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Recenzja

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia
Pani dr Joannie Stanislawie Lubeckiej

1. Podstawa formalna recenzji

Na podstawie uchwaly Rady Dyscypliny Historia Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego nr 5/2024 z dnia 8 stycznia 2024 r., zostalem powotany jako recenzent w
postgpowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk humanistycznych w dyscyplinie
historia Pani dr Joannie Stanistawie Lubeckiej (Wydziat Pedagogiczny, Akademia Ignatianum
w Krakowie). Postgpowanie wszczgto na podstawie przedstawionego dorobku naukowego, w
tym monografii zatytutowanej Niemiecki zbrodniarz przed polskim sqdem. Krakowskie procesy
przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym, wykazanej jako osiagnigcie badawcze wnoszace
macmy wktad w rozwoj wybranej dyscypliny naukowe;j.

Podstawg prawng oceny osiagnie¢ naukowych Kandydata ubiegajacego sie o stopien
doktora habilitowanego jest art. 221 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 poz. 478 z pézn. zmianami), a w zakresie kryteriow branych
pod uwagg przy tej ocenie — art. 219 ust. 1 pkt 2 wspomnianej ustawy.

Zgodnie z ustawg Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, recenzenci biorg pod uwage
przy wyrazeniu swojej opinii, oprécz ogolnej charakterystyki sylwetki naukowej
habilitanta(ki): uzyskanie przez kandydata(ke) stopnia naukowego doktora; wykazania jako
czgsci dorobku naukowego osiagniecia naukowego, bedgcego znacznym wkladem w rozwdj
okreslonej dyscypliny (monografii naukowej wydanej przez wydawnictwo znajdujgce sie na
liscie oficyn spetniajgcych kryteria ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej; lub cykl
powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych, albo w recenzowanych materiatach z konferencji migdzynarodowych, ktére w

roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie czasopism



spetniajacych kryteria ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej); udokumentowania istotnej
aktywnosci naukowej realizowane] w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w

szczegoOlnosci zagranicznej.

2. Sylwetka naukowa i kariera zawodowa Habilitantki

Pani dr J. Lubecka po ukoniczeniu szkoty sredniej i zdaniu egzaminu maturalnego
studiowata na kierunku historia w Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu
Jagiellonskiego, uzyskujac tytut zawodowy magistra historii w 1993 r. Potem podjeta studia
doktoranckie w Instytucie Nauk Politycznych na Wydziale Prawa i Administracji UJ, gdzie
pod opieka prof. Erharda Cziomera przygotowala dysertacje Politykarzgdu RFN wobec krajow
Grupy Wyszehradzkiej w latach 90. Na jej podstawie uzyskata decyzjg Rady Naukowej
Instytutu Nauk Politycznych UJ z 28. kwietnia 1998 r. stopien naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie nauk o polityce.

Prac¢ w jednostkach naukowych rozpoczgta w 2003 r., kiedy zostala nauczycielem
akademickim w Wyzszej Szkole Europejskiej im ks. J. Tischnera w Krakowie, gdzie byta
zatrudniona do 2014 r. Zajmowata wowczas stanowiska kierownicze: w latach 2004-2006 jako
dziekan Wydzialu Stosowanych Nauk Spotecznych, a w latach 2006-2010 jako prodziekan do
spraw kierunku stosunki migdzynarodowe. Obecnie jest zatrudniona w dwoch instytucjach
naukowych: od 2010 roku w Instytucie Pamigci Narodowej Oddziat w Krakowie i od 2014 r.
na stanowisku adiunkta na Wydziale Pedagogicznym Akademii Ignatianum w Krakowie.

Pani dr J. Lubecka w zwigzku z tym speinia wymagane ustawa warunki formalne do
starania si¢ o stopien naukowy doktora habilitowanego: posiada stopien naukowy doktora i jest

od kilkunastu lat zatrudniona jako pracownik naukowych w instytucjach naukowych.

3. Ocena osiggnigcia naukowego, stanowigcego znaczny wklad w rozwoj
okreslonej dyscypliny naukowej i bedgcego przedmiotem post¢powania
habilitacyjnego

Podstawa do wszczgcia postgpowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie historia Pani dr Joannie
Stanistawie Lubeckiej jest przedstawienie przez nia, zgodnie z ustawg Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a), monografii naukowe] zatytutowanej Niemiecki
zbrodniarz przed polskim sqdem. Krakowskie procesy przed Najwyzszym Trybunatem
Narodowym. Ksiazka zostata opublikowana w Wydawnictwie Instytutu Pamigci Narodowej
(Krakow 2021 r.), znajdujacym si¢ w Wykazie wydawnictw publikujacych recenzowane
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monografie naukowe na poziomie [. Tekst monografii, z poprawnie warsztatowo
sporzadzonymi przypisami zZrodtowymi 1 bibliograficznymi, uzupelniono: aneksem z
wykazami prawnikow zaangazowanych w procesach Najwyzszego Trybunatlu Narodowego
(NTN), bibliografig oraz indeksem nazwisk.

Praca nie skupia sig na rekonstrukcji wydarzen, majacych miejsce podczas posiedzen NTN,
ale jest przede wszystkim analiza postaw i pogladéw prawnikéw uczestniczacych w procesach.
Rozprawy sadowe opisywane w monografii sa ttem historycznym dla odpowiedzi na
podstawowe pytanie badawcze: czy podczas procesow przeciwko niemieckim zbrodniarzom
wojennym, ktore toczyty si¢ przed NTN w Krakowie, mogly zostac i czy zostaly zachowane
zasady praworzadnosci? Habilitantka analizuje w zwigzku z tym mozliwos¢ stosowania tzw.
sprawiedliwosci zwyciezcow w szczegblnych warunkach procesowych, jakie w powojennej
Polsce byly rezultatem spotecznego oczekiwania na szybkie rozliczenie wojennych zbrodni
niemieckich, a co komunisci dla umocnienia wtasnej pozycji politycznej wykorzystywali w
trakcie toczacej sie wowczas walki o wiadze.

Habilitantka stara si¢ zweryfikowac wyniki dotychczasowych badan prowadzonych
zarébwno w Polsce jak i zagranica. Przewazata w nich opinia o braku obiektywizmu podczas
proceséw przed Trybunatem Narodowym, co miato by¢ skutkiem stopniowej likwidacji przez
komunistow  panstwa demokratycznego. Koronnym dowodem sformufowania takiej
generalizacji historycznej najczesciej jest czgsto przywolywany przyktad powszechnego
stosowania dekretu sierpniowego z 1944 r. w postgpowaniach sagdowych dotyczacych zbrodni
wojennych. Teza, ze NTN byl praworzadnym organem wladzy sagdowniczej byta negowana po
wojnie, przede wszystkim w historiografii zachodniej, w tym takze zachodnioniemieckie].
Znalez¢ ja mozna réwniez w tych badaniach nad okupacja niemiecka w Polsce, ktore
prowadzono w ostatnich latach.

Habilitantka zdecydowata si¢ na zweryfikowanie po analizie Zrodtowej tej tezy. Zatozyta
przy tym, ze procesy krakowskie bvty reprezentatywne dla dziatalnosci catlego NTN, poniewaz
podczas rozpraw toczacych sie w Krakowie wystepowata duza rdznorodnos¢ oskarzen i
oskarzonych, a wigc odzwierciedla¢ one mogly poglady prawnikoéw takze w pozostatych
procesach Trybunalu Narodowego. Mozliwos¢ ekstrapolacji wnioskéw wyciagnigtych na
podstawie przebiegu rozpraw krakowskich znacznie poszerza przedmiot badan Habilitantki.
Wyniki mozna traktowac jako reprezentatywne dla wigkszosci powojennych procesow
toczacych sie przed NTN.

Praca sklada si¢ z trzech rozdzialéw. Pierwszy poswiecony zostal analizie podstaw

prawnych dziatania NTN, szczegdlnie wzajemnego oddzialywania prawa mi¢gdzynarodowego
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i prawa polskiego w specyficznej sytuacji po Il wojnie swiatowej. Autorka wskazuje na
wystepujacy nie tylko w Polsce, a wamy ze wzgledow etycznych iprawnych, dylemat sadzenia
i karania niemieckich zbrodniarzy przez ,,zwycigzcéw”. Dla prawnikéw trudnos¢ stanowito
ciagle poruszanie si¢ w przestrzeni wyznaczonej z jednej strony pozytywizmem prawniczym i
wynikajacag z niego koniecznoscig zachowania peinej bezstronnosci, a z drugiej strony
rzeczywistoscia konkretnej, historycznej sytuacji spotecznej — Zzadania przez Polakow w
obliczu ogromu zbrodni sprawiedliwego ukarania winnych, bez przestrzegania wszystkich
drobiazgowych norm prawnych.

Prawnicy NTN musieli uporac si¢ rowniez z innym zagadnieniem, do dzisiaj budzagcym
zreszta zazarte spory, czy winni sg Niemcy odpowiedzialni za pojedyncze, konkretne zbrodnie,
czy, tak jak uwazata wigkszos$¢ spoteczenstwa polskiego, winien jest caty naréd niemiecki?
Sposob ujecia tego problemu na procesie i analiza dwczesnie zajmowanych stanowisk w tej
sprawie jest jednym z najbardziej interesujacych wynikow badan Habilitantki prezentowanych
w studium. Czesto i dzisiaj podnoszony zarzut uzywania dla Il wojny swiatowej, szczegolnie
w kontek$cie zbrodni niemieckich, poje¢ takich jak zbrodnie ,nazistowskie” czy NS-
Verbrechen, a wigc tworzenia de facto nowej Kategorii, wykluczajacej zbiorowa
wspotodpowiedzialnosé Niemcdw, zdaniem polskich prokuratoréw oskarzajgcych przed NTN
byto nieuprawnione. Przestankg dla tak sformutowanego wniosku bylo zatozenie, ze nawet
jezeli oskarzeni na procesie krakowskim nie byli bezposrednio wykonawcami, to byli
uczestnikami zbrodniczego planu eksterminacji narodu polskiego, ktory na szczescie nie zostat
w pelni zrealizowany. Zbrodnie okupantow niemieckich na terenie Polski w mysl tej
interpretacji nie byly jednostkowe i przypadkowe, ale zaplanowane i realizowane przez cale
panstwo niemieckie i wszystkie jego agendy. Dowodzac istnienia planu eksterminacji narodu
polskiego, oskarzyciele i powotani przez nich eksperci uznawali za uprawnione dla
postugiwania si¢ pojeciem zbrodni niemieckich a nie nazistowskich.

W rozdziale drugim znajduje sig opis proceséw. Habilitantka weryfikuje w nim zrodtowo
tezg, ze procesy byly stronnicze, poniewaz wyrezyserowato je panstwo komunistyczne,
stosujgc dekret sierpniowy, ktory jest pokazywany w wielu innych pracach z ostatnich lat jako
akt bezprawia, poniewaz shuzyl nie tyle sciganiu zbrodni niemieckich, ile represjonowaniu
polskiego podziemia niepodlegtosciowego, albo terroryzowaniu spoteczenstwa pod pretekstem
oskarzen o zdradg narodows. Autorka udowadnia, ze oskarzeni w procesach w Krakowie, w
odroznieniu od wielusadzonych iskazywanych na podstawie dekretu sierpniowego, zachowali
w petni prawo do obrony. Na procesie odrzucano konsekwentnie bezprawne wnioski oparte o

negatywne stereotypy, na przykfad uznajgcych wszystkich Niemcoéw za zbrodniarzy, lub
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sugerowania istnienia powszechnych, negatywnych cech narodowych, jak na przyktad
sktonnosci do bezrefleksyjnego postuszenstwa panstwu kazdego Niemca. Habilitantka
udowadnia zrédtowo, odwolujac sie do przebiegu procesow, ale takze do relacji, ze zachowano
w procesach NTN w pelni prawo do obrony oskarzonych.

Przyczyna tego z dzisiejszej perspektywy zaskakujacego obiektywizmu prawnikéw na
procesie wynikata, wediug ustalen Pani dr J. Lubeckiej, z profesjonalizmu polskich
prokuratoréw, adwokatow i sedziow. W wiekszosci mieli oni za soba solidne wyksztatcenie
prawnicze i znaczne doswiadczenie procesowe wywodzace sie z II RP.

Tylko w wyjatkowych przypadkach Autorka dostrzega mozliwos¢ uchybied w
postepowaniu. Nie mialy one jednak wptywu na wyroki i ich uzasadnienia. Wynikaly bardziej
z Owczesnych nastrojoéw spotecznych i wraz z ujawnianiem kolejnych zbrodni niemieckich
narastajacego oburzenia, a nie stronniczosci prawnikow, czy realizacji planu komunistow.
Wiadze wywieraty nacisk na NTN tylko wtedy, kiedy zainteresowane byly sposobem
upowszechniania informacji o procesach. Jak w przypadku decyzji o przeprowadzaniu rozpraw
publicznych, kiedy rzeczywiscie bezposrednio ingerowano w prace sgdu. W przypadku
egzekucji publicznych zrezygnowano jednak z ich organizowania wiasnie z powodow
watpliwosci prawnikéw. Ich argumenty, ze sa to metody barbarzynskie, zaakceptowaty takze
wiadze komunistyczne.

Autorka monografii przedstawia szczegétowo wszystkich aktorow procesow krakowskich.
Najpierw oskarzonych (G&th, Hop, Biihler, cztonkowie zatogi KL Auschwitz), potem sedzidw,
prokuratorow i adwokatow. Koncentruje si¢ na wyrazanych podczas procesu stanowiskach
poszczegdlnych prawnikdw, analizujac do dzisiaj sporne kwestie: negowania prawa do
sadzenia zwycigzonych przez zwycigzcow; oskarzania o odwet i wydawanie wyrokéw bez
udowodnienia winy; przypisywania winy zbiorowej calemu narodowi niemieckiemu; dziatania
na rozkaz; odwotywania si¢ do okupacyjnego prawa niemieckiego; traktowania zbrodni
wojennych w Polsce jako czesci spisku panstwowego, majacego na celu eksterminacje narodu
polskiego. Pokazanie toczacej si¢ wowczas na sali rozpraw polemiki ma znaczenie nie tylko
czysto historyczne, ale wazne jest takze dla pogladéw wyrazanych dzisiaj, podczas dyskusji na
temat zbrodni wojennych i zakresu stosowania w takich przypadkach prawa
mi¢dzynarodowego lub krajowego.

Rozdzial trzeci, poswigcony opisowi wykonania kar, mozna uznal za rodzaj epilogu.
Autorce udato si¢ odnalezé przestanki pozwalajgce szerzej odniesc sie do tezy o procesach
whiesprawiedliwych”. Zarzuty o niehumanitarny sposob traktowania oskarzonych w trakcie

procesu, w jej opinii, w zachowanym materiale zZrodlowym znajduja potwierdzenie tylko
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sporadycznie, a sytuacja nie roznita si¢ pod tym wzgledem od proceséw toczgcych sig wowczas
na zachodzie. Opisujac wspomniane juz sporne do dzisiaj zagadnienie egzekucji publicznych,
Habilitantka udowadnia, réwniez na podstawie zebranego materialu zrodlowego,
zdecydowanie negatywne nastawienie do takiego sposobu wykonania kary wyrazane przez
polskich prawnikow, ktérzy tylko podczas pierwszych procesow ulegli presji ofiar i czesci
spoteczenstwa.

Cennym uzupetnieniem analizy rozpraw toczacych si¢ przed krakowskim NTN, jest w
zakonczeniu omoéwienie zagadnienia miejsca procesow niemieckich zbrodniarzy wojennych w
polskiej pamigci historycznej. Nalezy przyzna¢ racje Autorce, kiedy pisze, ze spuscizna tych
proceséw nie ogranicza si¢ do dokumentacji archiwalnej, aczkolwiek zaséb dokumentow
przygotowany do kolejnych proceséw i w peini dostepny dla historykow, jest dzisiaj
unikalnymi zbiorem. Wazniejsze byto pokazanie na publicznych rozprawach po raz pierwszy
spojnego obrazu niemieckiej okupacji i zdefiniowanie problemu winy narodu niemieckiego,
co potem konsekwentnie wykorzystywano nie tylko w edukacji historycznej, ale takze w
polityce, na przyktad podczas rokowan polsko-niemieckich. Byt to obraz wyjatkowej w catej
Europie niemieckiej okupacji, podczas ktorej Polakéw represjonowano nie przypadkowo, za
wykazywane niepostuszenstwo, ale wedtug ustalen polskich prawnikéw Niemcy stworzyli
zbrodniczy system i tylko przebieg wydarzen wojennych spowodowal opdznienie realizacji
planu zagtady narodu polskiego (tzw. niezrealizowany genocyd).

Moim zdaniem ksigzka Habilitantki wykracza poza studium jednego przypadku (procesdw
krakowskich NTN). Uznanie jej przeze mnie za znaczace osiggnigcie naukowe wynika z jej
czesci analitycznej i wprowadzenia do nauki nowej generalizacji historycznej, uznajacej
procesy toczace si¢ przed NTN po II wojnie swiatowej za sprawiedliwe, zarowno w $wietle
prawa polskiego jak i migdzynarodowego. Stato si¢ tak nawet mimo tego, ze rozprawy
odbywaly si¢ przy coraz bardziej ograniczanych prawach obywatelskich w Polsce Ludowej.
W procesach NTN wypracowano unikalne konstrukcje prawne, takie jak system zbrodniczy
czy planowa eksterminacja narodu polskiego, stuzace do dzisiaj historykom i prawnikom do

oceny zbrodni niemieckich w Polsce.

4. Aktywno$¢ naukowa realizowana w wi¢cej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej, w szczegolnoSci zagranicznej.
Oprocz wykazanej przez Habilitantke jako osiagniecie naukowe monografii naukowe;j,

w Autoreferacie i spisie publikacji Kandydatka wykazuje rowniez inne osiagniecia naukowe.




Opublikowata do 2023 r. ponad 40 artykutow naukowych, w tym: 21 artykutow
zamieszczonych w pracach zbiorowych (7 w jezykach: niemieckim, angielskim i czeskim) oraz
10 w czasopismach naukowych (4 w jezykach: angielskim i niemieckim). Artykuly w
ksiazkach ukazaly sig w duzej czgsci w renomowanych, parametryzowanych wydawnictwach
naukowych, takich jak: polskie wydawnictwa uniwersyteckie, IPN, Harrasowitz, Schoningh,
Wallstein. Czasopisma z listy parametryzacyjnej, w ktorych publikowata Autorka, to m.in.:
~Pamig¢ i Sprawiedliwos¢”, ,,Studia nad Totalitaryzmami i wiekiem XX”, ,,The Warsaw
Institute Review”,,,Zeszyty Historyczne WiN”, Folia Historica Cracoviensia”. W jej dorobku
znajduje si¢ takze 10 recenzji naukowych, ktore ukazaly si¢ w czasopismach naukowych w
kraju i zagranicg. Habilitantka obecnie pelni funkcje redaktora naczelnego czasopisma
Kultura i Polityka”.

Dr J. Lubecka brata udzial w 6 konferencjach miedzynarodowych zagranicznych, w
tym m.in. na zaproszenie prestizowych instytucji naukowych i fundacji: Wiener Wiesenthal
Institut fiir Holocaust-Studien (Wieden), stacja Polskiej Akademii Nauk w Wiedniu, Centrum
Badan Historycznych PAN w Berlinie, Institut fiir Zeitgeschichte w Monachium. Freie
Universitit w Berlinie (roczny staz naukowy). Wygltosita ponadto referaty na 14 konferencjach
miedzynarodowych krajowych i 29 na konferencjach w Polsce.

Habilitantka byla réwniez uczestniczka badan jako wykonawca w czterech grantach
MSWiN i MEIN w latach 2017-2023.

Dorobek naukowy Pani dr J. Lubeckiej jest znaczacy i pozwala na stwierdzenie, ze
wykazuje sig ona, szczegdlnie od czasu zatrudnienia jej w charakterze pracownika naukowego,
wzrastajagcg aktywnoscig naukowg. Potwierdzaja to réwniez dane telemetryczne
wykorzystywania przez innych badaczy jej dorobku, rosnace w ostatnich czterech latach.
Wedtug Google do 2018 bylo to 8 cytowan, w latach 2019-2023 liczba ta wzrosta do 47

cytowan, a wspotczynnik [H wynosi obecnie 4.

5. Ocena osiagni¢¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujgcych nauke
Doswiadczenie dydaktyczne Pani dr J. Lubecka zdobywata od czasu Studiow
Doktoranckich, kiedy w latach 1993-2006 byta zatrudniona jako nauczyciel w VII Prywatnym
Liceum im. M. Reja w Krakowie. Obecnie posiada takze doswiadczenie w zakresie dydaktyki
szkoly wyzszej, wynikajgce z prowadzonych przez nig regularnie od 1993 r. zajg¢¢ na poziomie
uniwersyteckim. Najpierw byly to zajecia seminaryjne o charakterze monograficznym z
problematyki niemcoznawczej, w ktorej sie¢ wowczas specjalizowata (Wydziat Prawa Ul), a

od 2020 r. konwersatoria i wyktady z historii Polski i historii powszechnej XX w. na poziomie




licencjackim i magisterskim (WSE im. J. Tischnera; Akaemia Ignatianum). Jest ponadto
promotorka kilkudziesigciu prac licencjackich i magisterskich, a takze promotorem
pomocniczym w przygotowywanej pracy doktorskiej.

Zataczona w Autoreferacie dokumentacja dotyczaca pracy dydaktycznej i pracy
popularyzatorskiej (wyktady i artykuty popularno-naukowe, aktywnos¢ medialna, dziatalnos¢
ekspercka, udziat w debatach historycznych) dowodzi, ze dr J. Lubecka czesto wystepuje takze
jako ekspert, szczegélnie w obszarze problematyki niemcoznawczej i dziejow Il wojny

Swiatowej.

Whiosek koncowy

Zgodnie z art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (tj.: Dz.U. z 2021 r. poz. 478), stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1) posiada stopien doktora; 2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe stanowigce znaczny
wklad w rozwoj okreslonej dyscypliny; 3) wykazuje sig¢ istotng aktywnoscig naukowa
realizowang w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej, w szczegdlnosci zagraniczne;j.

W postgpowaniu habilitacyjnym Pani dr J. Lubeckiej wszystkie wymienione warunki
zostaly spetnione. Jej dorobek naukowy w postaci monografii i ponad 40 artykutow
naukowych stanowi znaczny wkiad w rozwoj wybranej dyscypliny naukowej. Kandydatka
wykazuje si¢ duzg aktywnoscig naukowa zardwno krajowg jak i zagraniczng szczegoOlnie w
ostatnich latach, co potwierdza wykaz publikacji i referatow wyglaszanych na krajowych i
mi¢dzynarodowych konferencjach naukowych.

Po szczegétowej analizie dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego,
organizacyjnego i popularyzacyjnego, Pani dr J. Lubeckiej, oceniam go jednoznacznie
pozytywnie.

Habilitantka spetnia kryteria formalne i merytoryczne wymagane w postgpowaniu o

nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauki humanistycznych w
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dyscyplinie historia.




