Recenzja
pracy doktorskiej ks. mgr. lic. Pawla Twardowskiego zatytulowanej Dowodzenie w
sprawach o stwierdzenie niewaznosci malieristwa w wyrokach 111 instancji Sqdu
Koscielnego Diecezji Radomskiej po promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego 7 1983
roku, Warszawa 2021, s. 437 (mps) napisanej na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie pod kierunkiem ks. dr.

hab. Janusza Grezlikowskiego.

Na Soborze Watykaniskim II wypracowano eklezjologie podkreslajaca spolecznosé
Kosciola jako Ludu Bozego zmierzajacego do zbawienia. Takie ujecie eklezjologii wplynelo
na Kodeks prawa kanonicznego z 1983 roku, ktdry, zgodnie ze stowami konstytucji Sacrae
disciplinae leges, stal sie ,pasem transmisyjnym” tejze eklezjologii. Celem prawa
kanonicznego jest salus animarum, zbawienie dusz. Ten cel w specjalny sposob jest
realizowany we wspélnocie malzefiskiej. Matzonkowie, zawierajac matzenstwo jedno i
nierozerwalne, $lubujg sobie podczas zawierania sakramentu malzenstwa, mitos$¢, wiernosé i
uczeiwo$¢ malzenskg oraz, ze beda trwali w tym matzenstwie az do $mierci.

Zgodnie z domniemaniem prawnym, akt woli wyrazony na zewnatrz stanowi jedno z
aktem wewnetrznym woli nupturientéw. Sg sytuacje, w ktérych dochodzi jednak do zerwania
wspdlnoty Zycia matzonkéw. W wielu wypadkach rodzg si¢ watpliwosci czy ich matzenstwo
zostato waznie zawarte. W sadzie koscielnym sktadajg pozew o stwierdzenie niewaznosci ich
matzefistwa. W procesie kanonicznym dokonuje si¢, w oparciu o obowigzujgce prawo i
przedstawione przez strony i $wiadkow dowody, stwierdzenie niewaznogci badz waznosci
zawartego malzenstwa. Nie zawsze strony zgadzaja si¢ z wyrokiem. Sktadaja apelacje. Sg
sytuacje, ze sprawa, aby mogla osiagna¢ ostateczne rozstrzygniecie dociera do trzeciej
instancji.

Zasadniczo trzecig instancja sadownictwa koscielnego jest Trybunal Roty Rzymskie;j.
W pewnych wypadkach Sygnatura Apostolska daje uprawnienia rozstrzygania spraw w
trzeciej instancji poszczegélnym sadom nizszych instancji. Takie uprawnienia otrzymat
wielokrotnie Sad Koscielny Diecezji Radomskiej. Wyroki tego Sadu, jako trzeciej instancji,
staly si¢ podstawg napisania rozprawy doktorskiej, ktérej promotorem jest znakomity historyk

prawa ks. prof. Janusz Grezlikowski.

1.Temat i cel pracy



Autor rozprawy doktorskiej jest notariuszem Sadu Koscielnego Diecezji Radomskiej.
Jego zainteresowania naukowe sg zwigzane bezposrednio z petniong funkcja. Praca w Sadzie
wymaga od niego bezposredniego dostepu do akt sadowych. Polgczyl wigc teorie z praktyka,
gdyz ex officio zapoznawat si¢ nie tylko z wyrokami we wczesniejszych instancjach, ale
rowniez ze zgromadzonym w poszczegolnych sprawach materialem dowodowym. Jego
zainteresowania naukowe zmierzaly w kierunku zwrécenia uwagi na sposéb dowodzenia w
poszczegllnych sprawach, na co wskazat we wstepie (s. 11). Stad sformutowal temat swojej
rozprawy doktorskiej w brzmieniu Dowodzenie w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
maizeristwa w wyrokach Il instancji Sgdu Koscielnego Diecezji Radomskiej po promulgacyi
Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 roku. Sformulowanie tematu nie budzi watpliwosci.
Uzasadnienie tematu i jego poszczegblnych elementéw zawart Autor roZprawy w Szerszym
wywodzie przedstawionym we wstepie. Tam tez zamiescit informacje dotyczace natury i
historii trybunatéw III instancji w Polsce (s. 8-11). Wyjasnit rowniez terminus a quo zawarty
w temacie, wyjasniajac, ze Sad Koscielny Diecezji Radomskiej istnieje od 1992 roku, a wiec
Sprawy sg rozstrzygane w oparciu o podstawe prawna, jaka jest Kodeks prawa kanonicznego
z 1983 roku.

Jako gléwne zagadnienie i przedmiot pracy wskazal prezentacje i omdéwienie kwestii
dowodzenia w sprawach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa w Sadzie Koscielnym
Diecezji Radomskiej, jako IIT instancji oraz ich usystematyzowanie (s. 11). Tak zredagowany
cel dowodzi, ze Autor nie wskazat tezy naukowej, ktérg zamierza w pracy udowodnié. Praca
ma charakter deskryptywny i, jak Autor w dalszej czgsci pracy stwierdzil, ma juz dzis
charakter historyczny. Uzasadnit to stwierdzeniem, ze po wydaniu nowych dokumentéw
papieskich dotyczacych procesu kanonicznego, szczegdlnie Mitis Iudex Dominus lesus, liczba
spraw powierzanych sagdom nizszej instancji, jako sadom III instancji, drastycznie spadta. W
pracy zawart tez przypuszczenie, ze jest mozliwe, iz kompetencje dla sadéw nizszych
instancji, jako sadow III instancji bedg mogly naleze¢ do wyjatkow (s. 393-394). Nawet
gdyby taka sytuacja miata miejsce, to nalezy temat uznaé za wartosciowy, gdyz ,,dzi$” staje
si¢ szybko ,,wczoraj”, a uporzadkowanie wyrokéw i zachowanie ich dla przyszlosci Jest

dowodem pracy sadéw koscielnych dla dobra duchowego wiernych w Polsce.

2. Tresé rozprawy
Rozprawa sktada sig¢ ze Spisu tresci (s. 2-5), Wykazu wazniejszych zrodel (s. 6-7),

Wstepu (s. 8-14). Zasadniczy korpus rozprawy stanowia cztery rozdzialy.



Rozdziat I Srodki dowodowe w kanonicznym procesie matzeriskim (s. 15-79) zawiera
krotkie wprowadzenie, po ktorym w poszczegolnych paragrafach przedstawil rodzaje
materialu dowodowego, wéréd nich paragraf pierwszy Oswiadczenia stron (s. 16-17), gdzie
zamiescil wazng uwage, ze ,nie kazde o$wiadczenie strony procesowej zawiera w sobie
przyznanie si¢”. W punkcie pierwszym tego paragrafu Zeznanie sqdowe (s. 17-21) zamiescit
wyjasnienie dotyczace wartosci dowodowej zeznania sgdowego (confessio iudicialis) oraz
podkreslit réznice istniejaca pomiedzy przyznaniem si¢ i oswiadczeniem nie bedacym
przyznaniem si¢ sadowym. Omoéwil réwniez aspekt historyczny confessio iudicialis oraz
dokonat analizy norm prawnych dotyczacych o$wiadczen stron. W drugim punkcie Zeznanie
pozasqdowe (s. 21-22) zostal ukazany ten $rodek dowodowy i jego warto$¢, dotyczacy
stwierdzen pochodzacych szczegélnie z tzw. okresu niepodejrzanego, poprzedzajgcego
zlozenie skargi powodowej. W punkcie trzecim Przysiega (s. 23-28) podkre$lono, ze
wprawdzie przysigga nie posiada mocy dowodowej, to jednak, poniewaz wzmacnia i
gwarantuje prawdziwo$¢ zeznafl, pelni wazng role w procesie. Podano wymogi prawne oraz
tre$¢ przysiegi. W punkcie czwartym Wartosé dowodowa os$wiadczeds stron (s. 28-30)
podkreslono réznice pomiedzy confessio iudicialis i innymi formami o$wiadczen stron
opierajac analiz¢ na normach zawartych w KPK i MIDI.

W paragrafie drugim Dokumenty (s. 30-43) znalazly si¢ analizy dotyczace pojecia
dowodu z dokumentéw, dowodu z dokumentéw w aktach sadowych oraz wartosci dowodowa
dokumentow.

Trzeci paragraf Zeznania swiadkéw (s. 43-53) zawiera zagadnienia wstgpne, w ktorych
podano definicj¢ $wiadka, kwalifikacje, cel zeznan, liczba swiadkéw, nastepnie ukazano
swiadka w procesie o stwierdzenie niewaznoéci malzenstwa, podkreslajac, ze $wiadek jest
uznawany za mniej obiektywny srodek dowodowy niz dokument, dowodd z zeznah tylko
jednego $wiadka oraz odrebnie przeanalizowano wartogé dowodowa zeznan $wiadkéw.

W czwartym paragrafie Opinia bieglego (s. 54-73) ukazano konieczno$¢ opinii
bieglego w okreslonych sprawach ze zwroceniem szczegolnej uwagi na okreslenie bieglego w
procesach o stwierdzenie niewazno$ci malzefistwa, przedmiot opinii bieglego, role rozmowy
psychologicznej, testy psychologiczne, ich rodzaje oraz ukazano warto$¢ dowodowa opinii
bieglego. Rozdzial pierwszy jest zakoficzony podsumowaniem, gdzie sumarycznie
przedstawiono wyniki analiz poszczegdlnych paragrafow.

Rozdziat I Sqd Koscielny Diecezji Radomskiej jako trybunat 11 instancji (. 80-168)

zawiera prezentacj¢ tego Sadu, gdzie w paragrafie pierwszym Charakterystyka instytucji (s.



80-103) przedstawiono charakterystyke Sadu, w tym historig, struktur¢ organizacyjna,
funkcjonowanie trybunatu i sktad personalny.

Paragraf drugi Wyznaczenie Sqdu Koscielnego Diecezji Radomskiej prze Najwyzszy
Trybunat Sygnatury Apostolskiej do rozpatrzenia spraw o stwierdzenie niewaznosci
matzenistwa w 111 instancji (s. 104-168) zawiera analize podstaw prawnych i procedure oraz
zajmujacy duzg czgéé pracy prezentacj¢ przydzielonych spraw, a rozdziat zakoniczony jest
podsumowaniem, w ktérym podkreslono w statystyczny sposob, ze do tego trybunatu zostaty
przestane z poleceniem rozstrzygniecia sprawy z 30 trybunaléw koscielnych w Polsce.

Rozdziat III Wyroki z tytutu niezdolnosci do podjecia istotnych obowigzkéw
maizeriskich z przyczyn natury psychicznej (kan. 1095 n. 3 KPK) (s. 169-325), jak w tytule
zaznaczono, zawiera prezentacje tych wyrokow, w tym w paragrafie pierwszym Motywy
prawne wyrokéw (170-173).

W paragrafie drugim Osobowosé niedojrzata (s. 173-215) przedstawiono aspekt
psychologiczny osobowosci niedojrzalej, obraz osobowosci niedojrzatej w faktycznych
podstawach orzeczenia, gdzie przedstawiono dwadziescia dwa wyroki, a nastepnie
dowodzenie i wydanie wyroku. W analogicznym schemacie skonstruowano kolejne
paragrafy, trzeci Osobowosé¢ paranoiczna (s. 215-221), aspekt psychologiczny osobowosci
paranoicznej, obraz osobowosci paranoicznej w faktycznych podstawach orzeczenia,
dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf czwarty Osobowosé schizoidalng (222-231), aspekt psychologiczny
osobowosci schizoidalnej, obraz osobowogci schizoidalnej w faktycznych podstawach
orzeczenia, dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf pigty Osobowosé antyspofeczna (s. 231- 242), aspekt psychologiczny
osobowosci antyspotecznej, dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf szdsty Osobowosé z pogranicza  (borderline) (s. 243=260), aspekt
psychologiczny osobowosci z pogranicza, obraz osobowosci z pogranicza w faktycznych
podstawach orzeczenia, dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf siédmy Osobowosé histrioniczna (s. 260-268), aspekt psychologiczny
osobowosci histrionicznej, obraz osobowosci histrionicznej w faktycznych podstawach
orzeczenia, dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf 6smy Osobowosé obsesyjno-kompulsyjna (anankastyczna) (s. 268-273),
aspekt psychologiczny osobowosci obsesyjno-kompulsyjnej, obraz osobowosci obsesyjno-

kompulsyjnej w faktycznych podstawach orzeczenia, dowodzenie i wydanie wyroku.



Paragraf dziewiaty Osobowosé unikajgca (. 273-283), aspekt psychologiczny
osobowosci unikajacej, obraz osobowosci unikajgcej w faktycznych podstawach orzeczenia,
dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf dziesigty Osobowosé zalezna (s. 283-310), aspekt psychologiczny
osobowosci zaleznej, obraz osobowosci zaleznej w faktycznych podstawach orzeczenia,
dowodzenie i wydanie wyroku.

Paragraf jedenasty Alkoholizm (s. 310-323), aspekt psychologiczny alkoholizmu,
obraz alkoholizmu w faktycznych podstawach orzeczenia, dowodzenie i wydanie wyroku.
Rozdzial konczy Podsumowanie (s. 323-325).

Rozdziat IV Wyroki z tytutu symulacji zgody matzeniskiej (kan. 1101 § 2 KPK) (s. 326-
390) zawiera analizy dowodzenia w wyrokach, w ktérych jako przyczyne niewaznosci
wskazano ten tytul. Porzadek przedstawiania zagadnien jest analogiczny.

W paragrafie pierwszym Motywy prawne wyrokdéw (s. 326-329) wskazano na
przedmiotowe motywy.

W paragrafie drugim Symulacja catkowita (s. 329-357) wskazano na aspekt
teoretyczny symulacji catkowitej, dowodzenie symulaciji calkowitej, wnioski decyzyjne i
wydanie wyroku.

Paragraf trzeci Symulacja czesciowa (s. 358-3 88), aspekt teoretyczny symulacji
czesciowej, nastepnie poniewaz Autor stwierdzil, ze podjat w pracy analize wyrokow
dotyczacych tylko dwéch rodzajow symulacji czgsciowej, a mianowicie wykluczenie jednosci
malzenskiej oraz wykluczenie dobra potomstwa, motywujac to faktem obecnosci tychze w
sprawach rozpatrywanych w Sadzie Koscielnym Diecezji Radomskiej w III instancji,
przedstawit wykluczenie jednosci malzenskiej, aspekt teoretyczny wykluczenia jednoéci
malzetiskiej, dowodzenie wykluczenia jednosci matzenskiej, wnioski decyzyjne i wydanie
wyroku, wykluczenie dobra potomstwa, aspekt teoretyczny wykluczenia dobra potomstwa,
dowodzenie wykluczenia dobra potomstwa, wnioski decyzyjne i wydanie wyroku. Rozdziat
zawiera Podsumowanie (s. 388-390).

Rozprawa zawiera Zakoficzenie (s. 391-396), w ktorym Autor zamiescit wyniki
przeprowadzonych analiz, dokonal statystycznych obliczen oraz przedstawil mozliwe
perspektywy dotyczace III instancji dla sadow nizszych instancji. W pracy znajduje si¢ Aneks
(s. 397-411), w ktérym znajduja si¢ Wzory i przyktady pism zwigzanych z wyznaczeniem
przez Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej innego trybunatu do rozpatrzenia sprawy
o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa w III instancji. Jako ostatnia zostala umieszczona

Bibliografia, zawierajaca rozdziaty: Zrédta i Literatura (s. 412-437).



3. Ocena pod wzgledem formalno-metodycznym

Praca doktorska skfada sie ze spisu tresci, wykazu wazniejszych skrétéw, co w takim
brzemieniu sklania do postawienia pytania o jakie kryteria Autor opart taka subiektywng
decyzjg? Zgodnie z zasadami metodologii w wykazie powinny by¢ umieszczone wszystkie
skréty uzywane w pracy. Dalszg c¢zg$¢ pracy stanowi wstep, w ktorym Autor zawarl wiele
oczywistych treéci, ktére dotycza procesu kanonicznego. Duzg czesé wstepu zajmuje
uzasadnienie tematu, z dtuzszymi partiami historycznymi. Jako cel pracy wskazat prezentacje,
omdwienie i systematyzacje. Tak tez konsekwentnie jest konstruowana praca. Rozprawa ma
charakter nowatorski, gdyz wezesniej nikt nie opracowat wszystkich spraw jednego
trybunatu, jako trzeciej instancji, w jednej monografii. Stad tez element wstepu, ktérym jest
zwykle stan badan, nie zawiera wskazania literatury, w ktérej autorzy zajmowaliby si¢ tym
zagadnieniem. Autor wymienil wlasne prace, w ktérych czg$ciowo zajmowal si¢ tym
zagadnieniem, dwie prace magisterskie i jedna doktorska. Praca ma charakter zrodiowy.
Podstawe badar stanowily 74 wyroki, ktére zapadly w Sadzie Kosdcielnym Diecezji
Radomskiej, jako III instancji, gléwnie coram Polak.

We wstepie wskazano dwie metody, ktérymi Autor poshiguje si¢ w pracy. Zostaly one
wiasciwie dobrane i wykorzystane. Uzyty we wstepie czas przeszly odnosnie do prezentacji
metod nalezy potraktowaé, jako niedopatrzenie Autora. Poprawnie zostala réwniez
przedstawiona struktura pracy. Zasadniczy korpus pracy stanowig cztery rozdzialy. Mozna
mie¢ watpliwos¢ odnosnie do uktadu merytorycznego czy nie byloby wlasciwiej drugiego
rozdziatu umiescié¢ jako pierwszy, tak, aby ukazaé juz na poczatku Sad Koscielny Diecezji
Radomskiej, jego historie, strukture i prawne podstawy funkcjonowania, a nastepnie §rodki
dowodowe i kolejne rozdziaty.

Uklad materialu wewnatrz rozdziatéw Jest logiczny. Powstaje pytanie czy prezentacja
zagadnienn wewnatrz rozdzialéw musiata by¢ tak schematyczna. Autor stosuje analogiczny
sposob prezentacji zagadnief.. Prawdopodobnie sklonita go do tego natura materiatu
zrédlowego. Przyjeta metoda prezentacji materialu Zrodtowego wewngtrz paragrafow w
porzadku aspekt, obraz, dowodzenie, spowodowat liczne powtérzenia.

Bardzo dobrze Autor zaprezentowat poszczegolne typy osobowosdci w aspektach
psychologicznych. Te elementy stanowig gleboko naukowe warstwy rozprawy. Wykazat sie
przy tym bardzo dobra znajomoscia literatury z zakresu psychologii. Watpliwosci budzi uklad
tresci w czwartym rozdziale, w ktérym ma miejsce zachwianie tego wezesniejszego porzadku

schematycznego. Cennym elementem i zabiegiem metodologicznym sg podsumowania i

6



wnioski na koficu rozdziatéw. Pozwalaja czytelnikowi na sumaryczne zapoznanie si¢ z bogata
trescig poszczegélnych rozdziatéw. Stanowia tez najbardziej naukowy element pracy, gdyz sg
wlasnym przedmiotowym wkladem Autora w prowadzonym dyskursie naukowym w zakresie
okreslonego zagadnienia.

Zakonczenie zostalo zredagowane poprawnie. Cennym elementem jest koficowy
akapit, w ktérym Autor wyraza swoje obawy odnosnie do przyszlosci funkcjonowania sadow
nizszych instancji w aspekcie powierzania im kompetencji sad6éw III instancji. Bibliografia
powinna by¢ umieszczona po zakoficzeniu, natomiast aneksy na koncu. Bibliografia stanowi
integralng czes$¢ prac dyplomowych. Aneksy stanowig dodatkowe uzupelnienie. Brakuje
streszczenia w nowozytnym obcym jezyku. Wprawdzie rozprawa dotyczy polskich sadéw,
ale, gdyby obcokrajowiec chciat zapoznaé si¢ przynajmniej ze streszczeniem, to mialtby
problem.

Na podkreslenie zastuguje starannosé redakcji i pracowito$¢ Autora. Bledy
stylistyczne i literowe naleza do rzadko$ci. Zostanie wskazanych tylko kilka: sadowego (s.
21), zwiera (s. 21), duchownym (s. 27), dopus¢ (s. 34), wladze (s. 47), zgodny malzenskiej (s.
53), a do tego go (s. 89), pisma sadowe (s. 110), tracacej kontakt rzeczywistoscia (s. 185),
wobec domowy pozwanego (s. 198), w na drugim stopniu (s. 206), tytut procesy (s. 230),
ktrego$, wkluczajaca (s. 358), postawie (s. 382).

Nalezy podkresli¢ starannosé redakcyjng odnosnie do stow jezyka tacinskiego. W
pracy znajduje si¢ tylko kilka bledéw literowych: conscat (s- 19), ides, divinii, spraestari, in
lustitia, veritati (s. 23), instruktor...ad ex amen (s. 24, przyp. 63), sifieri potest (s. 29), de usu
p eriti (s. 56), munus iudicanti (s. 57, przyp. 205), tytul “Semianre” (s. 64, przyp. 234),
credentum est (s. 71), preasumptio (. 75), intentio contrahenti (s. 333), preasumptio (s. 428).

Watpliwosci natury metodologicznej budzi odwolywanie si¢ do wewnetrznej tresci
pracy, jak ,co zostanie pokazane w kolejnych punktach” (s. 45). W pracy naukowej nie
nalezy poshugiwac si¢ kolokwializmami, jak ,,SDKR moze pochwalié si¢ liczbg 74 wyrokow
w IIT instancji” (s. 166). Wskazane niedoskonatosci naleza do rzadkosci. Praca zostala
napisana poprawnym naukowym Jezykiem prawniczym. Watpliwodci budzi postugiwanie sie
zargonem Srodowiska prawniczego, gdzie Autor uzywa tylko nazwiska autora, na ktérego
poglady powoluje sig, ,,Zdaniem Morissey’a” (s. 29), ,,podkresla Arroba Conde” (s. 27). W
sposdb bardziej niz zadowalajacy Autor zredagowat przypisy. Okazal dobrag znajomosé
warsztatu naukowego. Pedanteria redakcyjna jest tez prawdopodobnie efektem pracy na
urzedzie notariusza. W bardzo efektowny sposéb wykorzystat to sagdowe dos$wiadczenie w

pracy naukowej.



4. Wykorzystanie zrédel i literatury

Zrédtowy charakter pracy wymagat dokonania analizy 74 wyrokéw. Spis Reskrypty
Trybunatu Sygnatury Apostolskiej i wyroki III instancji Sadu Koscielnego Diecezji
Radomskiej oraz dekrety zajmujg w bibliografii 12 stron. Stanowi to niezwykle obszerny, w
tym wypadku, Zrédlowy material badawczy. Nalezy podkresli¢ pracowitosé Autora w
przeanalizowaniu i usystematyzowaniu tych dokumentéw. Wykorzystanie, szczegolnie przy
omawianiu podstaw prawnych, zbioréw prawa powszechnego, jak i norm prawa
partykularego zostato dokonane w stopniu bardziej niz zadowalajacy. Wykorzystana w
rozprawie literatura zaréwno kanonistyczna, jak i, co nalezy szczeg6lnie podkreslié, z zakresu
psychologii, $wiadczy o wysokiej erudycji Autora rozprawy. Ze znawstwem przedmiotu i
duzg doza swobody Autor postuguje si¢ literaturg zaréwno jednej, jak i drugiej dyscypliny.
Usystematyzowanie zrodet w jednej pracy, ktéra, jak sam Autor sugeruje, moze juz dzi$ mieé
walor historyczny, jest bardzo cenne. W nurcie rozwoju nauki prawa kanonicznego powstala
praca, ktéra stanowi wartosciows pozycje w literaturze kanonistycznej. Wydanie jej drukiem

mogloby stanowi¢ pomoc dla pracownikéw sgdownictwa koscielnego.

5. Ocena merytoryczna rozprawy

Prace zrédlowe ze swej natury stanowig bardzo wazny segment w rozwoju nauki, gdyz
poprzez spektrum naukowe dokonuje si¢ doglebna analiza zawartych w Zrédtach treéci. Autor
recenzowanej rozprawy bedac pracownikiem sadu i jednoczesnie prowadzac prace naukowsg
dokonat syntezy zdobytej podczas studiow kanonistycznych wiedzy z pragmatyczng strona
sagdownictwa. Jest to bardzo pozadany kierunek rozwoju naukowego. W pracy zaznaczyla sie
sylwetka naukowca i praktyka. Wykazat si¢ bardzo dobrg znajomoscia metody naukowej i
wnikliwoscig w badaniach materiatu zrédlowego. Jego przygotowanie merytoryczne znalazto
swoje odzwierciedlenie w niezwykle kompetentnym poruszaniu sie¢ w zakresie
przedmiotowego opracowania.

W pracy zostat ukazany wktad sadow nizszych instancji do troski Kosciola o dotarcie
do prawdy o poszczegélnych zwiazkach matzeniskich i uporzadkowaniu ich sytuacji prawnej.
Efektem opracowania jest twierdzenie o potrzebie istnienia III instancji, gdzie mozna dostrzec
proces wychwytywania niedoskonatogci, badZz bledéw instancji nizszych. Opracowanie
dowodzi tez faktu, ze ci sami pracownicy sadu mogg funkcjonowaé jako nizsza, jak i III
instancja. Prawdopodobnie nakreslone w zakoficzeniu pracy do$¢ minorowe perspektywy dla

powierzenia sadom nizszych instancji spraw na poziomie trzeciej instancji nie sprawdza sie.



Rozprawa dowodzi zdolnosci Autora do prowadzenia badafni naukowych i
prezentowania ich w formie publikacji. Bieglo$¢ w zakresie badanej materii prawniczej, jak i
psychologicznej, ktéra w sprawach o niewaznosé malzefistwa stanowi niezwykle cenng
pomoc, dowodzi dobrej znajomosci zaréwno przedmiotu, jak i metodologii pracy naukowe;j.

Prezentowana praca doktorska jest warto$ciowym studium kwestii dowodzenia w
sprawach o niewazno$é matzenstwa. Autor wykazal si¢ dojrzaly umiejetnoscia nie tylko
prezentowania i omawiania przedmiotowego zagadnienia, ale tez umieje¢tnoscia wyciagania
logicznych wnioskéw. W poszczegblnych rozdzialach zawarta zostata naukowa tresé
dotyczaca Srodkéw dowodowych oparta o podstawy prawne obowigzujacego prawa. Historia
Sadu Koscielnego Diecezji Radomskiej, sklad personalny, zasady funkcjonowania oraz
przydzielone sprawy zostaly usystematyzowane w jednym opracowaniu w sposob gteboko
naukowy. Prezentacja wyrokow zaréwno z tytwbu niezdolnosci do podjecia istotnych
obowiazkéw malzefiskich z przyczyn natury psychicznej, jak i z tytutu symulacji zgody
malzenskiej zostaly przedstawione merytorycznie i metodologicznie w peli poprawny
spos6b. Swoboda, z jakg porusza si¢ w tak duzym Zrédlowym materiale naukowym dowodzi
istnienia u niego tej cennej cechy, jaka stanowi ciekawogé poznawcza, ktéra czesto prowadzi
do pasji naukowej. Szczesliwe polaczenie teoretycznej warstwy naukowej i pragmatyki

pracownika sadu dalo w efekcie cenne opracowanie w polskiej literaturze kanonistyczne;.

6. Konkluzja

Badania naukowe przedstawione w rozprawie stanowig dowéd dla nieustannej troski
0 rozwdj nauki w zakresie procesu kanonicznego. Prezentowana rozprawa stanowi istotny
wklad w utrwalenie w jednym opracowaniu niezwyklego wysitku sadownictwa koscielnego w
przedmiocie troski o porzadek prawny w zakresie matzenstwa. Jest to praca dojrzata, zar6wno
pod wzgledem merytorycznym, jak i metodologicznym. Z pelnym przekonaniem stwierdzam,
ze rozprawa ks. mgra lic. Pawla Twardowskiego spetia wymogi prawa odnosnie do prac
doktorskich zawarte w art. 13 Ustawy o tytule naukowym i stopniach naukowych oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 (Dz. U. Nr 65 z 2003 r. poz. 595 z
pozin. zm.) i w zwigzku z tym wnoszg do Wysokiej Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie o dopuszczenie go do dalszych

etapéw przewodu doktorskiego.

Ks. prof. dr'hab. Krzysztof Burczak

Lublin, dnia 4 wrzesénia 2021 r.



