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Recenzja w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk

spolecznych w dyscyplinie pedagogika ks. dr. Januszowi Moélce

1. Podstawowe informacje o Habilitancie

Dr Janusz Molka jest adiunktem w Akademii Ignatianum w Krakowie, w Wydziale
Pedagogicznym, Instytucie Nauk o Wychowaniu. Swoja karier¢ akademicka rozpoczat
studiami filozoficznymi, zwienczonymi bakalaureatem (1987), nastepnie uzyskat magisterium
z teologii (1992) oraz z pedagogiki (1995), jak réwniez licencjat z teologii pastoralnej (1996,
stopien nadawany po uzyskaniu magisterium z teologii). W 2002 roku, w Instytucie Pedagogiki
Uniwersytetu Jagiellonskiego obronit prace doktorska pod tytutem ,,Koncepcja wychowawcza
w dziatalno$ci spoteczno-opiekunczej ksigdza Mieczystawa Kuznowicza”, ktorej promotorem
byt dr hab. Bogustaw Zurakowski, a recenzentami prof. dr hab. Tadeusz Aleksander oraz prof.
dr hab. Andrzej Meissner. Uzyskanie stopnia doktora stanowi wypelienie pierwszego warunku
wymienionego w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 219), uprawniajacego

do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego.

2. Ocena gléwnego osiagniecia naukowego

Jako podstawe do nadania stopnia doktora habilitowanego wskazano autorska
monografi¢ zatytutowang: ,,Drogi zyciowego sukcesu. Perspektywa pedagogiczna” — prace
recenzowang przez prof. dra hab. Tadeusza Aleksandra oraz prof. dra hab. Kazimierza
Zbigniewa Kwiecinskiego i opublikowang przez Wydawnictwo Naukowe Akademii
Ignatianum w Krakowie (2020, ss. 341). Opisano w niej badania, ktére podjeto w celu
udzielenia odpowiedzi na nast¢pujace pytania: Co to znaczy by¢ czlowiekiem sukcesu? I w
konsekwencji: W jakich zakresach zycia mozna moéwi¢ o odnoszonym zyciowym sukcesie?
Jakie zyciowe osiggnigcia mozna nazwaé zyciowym sukcesem? Co decyduje 0 odnoszeniu
zyciowego sukcesu? Badania zostaly przeprowadzone w strategii jakosciowej, metoda

biograficzng, a zrodtem dla nich byly cztery autobiografie: Agnieszki Dul, Pawta Zagumnego,



Wiestawa Nowaka i Jerzego Zelnika, analizowane z wykorzystaniem techniki analizy
proksemicznej.

We wprowadzeniu do ksigzki oraz autoreferacie Autor wskazuje na przyczyny
zainteresowania pojeciem sukcesu, ktory — z jednej strony — przenika proces wychowania,
stajac si¢ czynnikiem wspierajacym rozwoOj wychowanka 1 wyznaczajac cel pracy
wychowawcy, a z drugiej strony, jest wieloznaczny i ujmowany stereotypowo, czgsto w
odniesieniu do kariery zawodowej, a nie okre§lonych stanéw rozwoju osobowosci
dojrzewajacej w ciggu catego zycia jednostki. Autor — postrzegajac kategori¢ sukcesu jako
kluczowa dla mysli pedagogicznej — pragnie osiggna¢ poglebione jej rozumienie, budujac w
ten sposob podstawy zaro6wno dla teorii pedagogicznej, jak i dla praktyki edukacyjne;.

Warto zwroci¢ uwage na wyartykutowane przez autora spostrzezenie, ze obecnie w
pedagogice dominujg badania kwestii szczegélowych i dazenie do coraz lepszego poznania
skomplikowanych i trudnych do rozstrzygnigcia probleméw pedagogicznych, natomiast mniej
uwagi poswieca si¢ zjawiskom i kategoriom kluczowym dla mysli pedagogicznej, tworzacej
fundamenty wychowania jako takiego. W konsekwencji autor lokuje swoje badania nie na
peryferiach pedagogiki, ale w jej centrum, pragnac definiowaé to, co jest niejako ,,istotg”
procesu wychowania.

Uznaniu dla tego typu poszukiwan towarzyszy jednak uwaga metodologiczna, zwigzana
z przypisaniem badan do konkretnych subdyscyplin pedagogicznych. Autor deklaruje, ze jest
to studium w obszarze pedagogiki spolecznej, pedagogiki pracy, pedagogiki religii i1
andragogiki. Lektura tej interesujacej i wartoSciowej ksigzki sktania jednak do wniosku, ze
badania prowadzone przez dra Janusza Motke sytuujg si¢ przede wszystkim w obszarze
pedagogiki ogdlnej 1 teorii wychowania (na co wskazywaloby takze zatrudnienie w Katedrze
Pedagogiki Ogoélnej i Teorii Wychowania). Podstawowym celem niniejszych badan nie jest
bowiem poznanie, czym jest sukces w kontekscie relacji spotecznych, zawodowych czy
religijnych, ale ujecie sukcesu jako takiego, w jego istocie. Adekwatne do badan w obszarze
pedagogiki ogolnej 1 teorit wychowania sg takze pytania wyznaczajace cel procesu
poznawczego na czele z pytaniem gldownym: co to znaczy by¢ cztowiekiem sukcesu?; oraz
wnioski z badan, wedlug ktéorych na sukces skata si¢ odkrycie wlasnej godnosci
(podmiotowosci — wroce do tej kwestii), branie odpowiedzialnosci, realizacja dobra oraz
autentyczno$¢. Projekt stuzy wigc poznaniu kwestii kluczowej dla pedagogiki 1 wpisuje si¢
problematyke pedagogiki ogolnej 1 teorii wychowania, wyznaczajac teleologie¢ wychowania.

Badania opisano w szeéciu rozdzialach, przy czym dwa pierwsze buduja horyzont

poznawczy, w ktorym autor bedzie si¢ poruszal, oraz wyznaczaja $ciezke metodologiczng
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badan. Za kluczowy nalezy uzna¢ rozdziat drugi, w ktorym autor okresla najpierw przedmiot,
problem, zrodta i cel badan, a nastgpnie szczegdtowo charakteryzuje strategi¢ badawcza,
uzasadniajac jej wybdr, opisuje paradygmat interpretatywny, tworzacy ramy dla wyjasnienia
prawd odkrytych na drodze badan hermeneutycznych, oraz przedstawia metode i technike
badan. Jest to rozdziat dobrze przemyslany, wskazujacy na swiadomos$¢ zarowno celu, dla
ktérego osiggnigcia podejmowane sa badania, jak i subiektywno$ci przedmiotu badan,
réwnoczesnie istotnego dla pedagogiki i wymykajacego si¢ generalizacjom osigganym w
badaniach ilosciowych. Autor zdaje sobie sprawe, ze jego zadaniem jest dazenie do rozumienia
1 proba interpretacji tego, co zostanie zrozumiane, ale ma takze §wiadomos¢ barier, jakie istniejg
miedzy dwoma $wiatami podmiotu i przedmiotu badan.

Niewielkie zastrzezenia mozna sformutowa¢ w odniesieniu do podzialu pytan
badawczych na gtowne oraz szczegdlowe. Niewatpliwe pytanie okreslone jako gtowne stanowi
wyraz gtownego problemu, jaki nurtuje autora, czyli jak nalezy rozumie¢ sukces — cel dazen,
ktory jest tak trudny do ujecia jak na przyktad szczescie. Obok tego pytania pojawia sie jednak
drugie pytanie, ktore nie wpisuje si¢ w pytanie o rozumienie sukcesu — pytanie o czynniki
odnoszonego zyciowego sukcesu. Jest wazne 1 badania dostarczaja odpowiedzi na nie, ale
trudno je uzna¢ za pytanie szczegélowe w odniesieniu do pytania gléwnego.

Za uzasadniong uznaje takze decyzje o skorzystaniu z czterech autobiografii. Osoby,
ktére sg ich autorami, poswiecily z pewnos$cig wiele czasu na przemyslenie historii swojego
zycia, wskazanie w niej kluczowych postaci, wartosci, punktow zwrotnych. Zbieranie danych
technika wywiadu narracyjnego, nawet przy duzej zyczliwosci badanych dla badacza, nie
dostarczyloby tak szerokiego 1 bogatego w tresci materiatu, jaki dostarczajg w tym przypadku
zrodia zastane. ROwnocze$nie nalezy mie¢ §wiadomos¢ wad tego typu materiatlow zroédtowych.
Poniewaz opublikowane autobiografie sa podpisane, a ich bohaterowie — takze drugoplanowi —
tatwi do zidentyfikowania, nalezy przypuszczaé, ze przekaz przynajmniej w dwoch aspektach
jest ubogi. Po pierwsze, ztagodzone zostaty opinie o osobach, ktére wyrzadzity krzywde
glownym bohaterom i po drugie — cO jest dostrzegalne w przywotywanych fragmentach
autobiografii — ich autorzy unikaja mowienia o wiasnych stabosciach, btedach, krzywdach,
ktére oni innym osobom wyrzadzili, czyli o tym wszystkim, co z jednej strony jest powodem
do wstydu, a rownoczesnie silnie ksztattuje kolejne decyzje podejmowane przez dane osoby
(jedynie Jerzy Zelnik dokonuje czeSciowego rozliczenia z przesztoscig). Szkoda, ze dr Janusz
Molka nie probowat zwroci¢ uwagi na stabsze strony badan biograficznych z wykorzystaniem

autobiografii i szerzej je omowic.



Adekwatnie do danej metody 1 strategii badan zbudowano takze wprowadzenie
teoretyczne do nich. Poniewaz autor — prowadzac badania humanistyczne — deklaruje, ze sam
odwotywac si¢ bedzie do paradygmatu interpretatywnego, dlatego w dosy¢ krotkiej czeSci
teoretyczne] przywotuje przede wszystkim mys$l personalistyczna, podkreslajaca
podmiotowos¢ jednostki, funkcjonujgcej w kontekscie spoteczno-kulturowym, a takze odnosi
si¢ do rozumienia osoby jako tworzacej relacje¢ z Bogiem. Zamknigcie na wymiar
transcendentny skutkowatoby w tym wypadku zamknigciem na takie postrzeganie wlasnego
zycia przez badanych, ktore nie ogranicza si¢ do wymiaru doczesnego i perspektywy
spotecznej. Z pewnoscig wiele kategorii i stanowisk mogloby zosta¢ oméwione szerzej, jak na
przyktad roznica miedzy egzystencjalizmem i personalizmem czy mi¢dzy humanizmem i
humanizmem chrze$cijanskim, jednak w badaniach jako$ciowych tego typu zabieg moglby
sprawi¢, ze przedrozumienie krgpowatoby zbyt mocno rozumienie i interpretacje.

Elementem teoretycznego wprowadzenia do badan jest takze refleksja nad sukcesem
oraz stereotypami, jakie w kulturze wigzg si¢ z nim. Dr Janusz Moéltka przedstawia rozumienie
sukcesu, zwraca uwage na zewnetrzne i wewnetrzne wyznaczniki sukcesu, a takze na
uwarunkowanie sukcesu zewngtrznego sukcesem wewnetrznym w postaci harmonijnego
rozwoju osobowosci; zwraca tez uwage na zalezno$¢ miedzy identyfikacja celow przez dang
osobe i wynikajacg z tego percepcja sukcesu, a takze na zalezno$¢ migdzy przyjmowanymi
wartosciami oraz ich odniesieniem do czterech obszaréw ludzkiego zycia: cielesnego,
emocjonalnego, intelektualnego i duchowego, a percepcja celéw i percepcja sukcesu.
Charakteryzujac paradygmat, ktory zostanie wykorzystany do interpretacji, odwotuje si¢ takze
do pedagogii ignacjanskiej. Mogloby si¢ wydawac, ze jest to wyboOr zawezajacy rozumienie,
jednak znajomo$¢ tej koncepcji pedagogicznej pomaga rozwiaé te watpliwosci. Wychowanek
jest bowiem w niej rozumiany jako podmiot, a wychowawca nie tyle oddzialuje na
wychowanka, prowadzac do wyznaczonych przez siebie celdw, co towarzyszy wychowankowi
w jego wedréwcee 1 poszukiwaniu wlasnego miejsca w relacji z Bogiem 1 innym czlowiekiem.
Wypracowane w pedagogii ignacjanskiej zasady dziatania pedagogicznego koresponduja
zatem dobrze z konstatacjami wspolczesnej pedagogiki, ktora poddaje krytyce rozumienie
wychowania jako urabiania i uznaje podmiotowo$¢ wychowanka jako punkt odniesienia teorii
i praktyki wychowania. Ta cze$¢ pracy napisana jest w sposob otwarty, autor raczej zwraca
uwage na kwestie, ktorym warto si¢ przyjrzec¢, niz udziela odpowiedzi, ktére moglyby rzutowaé
na rozumienie.

Kolejne cztery rozdzialy poswiecone zostaty analizom bedacych zrodtem dla badan

autobiografii. Zgodnie z zasadami analizy proksemicznej, autor wskazat najpierw glownych

4



aktorow, wspottworzacych histori¢ zycia danego czltowieka, oraz wartosci, tworzace
aksjologiczng perspektywe zyciowego sukcesu. Wyro6zniajac kluczowe dla danej osoby miejsca
I usytuowane w czasie punkty zwrotne jego zyciowej drogi, naszkicowal z kolei
czasoprzestrzen drogi zyciowego sukcesu. Ostatnim punktem odniesienia stawaly si¢ zyciowe
cele inspirujace gltownych bohaterow do podejmowania wysitku, zwienczonego w
ostatecznosci sukcesem. Kazdy z rozdziatow zawiera podsumowanie, w ramach ktorego badacz
stara si¢ zidentyfikowacé istot¢ zyciowego sukcesu w percepcji autoréw poszczegolnych
autobiografii, a takze wskazaé, jakie czynniki warunkujg 6w sukces. Analizy autobiografii
Agnieszki Dul — poetki rozwijajacej swoj talent w kontek$cie niepetnosprawnosci — prowadza
Janusza Motke do wniosku, ze istotg zyciowego sukcesu jest odkrycie godno$ci wlasnej osoby.
W przypadku Pawta Zagumnego, hermeneutyczna analiza i interpretacja autobiografii sktaniaja
do wniosku, ze sukces nalezy taczy¢ z osobowa dojrzatoscia znajdujaca wyraz w braniu
odpowiedzialnosci za innych ludzi. Historia opisana przez Wiestawa Nowaka, przedsigbiorce
nie tylko zarzadzajacego duza firma, ale takze starajacego si¢ kreowaé otaczajaca go
rzeczywistos$¢ spoteczno-kulturowa, u§wiadamia, ze sukces taczy sie z osiggnigciem realnego
dobra. Z analizy autobiografii Jerzego Zelnika wyprowadzony zostat z kolei wniosek, ze
jednym z wymiarow sukcesu jest osiggniecie spojnosci miedzy wewnetrznymi przekonaniami
i podejmowanymi w wymiarze zewng¢trznym dzialaniami.

Z przeprowadzonych badan wylania si¢ pojecie sukcesu, ktorego wartos¢ mozna
dostrzec najpierw z perspektywy zarowno pedagogiki ogdlne;j i teorii wychowania — stanowi
bowiem istotng przestankg dla formutowania celow wychowania, jak i szczegdlowych
subdyscyplin pedagogiki, ktore moga czerpa¢ z tej wiedzy, wyznaczajac cele wychowania i
poszukujac metod skutecznej ich realizacji. Mimo ze kazda z analiz przynosi nieco inne
wskazania, trudno nie dostrzec podobienstw w konkluzjach z nich wysuwanych, a réznice
sprowadzaja si¢ do roznego rozlozenia akcentdéw miedzy poczuciem godnosci, braniem
odpowiedzialnosci, osigganiem dobra i autentycznoscia. Jest to z pewnoscig cenny wklad dra
Janusza Mo6tki w budowanie wiedzy pedagogiczne;.

Mimo ze badania — jak stwierdzitem powyzej — przynosza interesujace i wazne Wnioski,
ich interpretacja pozostawia jednak pewien niedosyt. Dostrzegam go w dwoch obszarach. Po
pierwsze, w analizach autobiografii Agnieszki Dul, za kategori¢ kluczowa uznano poczucie
godnosci. Tymczasem drugg — w mojej opinii rownie wazng — jest kategoria podmiotowosci
(sprawczosci). Bohaterka pierwszej analizy byla postrzegana jako istota bierna (zalezna) przez
cz¢$¢ srodowiska, w ktorym zyta, i w odniesieniu do tej oceny wiasnego potencjalu budowata

osobiste poczucie godnosci. Zdobycie sprawczosci w relacjach spotecznych prowadzi ja jednak
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do poczucia godnosci, ktora wczesniej byta niedostrzegana. Wprawdzie dr Janusz Moétka w
badaniach zaklada podmiotowo$¢ oséb w relacjach spotecznych, jednak nalezy odroznié
podmiotowos¢ potencjalng od jej aktualizacji — nieosigganej przez wiele osob, przyjmujacych
postawy bierne, niekiedy konformistyczne 1 w gruncie rzeczy niebiorgce odpowiedzialnosci za
wlasne zycie. Po drugie niedosyt pozostawia takze zakonczenie ksigzki, poniewaz wyniki
badan uprawniaja do przeprowadzenia szerszej dyskusji nad wychowaniem do sukcesu, czyli
do wyciagnigcia pewnych praktycznych wnioskow (co deklarowane jest we wstepie). Mozna
by na przyktad podjac¢ dyskusje nad spotecznymi kontekstami wychowania — rozumianymi nie
jako uwarunkowanie (przyczyna) jednostkowego rozwoju, ale jako horyzont rozwoju —
horyzont, ktory bywa wspotczesnie zamazywany, gdy gldwnym czynnikiem motywujgcym do
rozwoju czyni si¢ dobrostan jednostki, a relacje spoteczne uznawane sa jedynie za srodek do
osiggnigcia owego dobrostanu. Mozna by rowniez podja¢ dyskusje nad wolnoscig jako
warunkiem sukcesu — warunkiem nicodzownym, a réwnoczesnie warunkiem trudnym,
poniewaz wychowawca zrzeka si¢ niejako pelnej kontroli nad droga zyciowa wychowanka.
Autor wprawdzie wspomina watek wolno$ci w podsumowaniu, ale mozna by go bylo opatrzy¢
szerszym komentarzem. Mozna by ponadto wroci¢ do samego modelu wychowania, ktore bywa
rozumiane jako proces jednopodmiotowy (wychowanek postrzegany jest jako przedmiot), ale
przeprowadzone analizy uprawniaja do wyraznego stwierdzenia (gdzieniegdzie w ksigzce
artykutowanego), ze wychowanie jest procesem dwupodmiotowym, a wychowanek jest
sprawca swojego wychowania. Sformulowane uwagi nie kwestionuja jednak warto$ci
podjetych badan i ich wynikow, wskazuja jedynie na nie w pelni wykorzystany ich potencjat,
do ktorego mozna odwotac si¢ w kolejnych pracach.

Podsumowujac, uznajg, ze dr Janusz Moétka przedstawiajagc monografie pod tytulem:
,Drogi zyciowego sukcesu. Perspektywa pedagogiczna”, opublikowang przez Wydawnictwo
Naukowe Akademii Ignatianum, speinil warunek drugi do uzyskania stopnia doktora
habilitowanego, wskazany w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 219: posiada
w dorobku osiggnigcia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkilad w rozwdj
okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo,
ktore w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie

sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a).

3. Ocena pozostalej czesci dorobku naukowego
Oproécz ksigzki bedacej podstawa ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego, dr

Janusz Motka prezentuje inne prace naukowe, ktdre przyporzadkowuje do kilku obszardéw
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badan — pedagogiki resocjalizacyjnej, pedagogiki pracy, pedagogiki religii, inspirowanej
tradycja ignacjanska, a takze teorii wychowania integralnego. W pierwszym momencie mozna
by odnie$¢ wrazenie, ze jest to dorobek dosy¢ rozproszony, lokujacy si¢ w rdéznych
subdyscyplinach i wujawniajacy trudnosci ze wskazaniem podstawowego problemu
badawczego. Zapoznanie si¢ z tym dorobkiem prowadzi jednak do rozwiania tych watpliwosci
oraz do dostrzezenia pewnej drogi dojrzewania naukowego, ktérej zwienczeniem jest
omoéwiona powyzej ksigzka.

U poczatku tej drogi znajduja si¢ niewatpliwie badania nad pedagogia obecng w
dziatalnosci spoteczno-opiekunczej ks. Mieczystawa Kuznowicza — jezuity, zatozyciela
organizacji o nazwie Zwigzek Mtlodziezy Przemystowej i Rg¢kodzielniczej, ktore staly sie
podstawa uzyskania stopnia naukowego doktora w 2002 roku i w kolejnych latach
zaowocowaly dwiema dotgczonymi do dokumentacji ksigzkami: ,,Koncepcja wychowawcza
ksiedza Janusza Kuznowicza SJ (1875-1945)” (2004) oraz ,,Ks. Mieczystaw Kuznowicz SJ.
Wychowawca mtodziezy” (2006).

Przygladajac si¢ tym pracom, nietrudno zauwazy¢, ze w koncepcji wychowawczej ks.
Kuznowicza na pierwszy plan wysuwa si¢ kilka zagadnien:

1) szacunek dla podmiotowosci wychowanka, w okreslony sposob definiujacy rolg

wychowawcy;

2) dazenie do wychowania integralnego;

3) uznanie dla pedagogicznej funkcji pracy;

4) koniecznos$¢ podjecia pracy profilaktycznej.

Niniejsze tematy stangty w centrum dalszych poszukiwan badawczych dra Janusza Mofki.
Analizujac kolejne artykuty, zauwazalna jest praca hermeneutyczna (wlasciwa dla badan w
obszarze teorii wychowania). Od okreslonego problemu, zidentyfikowanego na poziomie pracy
doktorskiej, autor wedruje do wspolczesnej wiedzy filozoficznej, psychologicznej 1
socjologicznej (przeglad literatury jest szeroki i skrupulatny), aby wréci¢ do opisanej wezesniej
koncepcji wychowania 1 dokona¢ jej rekonstrukcji na wyzszym poziomie rozumienia i
uszczegodtowienia.

Przyktadowo, w 2010 roku dr Janusz Motka publikuje kilka artykulow, w ktorych
koncepcje wychowawcza ks. Mieczystawa Kuznowicza zestawia ze wspdlczesng mysla
pedagogiczng, a zwlaszcza personalistyczng w wychowaniu (w czasach M. Kuznowicza
jeszcze nierozpowszechniong). Probe rekonstrukcji wychowawczej mys$li ignacjanskiej z
wykorzystaniem istotnej dla wspoétczesnej pedagogiki kategorii samorealizacji odnalez¢é mozna

w artykule: ,,Samorealizacja w zatozeniach pedagogiki ignacjanskiej” (2010), z kolei
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poglebienie pedagogii ignacjanskiej w oparciu o paradygmat personalistyczny w tekstach: ,,W
nurcie personalistycznego wychowania” (2003); ,,Magis jezuickiej edukacji” (2008) czy
,Personalistyczny paradygmat pedagogiki ignacjanskiej” (2010).

W kilku artykulach przedmiotem analizy jest kwestia godnosci i podmiotowosci
wychowanka. Ta wrazliwo$¢ na godnos¢, ktora implikuje granice dla oddziatywan
wychowawcy, jest teoretycznie poglebiana w takich pracach jak: ,,Wobec destrukcji i
manipulacji zyciem dziecka” (2010) czy w artykule ,,Godnos$¢ czlowieka w $wietle etyki”
(2016), przygotowanym wspdlnie prof. dr. hab. Tadeuszem Slipko. Ponadto, warto podkreslié,
ze godnos¢ wychowanka nie jest sprowadzana do godno$ci osobowej (niezmiennej i
niezaleznej od tego, jaka droge we wlasnym zyciu wybierze wychowanek), ale autor odnosi si¢
do godnos$ci osobowosciowej, godnosci wynikajacej z tego, do czego dana osoba w zyciu
doszla, 1 to nie w wymiarze realizacji zewnetrznych celow, ale w sferze integracji wlasnej
osobowosci i1 stawania si¢ okre§long osoba. O ile godno$¢ osobowa jest niezmienna, to dany
cztowiek przez podejmowanie niewtasciwych decyzji moze nie tylko doprowadzi¢ do porazki
we wilasnym zyciu, ale takze doj$¢ do takiego momentu w ocenie wiasnej osoby, w ktorym
podwazy wlasng warto$¢, czyli zakwestionuje wlasng godnos$¢ osobowosciowa. Godno$¢
wpisuje si¢ w tym wypadku w teleologie wychowania. Stad na przyktad w artykule:
,Podmiotowe i1 indywidualne traktowanie wychowanka w ujeciu ksiedza Mieczystawa
Kuznowicza” (2013) odnosi si¢ do lenistwa, lekkomys$lnosci i zmystowosci jako przeszkdd w
rozwoju wychowanka, dla ktorego celem jest jego godnosc.

Uznanie godnosci i podmiotowosci wychowanka prowadzi do stwierdzenia, ze
wychowanie jest towarzyszeniem wychowankowi w jego drodze, w ktorej to on sam musi
odnalez¢ kierunek, w jakim warto podazaé. Te zagadnienia poglebiane sa na przyklad w
artykutach: ,,Pedagog troszczacy si¢ o godny rozwdj i wychowanie mtodziezy” (2008), ,,Godzit
nauke z wychowaniem” (2010), ,,Podmiotowe i indywidualne traktowanie wychowanka w
ujeciu  ksigdza Mieczystawa Kuznowicza” (2013), ,,Towarzyszenie w wychowaniu i
resocjalizacji” (2019).

Rownie istotnym aspektem badan dra Janusza Molki jest zagadnienie wychowania
integralnego, obejmujacego wymiar nie tylko wychowania fizycznego, wprowadzenia w
kulture, wychowania spolecznego, ale takze wychowania religijnego czy otwierajacego na
transcendencj¢. Ostatnia z dziedzin wychowania budzi obecnie wiele kontrowersji, zwlaszcza
ze wzgledu na $wiatopogladowa polaryzacje zarowno przestrzeni kultury, jak 1 samego
srodowiska pedagogicznego. Wezytujac si¢ w prace dra Janusza Motki, zauwaza si¢ jednak

jego stanowisko otwierajace na wymiar transcendentny ludzkiego zycia, a rdwnocze$nie
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niekrepujace podmiotowosci wychowanka. Z drugiej strony zwraca on takze uwage na
konsekwencje zamknigcia edukacji na wymiar transcendentny oraz konsekwencje
nieuwzgledniania w wychowaniu religijnym problematyki moralnej czy spotecznej. Watki te
obecne sg w wigkszos$ci prac habilitanta, a szczegdlnie w artykutach: ,,Integral Upbringing
Inspired by Gospel” (2018, wspoélnie z prof. dr. hab. Zbigniewem Markiem oraz dr hab. Anng
Walulik); ,,Moral Upbringing in the Process of Religious Education” (2018, wspoélnie z prof.
dr. hab. Zbigniewem Markiem oraz dr Marig Szymanska); ,,Obecno$¢ mysli pedagogicznej w
polskiej katechezie (2017).

Odrebnym watkiem w badaniach dra Janusza Motki jest temat pracy, dla ktérego
gtowna perspektywa jest — W mojej opinii — perspektywa teorii wychowania. Praca analizowana
jest bowiem poprzez jej podmiotowe aspekty, w swietle ktorych stanowi ona, z jednej strony,
przestrzen budowania relacji podmiotowych, a z drugiej strony, swoisty katalizator rozwoju
osobowego, a szczegblnie rozwoju integralnego. Relacji miedzy wychowaniem i praca nie
mozna zatem sprowadza¢ do uznania pracy za cel wychowania, ale wychowanie staje si¢
przestrzenig, w ktorej wychowanek urzeczywistnia swoj integralny rozwoj. Jak pokazuje dr
Janusz Moétka, ks. Mieczystaw Kuznowicz w ten sposéb podchodzit do pracy, wychowujac do
niej swoich podopiecznych w Zwiazku Mtodziezy Przemystowej i Rgkodzielniczej, a w
badaniach habilitanta ten temat zostaje poglebiony poprzez odniesienie do wspodiczesnej
literatury filozoficznej 1 pedagogicznej (,,Wychowawcza wartos¢ pracy w kontekscie
dzialalnosci ks. M. Kuznowicza”, 2004; ,Praca i wychowanie”, 2005; ,Praca wartoscia
wychowujaca cztowieka”, 2007; ,,Wychowanie do aktywnego uczestnictwa w zyciu
spotecznym”, 2007; ,,Praca w integralnym wychowaniu”, 2015; ,,Dziatalno$¢ akademickich
sodalicji marianskich wyrazem pracy na rzecz dobra wspdlnego”, 2017; ,,Wychowanie
chrzescijanskie wspomaga odkrywa¢ wartos$¢ pracy”, 2019). Temat ten wymaga niewatpliwie
ciggltego przepracowywania ze wzgledu na przemiany na rynku pracy, ktory coraz bardziej
oderwany jest od do§wiadczanych bezposrednio relacji miedzyludzkich.

Obok tematu pracy, drugim zagadnieniem szczegotowym, analizowanym w
perspektywie pedagogiki towarzyszenia, dla ktorej celem jest integralny rozwoj wychowanka,
jest temat profilaktyki i resocjalizacji, podejmowany przez habilitanta takze ze wzgledu na
specjalizacje, wybrang w trakcie studiow magisterskich, oraz funkcje realizowane w pracy
zawodowej. Podobnie jak w przypadku zagadnienia pracy, podejmujgc temat resocjalizacji, dr
Janusz Motka nie tyle chce wkracza¢ w nowa subdyscypling, co ukaza¢ spdjnos¢ pedagogiki
towarzyszenia ze wspotczesng mysla resocjalizacyjng oraz jej potencjal w odniesieniu do

praktyki pedagogicznej. Warto zauwazy¢, ze Autor — podobnie jak przy innych tematach —
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prowadzi najpierw poglebiong refleksje teoretyczng nad problematyka resocjalizacji, by
nastgpnie — po zaznaczeniu podzialu mys$li resocjalizacyjnej na klasyczng, oparta na
paradygmacie strukturalistycznym i funkcjonalistycznym, oraz neoklasyczna, dla ktorej
fundament stanowi paradygmat humanistyczny i interpretatywny — pokaza¢ spojno$é
pedagogiki towarzyszenia z mysla resocjalizacyjng, rozwijang w okreslonym paradygmacie
(,,Towarzyszenie w wychowaniu i resocjalizacji”’, 2019, wraz z dr. Mitoszem Moéika; ,,Madros¢
w shuzbie integralnego rozwoju cztowieka”, 2018).

Nie odnoszac do wszystkich przedstawionych do oceny prac, mozna pokusic¢ si¢ o kilka
wnioskow. Po pierwsze, biorgc pod uwage ilos¢ 1 daty ukazania si¢ poszczegolnych publikacii,
mozna stwierdzi¢, ze dr Janusz Métka prowadzit systematyczne badania, w ktorych poglebiat
rozumienie kluczowych dla pedagogiki kategorii i dazyt do aplikacji tej wiedzy do koncepcji
wychowania integralnego, wypracowywanej latami jako pedagogia ignacjanska. Po drugie, sa
one spojne tematycznie (tematy s3 ze soba powiazane, a jezeli w pracach pojawiaja si¢
odniesienia do ré6znych subdyscyplin, to prace te i tak sytuujg si¢ na granicy teorii wychowania
z owymi subdyscyplinami). Po trzecie, prace te oparte sa o rzetelng lekture literatury
przedmiotu. Po czwarte, maja niewatpliwie duza warto$¢ dla praktyki pedagogicznej, czyli
unikajg problemu, z jakim czesto borykajg si¢ prace pedagogiczne, czyli rozdzwigku miedzy
teorig 1 praktyka. Jest to z pewnosciag pozytywny efekt zyciowego ,,usytuowania” autora, ktory
poza praca akademicka, jest takze prezesem Zwigzku Mlodziezy Przemystowej i
Rekodzielniczej (poza analiza wtasciwa dla badan pedagogicznych, musi wige takze zadbac o
synteze teorii pedagogicznej na potrzeby pracy wychowawczej). Po piate, wskazuja na
stopniowe dojrzewanie do podjecia badan, ktore opisano w ksigzce przedstawionej jako
podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Zanim wroce do tego ostatniego watku, chcialbym sformutowaé trzy uwagi w
odniesieniu do tego dorobku. Po pierwsze, habilitant jest ostrozny jezeli chodzi o wyciaganie
wnioskow z przeprowadzonych analiz — stabsza strona ksigzki poswigconej sukcesowi nie jest
zatem przypadkowa. Struktura wielu artykulow jest nastepujaca: bardzo dobra analiza
kluczowej kategorii, dobra prezentacja pedagogii ignacjanskiej w danym aspekcie i — wowczas
gdy mamy podstawy do rozwazan na pograniczu tych obszarow — wyciagnigcie tylko
najbardziej oczywistych wnioskow. Tak jakby autor nie chciat wychodzi¢ poza wnioski, ktore
sg pewne. Po drugie, duza czes$¢ artykutoéw opublikowana zostata w ksiegach pamigtkowych i
pracach zbiorowych. Niestety, ale do tych tresci — przy obecnym sposobie funkcjonowania
wydawnictw w Polsce — bardzo trudno dotrze¢ i nie sg wskazywane przez wyszukiwarki w

bazach danych. W konsekwencji prace te w pewnym sensie ging. Dobrze, ze Habilitant w
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ostatnich latach publikowat swoje prace w czasopismach naukowych, udost¢pniajacych tresci
w Internecie w otwartym dostgpie. S3 to uznane czasopisma, takie jak ,,Horyzonty
Wychowania”, ,,Studia Paedagogica Ignatiana”, ,,Polska Mysl Pedagogiczna”, ,,Pacdagogia
Christiana”, ,,Multidisciplinary Journal of School Education”, ,,Studia Bobolanum”, ,,Ruch
Pedagogiczny”, ktore w ocenie z 2021 roku uzyskaty 40, a jedno nawet 70 punktow. Po trzecie
— uwaga ta jest oczywiscie nieistotna z perspektywy wartosci pedagogicznej prac — czytajac
nadestany materiat, dostrzeglem ulokowanie Konina, miasta o silnej wielkopolskiej
tozsamosci, na Kujawach(!) i wobec takiego ulokowania mojego rodzinnego miasta przej$¢
obojetnie nie mogg.

Nakre$lona powyzej droga rozwoju naukowego stanowi uzasadnienie podjgcia
opisanych powyzej badan nad sukcesem. Poniewaz dr Janusz Moétka doszedt w swojej pracy
naukowej do przekonania, ze to wychowanek jest podstawowym podmiotem procesu
wychowania, czyli to od niego zalezy sukces lub porazka procesu wychowania, a wychowawca
moze towarzyszy¢ wychowankowi, wspiera¢ go lub utrudnia¢ mu osiggni¢cie sukcesu, dlatego
w swoich badaniach pyta o dwie rzeczy. Najpierw o to, jak 6w sukces przedstawia si¢ w
swiadomos$ci czlowieczka, ktory do sukcesu dazy (takze: w jaki sposob ow sukces jest
,usytuowany” w kontek$cie zycia i pracy danej osoby), a nastgpnie o to, w jaki sposob
wychowawcy moga przyczynia¢ si¢ do osiggnigcia owego sukcesu. Refleksja nad catoscia
dorobku naukowego dra Janusza Motki prowadzi wigc do dostrzezenia procesu naukowego
dojrzewania Habilitanta, stopniowego odkrywania przedmiotu, celu badan oraz poszukiwania
zrodel, ktore dostarczytyby danych do odpowiedzi na nurtujace pytania badawcze. W tym
miejscu mozna by wigc wreszcie przywotac refleksje nad wartoscig badan biograficznych dla
budowania wiedzy pedagogicznej, podjeta u progu badan nad sukcesem, jako ostatni krok przed
przystapieniem do przygotowywania ksigzki habilitacyjnej (,,Narracja zroédlem wiedzy w
pedagogice”, 2018, z drem Mitoszem Molka; ,,Badania biograficzne wspomaganiem w

rozumieniu proceséw resocjalizacji”’, 2018, z drem Mitoszem Moéika).

4. Ocena osiagnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych nauke
Dr Janusz Motka jest osoba od lat zaangazowana w prace dydaktyczng oraz
organizacyjng na poziomie akademickim. Jako pracownik Akademii Ignatianum w Krakowie,
adiunkt w Katedrze Pedagogiki Ogolnej 1 Teorit Wychowania, kierowanej przez prof. Andrzeja
de Tchorzewskiego, prowadzi wyktady, ¢wiczenia, konwersatoria, w tym z tak istotnych dla
studiow pedagogicznych przedmiotow, jak teoretyczne podstawy wychowania czy pojgcia i

systemy pedagogiczne. Lata pracy na Krakowskiej Uczelni zaowocowaty takze promocja
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licznych prac dyplomowych licencjackich oraz magisterskich (w sumie 229 prac). Przez wiele
lat pehnit takze funkcje kierownika studiow podyplomowych z pedagogiki resocjalizacyjnej,
ktére sam organizowat.

Odnoszac si¢ zaangazowania dra Janusza Molki w nawigzywanie kontaktow
naukowych z pracownikami innych os$rodkéw akademickich, warto zauwazy¢ przede
wszystkim staz naukowy na Wydziale Pedagogicznym Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego,
rozpoczety w lutym 2020 roku (dotad niezakonczony ze wzgledu na ograniczenia wywotane
epidemia koronawirusa), uczestnictwo w zespole organizujgcym Kilka konferencji naukowych
w AIK, czynne uczestnictwo w Ogdlnopolskich Zjazdach Pedagogicznych PTP oraz
konferencjach w Krakowie, Warszawie, Lublinie, todzi, Szczecinie, Wroclawiu, czy
zaangazowanie w prace Polskiego Towarzystwa Pedagogicznego, Oddzial w Krakowie,
Zespotu Pedagogiki Chrzescijanskiej dzialajacego patronatem Komitetu Nauk Pedagogicznych
PAN (AIK goscita kilkakrotnie czlonkdéw Zespotu) oraz Stowarzyszenia Katechetykow
Polskich.

Biorgc pod uwagg prace organizacyjng, dorobek dra Janusza Motki jawi si¢ rowniez
jako satysfakcjonujacy. Obejmuje prace w redakcjach czasopism naukowych: ,,Roczniki
Wydziatu Pedagogicznego WSFP Ignatianum w Krakowie” (obecnie: ,,Studia Paedagogica
Ignatiana”) oraz ,Horyzonty Wychowania”; odpowiedzialno$¢ za seri¢ wydawnicza
,Biblioteka Pedagogiki Ignacjanskiej” oraz redakcje¢ kilku prac zbiorowych; wreszcie
przygotowanie jednej konferencji naukowej, ktorej wspotorganizatorem byt Uniwersytet
Preszowski.

Wykaz dorobku dra Janusza Moétki obejmuje takze liczne publikacje o charakterze
popularnonaukowym oraz autorstwo wielu jednostek w przygotowywanych i
wykorzystywanych na przestrzeni lat podrecznikach do nauczania religii w szkole.

Podsumowujac te cze$¢ dorobku naukowego, warto zaznaczy¢, ze aktywno$¢ naukowa
dra Janusza Motki wykracza poza mury Akademii Ignatianum w Krakowie, przez co spetnia
on warunek nr 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (art. 219), uprawniajacy do

ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

5. Ocena ogolna i wniosek koncowy

Przedstawiony przez ks. dra Janusza Métke dorobek naukowy wskazuje w mojej opinii
na dojrzato$¢ Habilitanta w pracy naukowej oraz wnosi do wspotczesnej mysli pedagogicznej
nowe, cenne tresci. Odnosza si¢ one przede wszystkim do rozumienia sukcesu zyciowego, ktory

wpisuje si¢ teleologie wychowania. Dzieki swoim badaniom Habilitant ustalit, jakie tresci kryja
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si¢ W pojeciu sukcesu zyciowego, i w zwigzku z tym stworzyl fundament dla bardziej
precyzyjnych uje¢ wychowania nie tylko w aspekcie jego celu, ale takze podstaw
antropologicznych i metodologicznych. Ponadto, badania prowadzone przez ks. dra Janusza
Motke poglebiaja rozumienie podmiotowosci wychowanka w procesie wychowania oraz stuza
rekonstrukcji pedagogii ignacjanskiej z uwzglednieniem wspotczesnej wiedzy filozoficznej i
pedagogicznej. Rowniez dorobek dydaktyczny i organizacyjny nie pozostawia watpliwosci co
do dojrzatosci Habilitanta jezeli chodzi o funkcjonowanie w $wiecie akademickim. Biorgc pod
uwagg osiagniecia naukowe, dydaktyczne, organizacyjne i popularyzujace nauke, stwierdzam,
ze odpowiadajg one wymaganiom ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20
lipca 2018 roku (Dz. U. 2018 poz. 1668, art. 219 ust. 1 pkt 2), i w pelni popieram wniosek ks.

dra Janusza Mélki o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych,
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w dyscyplinie pedagogika.
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