Recenzja rozprawy doktorskiej Hospodar Jeremi Mohyla jako gwarant polskich wplywow w
Moldawii (1595-1606) autorstwa Huberta Beczka, napisanej pod kierunkiem dr hab.

Dariusza Milewskiego

Praca Huberta Beczka poswiecona panowaniu Jeremiego Mohyly (1595-1606) jawi si¢
jako warto$ciowy i dobrze skonstruowany wktad do historiografii stosunk6éw motdawsko-polskich
konca XVI i poczatku XVII wieku. Studium z duza subtelnoscia odtwarza zlozony kontekst
polityczny epoki, przekonujaco ukazujac rol¢ Jeremiego Mohyly jako gwaranta i promotora
wplywow polskich w Moldawii.

Juz na wstepie nalezy wskaza¢ trudnosci, z jakimi autor zetknat si¢, podejmujac badania
nad tym tematem. Dysponujgc jasno wyznaczonym terminem zlozenia pracy, Hubert Beczek
musiat zaglebi¢ si¢ w lawing wydarzen konca XVI i poczatku XVII wieku, starajgc si¢ stworzy¢
przejrzysty obraz wydarzen, tendencji i dazef wielkich mocarstw w okresie niezwykle ztozonym,
pelnym sprzecznych tendencji i dziatan, ktore czgsto byly trudne do przewidzenia, antycypowania,
a jeszcze trudniejsze do wyjasnienia. Byl to okres wyjatkowo skomplikowany, na ktorego
interpretacjc nalozyly si¢ réwniez stereotypy dawno juz przezwycigzonych nuriéw
historiograficznych. Niezwykle trudno jest bowiem zachowa¢ réwnowage w obliczu historiografii
narodowej, by nie powiedzieé ,,nacjonalistycznej”, w ktorej oceny bywaty zazwyczaj dwubarwne:
biate — czarne.

Powszechnie wiadomo, ze postaé, ktorg podjat si¢ analizowa¢ Hubert Beczek, jest réwniez
delikatna z punktu widzenia imagologii rumunskiej historiografii narodowej. Jeremi Mohyla byt
przeciwnikiem Michata Walecznego, a ten fakt wystarczyl, aby stal si¢ celem krytyki
historiografii, ktéra dopiero poszukiwala swego miejsca w XIX wieku. Przeciwstawienie si¢
Michatowi Walecznemu bylo woéwczas rownoznaczne z przypisywaniem najbardziej
negatywnych cech. Juz w okresie pazdziernikowym jednym z pierwszych historykéw byl Nicolae
Bilcescu, jeden z najwazniejszych ideologdéw rewolucji rumunskiej z 1848 roku, ktéry poswiecil
temu wladcy jedng z pierwszych monografii nowoczesnej historiografii rumunskiej. Po Balcescu
niezwykle trudno bylo ,,zrehabilitowa¢” wiadcg, ktory sprzeciwil si¢ temu, ktéry zjednoczyt w
jednym panstwie trzy kraje rumunskie: Moldawie, Woloszezyzng i Siedmiogrod. W konsekwencji
Jeremi Mohyta jawit si¢ jako ,,przeciwnik” narodu rumunskiego tylko dlatego, ze sprzeciwiatl si¢
dziataniom swego stynnego wspdtczesnego.

Historiografia pozytywistyczna, a nastepnie marksistowska i narodowo-komunistyczna
kontynuowaly dzieto dyskredytacji Jeremiego Mohyly. Postaciom tego rodzaju nie poswigcano

monografii. Do absurdu doprowadzita sytuacja, w ktorej tom zawierajacy wigkszos¢ dokumentow



dotyczacych Jeremiego Mohyty i Motdawian, r¢kopis 1790 z Biblioteki Ordynacji Zamoyskiej,
zostal opublikowany pod tytulem Documente privitoare la istoria lui Mihai Viteazul. Nie jest to
zresztg jedyny taki przypadek.

Nalezy takze wzia¢ pod uwage stosunek wspotczesnych wobec Motdawii i jej wiadcy. Aby
wychwala¢ wielkiego hetmana i kanclerza Jana Zamoyskiego, kronikarze i pisarze epoki czesto
umniejszali zdolnosci i umieje¢tnoscei Jeremiego Mohyly.

Przed autorem rozprawy stang¢to wiec niezwykle trudne zadanie. Z jednej strony nalezato
przeanalizowa¢ ogromny zaséb dokumentéw i osadzi¢ go w odpowiednim kontekscie
historycznym. Wiele z tych Zrodet ma charakter tendencyjny i nie odzwierciedla w pelni
rzeczywistego stanu rzeczy. Niejednokrotnie bowiem pisano jedno, mys$lano drugie, a czyniono
trzecie.

Jedng z zasadniczych zalet pracy jest zrownowazona analiza stosunkéw miedzy Moldawig,
Krolestwem Polskim a Imperium Osmanskim w momencie, gdy przestrzen srodkowo-wschodniej
Europy byla areng intensywnych rywalizacji. Nie nalezy zapominaé, ze w okresie panowania
Jeremiego Mohyly toczyla si¢ tzw. Dluga Wojna miedzy monarchig habsburska a Imperium
Osmanskim (1592-1606). W tym czasie Moldawia i Woloszczyzna byly powaznie zadtuzone i
faktycznie zbankrutowane, poniewaz kazdy nowy wiadca obejmujac tron musiat przejmowad
dhugi poprzednika. Co prawda zadluzenie Motdawii byto znacznie mniejsze niz Wotoszczyzny,
jednak sposdb postepowania panujacych byt podobny.

W 1594 roku, czyli rok po wybuchu wojny, do koalicji antyosmanskiej przystapili Michat
Waleczny, hospodar Wotoszczyzny, oraz Aron Tyran, hospodar Motdawii. Obaj, nie majgc innej
alternatywy, zgodzili si¢ zosta¢ wasalami ksiecia siedmiogrodzkiego Zygmunta Batorego, stajac
si¢ w praktyce jego ,,namiestnikami” na tronie. Gdy Zygmunt usunat Arona z tronu i zastgpit go
Stefanem R&ézvanem, Jan Zamoyski wraz z wielkimi bojarami motldawskimi przebywajacymi w
Polsce postanowil dziata¢. W ten sposob rozpoczat si¢ nowy etap w historii Moldawii, ktérego
glownym protagonistg miat sta¢ si¢ Jeremi Mohyta.

Sa to liczne pytania i problemy, ktore doktorant podejmuje z duzg odwaga, przedstawiajac
interesujgce rozwigzania, opinie i interpretacje. Czg$¢ z tych zagadnien byla juz wczesniej
omawiana w historiografii, jednak Hubert Beczek proponuje wlasng wizje, czesto polemizujac z
historykami, ktorzy zajmowali si¢ tymi tematami wczesniej. Wiele wczesniejszych rozwazan
dotyczylo przede wszystkim wielkiego hetmana i kanclerza Jana Zamoyskiego, a autorzy —
zaleznie od sympatii lub antypatii wobec tej postaci — oceniali jego dzialania w sposob bardziej
lub mniej przychylny.

Moment historyczny kofica XVI wieku byl jednak zbyt wazny, by go pomijac. Stad tez

duze zainteresowanie wydarzeniami tego okresu. Sytuacja, w jakiej znalazla si¢ wowczas



Rzeczpospolita, byla w pewnym sensie wyjatkowa. Nie oznacza to jednak, ze podobne proby nie
mialy miejsca wezesniej. Mozna tu przypomnie¢ wydarzenia z 1552 roku, kiedy na tron Motdawii
wstgpil Aleksander Lapusneanu. Woéwczas réwniez rywalizacja toczyla si¢ na tle wojny
austriacko-osmanskiej, a Polacy wykorzystujac sytuacj¢ interweniowali i osadzili go na tronie. W
przeciwienstwie do wydarzen z 1552 roku sytuacja w 1595 byla jednak znacznie bardziej zlozona.
Lokalni aktorzy polityczni — ksigze siedmiogrodzki Zygmunt Batory czy hospodar woloski
Michat Waleczny — starali si¢ dziata¢ w tych niezwykle delikatnych warunkach kazdy na swoj
sposob. Osadzenie Jeremiego Mohyly na tronie Moldawii zostalo znaczaco ulatwione przez
interwencje ksiecia siedmiogrodzkiego, ktory wiosng 1595 roku usunat Arona Tyrana i zastapit go
Stefanem Razvanem. Bylo jednak jasne, ze taka akcja bez poparcia motdawskich elit politycznych
skazana bylaby na niepowodzenie.

Od samego poczatku relacje miedzy Zygmuntem Batorym a Jeremim Mohyla miaty wigc
charakter ztozony. Fakt, ze hospodar Moldawii miat po swojej stronie Polakow, ograniczal ambicje
ksiecia siedmiogrodzkiego, a dyskusja zostala przeniesiona na wyzszy poziom polityki
zagranicznej — miedzy Polske a Habsburgéw. Ci ostatni réwniez roscili sobie pretensje do
zwierzchno$ci nad Motdawig.

Istniat tez czynnik Michata Walecznego, ktory byt niezadowolony z wyjscia Moldawii z
koalicji antyosmariskiej, a p6Zniej réwniez z dzialan opozycji wobec wlasnej polityki. Czgsé
bojaréw woloskich zwrdcita si¢ do Jeremiego Mohyly z prosba, aby wspélnie z Polakami osadzil
na tronie Semiona Mohyl¢, mtodszego brata Jeremiego. Jedna z takich pr6sb pochodzi z 1598
roku, cho¢ zapewne podobnych listoéw byto wigce;j.

Przeciwnicy Jeremiego Mohyly byli wigc niezwykle powazni i mozna bylo si¢ po nich
spodziewaé wszystkiego. Osadzenie Andrzeja Batorego w Siedmiogrodzie jeszcze bardziej
wzmocnilo pozycje polska, poniewaz nowy ksigze byt wychowany w polskim $rodowisku. Jednak
czasy wymagaty nie tylko wyksztatcenia, lecz takze zdolnosci wojskowych — a te posiadal przede
wszystkim Michal Waleczny.

Po zwycigstwie nad Andrzejem Batorym Michat skierowal uwage na Moldawie i w wyniku
szybkiej kampanii opanowat kraj rzagdzony dotad przez Jeremiego Mohyte. Tym razem konieczne
byto wspélne dzialanie dawnych przeciwnikow, aby usunagé¢ Michata z tronu. Habsburgowie i1
Polacy, przy wspotudziale elit siedmiogrodzkich, zaatakowali go i zmusili do opuszczenia wiadzy.
Jesienig 1600 roku, po czterech miesigcach, Jeremi Mohyta powrdcit na tron.

Autor rozprawy pokazuje, w jaki sposob instalacja i utrzymanie Jeremiego Mohyly na
tronie byly $cisle zwigzane z politycznym i militarnym wsparciem polskich elit, zwlaszcza
kanclerza i wielkiego hetmana Jana Zamoyskiego. Jednoczesnie Hubert Beczek wykracza poza

uproszczone interpretacje redukujgce panowanie Jeremiego Mohyly do epizodu biernej



»wasalnosci”. Wreez przeciwnie — w pracy dowodzi sie, ze hospodar Motdawii byl aktywnym
czynnikiem stabilizacji regionalnej, wykorzystujagc wsparcie polskie dla umocnienia struktur
wewnetrznych panstwa i stworzenia rOwnowagi miedzy wielkimi mocarstwami.

Na szczegllne uznanie zashuguje takze rzetelno$¢ dokumentacyjna badan. Autor
wykorzystuje Zrédla polskie, motdawskie i osmanskie, wykazujac bardzo dobrg znajomo$é
kontekstu dyplomatycznego i militarnego epoki.

Pod wzgledem stylistycznym praca laczy akademicka powage z plynng narracja,
przystepna nie tylko dla specjalistow, ale takze dla czytelnikéw zainteresowanych historig Europy
Wschodniej. Dobrze przemyslana struktura oraz staranne wykorzystanie aparatu krytycznego
wzmacniaja wiarygodno$é naukowg pracy.

Jak w kazdym przedsiewzigciu badawczym, takze i tutaj mozna wskazaé pewne mozliwosci
ulepszen:

e Zainteresowanie polskimi archiwami sprawito, ze w Rumunii opublikowano kilka tomow
dokumentéw dotyczacych historii stosunkéw polsko-rumuniskich. Jeden z tych tomow,
oparty gtéwnie na rekopisie 1790 z Biblioteki Ordynacji Zamoyskiej, zawiera niezwykle
wazne materialy dotyczace relacji Jana Zamoyskiego z Jeremim Mohyla. Tom ten nie
zostal uwzgledniony w bibliografii.

» Interesujace byloby doktadniejsze pokazanie, w jakim stopniu Diuga Wojna (1593-1606)
wplynela na wydarzenia zwiazane z politycznym awansem Jeremiego Mohyty. Czy
nadanie indygenatu w 1593 roku Jeremiemu Mohyle i Lukaszowi Stroiciowi zapowiadato
kampanie z 1595 roku?

e W pracy stosunkowo niewiele miejsca poswigcono roli Zygmunta Batorego w planach
stworzenia ,,Dacji”, w ktére] miat on by¢ zwierzchnikiem, a dotychczasowi hospodarzy
mieli pelnié funkcje jego namiestnikdw.

e Warto bylo by uwgledni¢ ewolucje stosunkéw Jeremiego Mohyly ze Michalem
Walecznym.

e Warto byloby takze szerzej omowié stanowisko kréla wobec dziatan Jana Zamoyskiego
oraz miejsce Motdawii w rywalizacji politycznej miedzy krélem a kanclerzem.

Uwagi te nie zmieniaja jednak wysokiej oceny pracy Huberta Beczka. W calo$ci studium stanowi
znaczacy wklad w badania nad panowaniem Jeremiego Mohyly oraz nad dynamikg wplywow
polskich w Motdawii na przelomie XVI i XVII wieku. Dzigki wywazonej interpretacji, bogactwu
materiatu zZrédlowego i wnikliwej analizie praca ta nalezy do waznych punktéw odniesienia w
badaniach nad stosunkami motdawsko-polskimi tego okresu. W zwiazku z powyzszym uwazamy,
ze kandydat zasluguje na wysoka ocen¢ i popieramy przyznanie mu stopnia doktora nauk

historycznych.
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