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Recenzja
pracy doktorskiej mgr Matgorzaty Danuty Zaremby pt. ,,Technologia produkcji ptolemejskich
mis fajansowych ze stanowiska Tell Atrib w Egipcie na podstawie badan archeologicznych

i archeometrycznych” napisanej pod opieka dra hab. Fabiana Welca, prof. ucz.

Przedstawiona mi do recenzji dysertacja doktorska Pani Malgorzaty Zaremby liczy
tacznie, zgodnie z numeracja, 224 strony sformatowanego tekstu A4. Jej zasadnicza czgs¢
obejmuje 177 strony tekstu ciagtego, w tym: Wstep, 7 zasadniczych rozdzialow, Podsumowanie i
wnioski koricowe oraz Liste skrotow uzywanych w pracy (2 strony), Spis figur i tabel (14 stron)
wraz z Bibliografig (8 stron) i Materiatem uzupeiniajgcym (29 stron). Materiat ten zawiera obrazy
mikrostruktury oraz wyniki analiz specjalistycznych niewlaczonych w gltéwna czes¢ pracy.
W pracy zamieszczono 86 rycin oraz 14 tabel. We Wstepie na pigciu stronach maszynopisu mgr
Zaremba definiuje material, stanowigcy temat jej rozwazan pod wzgledem surowcowym, ale
prezentujac rzecz na tle historycznym. Dalej przedstawiono Problematyke i zakres badan nad
technologig produkcji fajansu (1.1) oraz Cel i zakres badan (1.2). Pierwszy z podrozdzialow
pokazuje stan i zakres przeprowadzonych wczesniej badan, uzasadniajac potrzebg dalszego ich
prowadzenia. W drugim Doktorantka okresla wlasciwe cele rozdzielajac je na archeometryczny
i archeologiczny.

Podstawowymi pytaniami stawianymi dysertacji jest okreslenie:

,,1) Jaki byl sklad granulometryczny, mineralny i chemiczny pasty krzemionkowej stuzqcej do
produkcji fajansu?

2) Jakie byly surowce uzyte do produkcji?

3) Jakich narzedzi uzywano w warsztatach produkujgcych fajans?

4) Jakie skladniki nadawaly plastycznos¢ pascie krzemionkowej?

5) Jak formowano, dekorowano, suszono i glazurowano wyroby fajansowe?

6) W jaki sposob i w jakich warunkach wypalano wyroby fajansowe?

oraz zrewidowanie istniejgcych poglgdow na temat produkcji fajansu w o tym okresie. Celem
badan archeologicznych — analizy materiatow archiwalnych ze stanowiska Tell Atrib bylo
poszukiwanie artefaktow, ktére mozna powigzaé z produkcjg przedmiotow fajansowych,

wskazanie miejsc, w ktorych taka produkcja mogla mie¢ miejsce oraz w oparciu o uzyskane



z badar archeometrycznych temperatury wypalu, identyfikacja piecow, ktore w Tell Atrib mogly
by¢ uzywane do wypalania fajansow”.

Kolejne rozdzialy prezentuja Stan wiedzy na temat technologii produkcji fajansu wraz
z wprowadzeniem cennych danych na temat surowcow i ich obrobki oraz metod i narzedzi
stosowanych przy produkeji i wykonczeniu przedmiotéw fajansowych. To bardzo wyczerpujace
przedstawienie zagadnien.

Rozdzialy 3 i 4 na$wietlaja kontekst archeologiczny i przedstawiajg informacje
o stanowisku archeologicznym w Tell Atrib (grec. Attribis), z uwzglednieniem prac kierowanych
przez prof. Karola Mysliwca od 1985r.. Szczegdlng uwage poswiecono danym obejmujacym
Okres Ptolemejski, z ktérego pochodzg studiowane artefakty. Zaakcentowano zachodni obszar
wykopalisk, okreslony jako dzielnica warsztatowa, gdzie zlokalizowano wiele znalezisk
przedmiotéw ceramicznych, surowcow (wyszlamowana glina, grudek pigmentow) czy narzg¢dzi
(formy, odwazniki). W rozdziale 4 po raz pierwszy podkreslono jaki materiat badawczy stanowi
przedmiot zainteresowan Doktorantki. Wérod 322 przedmiotow fajansowych, 284 jest
datowanych na Okres Ptolemejski (tj. 86% catosci) i znaleziono je najliczniej w trzech sektorach
CCC, FFF i WW. Znaleziska byty zréznicowane typologicznie i obejmowaty przede wszystkim
naczynia fajansowe, ze znaczng dominacja mis, stanowiacych 125 egzemplarzy. Z tej grupy
w sektorach CCC, FFF i WW odnaleziono odpowiednio 40, 24 i 13 fragmentoéw, razem 77
elementéw mis. Oba podrozdzialy zawieraja zasadniczo wszystkie informacje, jakich nalezy
oczekiwaé we wstepnych partiach pracy naukowej o takim charakterze.

W rozdziale 5 zaprezentowano szczegolowy opis probek przygotowanych z wybranych
zabytkow. Przedyskutowano takze zastosowane w pracy metody badawcze. Wsrdd narzedzi
archeometrycznych znalazty sie obserwacje mikroskopowe w réznych $wiattach analitycznych
(w S$wietle widzialnym 2z zastosowaniem mikroskopu optycznego polaryzacyjnego
i petrograficznego oraz skaningowego mikroskopu elektronowego z mikrosonda rentgenowska,
SEM-EDS). Przedstawiono réwniez oznaczenia whasciwosci fizycznych (m.in. gestosci) oraz
chemicznych z zastosowaniem analizy rentgenostrukturalnej (XRD).

Wilasciwa prezentacja wynikow obejmuje rozdziat 6, gdzie uzyskane rezultaty studiow
archeometrycznych zostaly podzielone na poszezegdlne metody i omoéwione dla kazdej probki
z osobna. Interpretacje danych zawarto w rozdziale 7 i jest to rozdzial obejmujacy rozwazania
w ciggu logicznym od surowcdw, przez wytwarzanie i dekorowanie mis do ich wypatu.
W ostatnim rozdziale w sposob bardzo syntetyczny podsumowano technologie produkcji mis
fajansowych w omawianym okresie oraz zaproponowano wnioski koficowe.

Przedstawiono mi do oceny praca jest bardzo interesujacym badawczo studium
archeometryczno-archeologicznym nad dotychczas nie do korica poznanym zagadnieniem, jakim
jest technologia produkcji mis fajansowych w Okresie Ptolemejskim. Jej bezsprzecznym walorem

jest adekwatnos¢ zastosowanych narzedzi badawczych do rozwigzania tego problemu, bedacych
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powszechnie stosowanymi metodami dla zabytkéw archeologicznych. Od wielu lat studia nad
artefaktami rozpoczynaja obserwacje mikroskopowe tak samych zabytkow, jak i przygotowanych
z nich probek. Daja one szanse pozna¢ wiele detali studiowanych obiektow, co skrupulatnie
wykorzystala mgr Zaremba, aplikujgc rozne swiatla analityczne i dokumentujac nie tylko staby
stan zachowania warstw dekoracji czy szkliwa na fragmentach mis, ale przede wszystkim
ustalajgc strukture badanych naczyn wraz zrozpoznaniem sktadu masy z ktorej wykonano
naczynia. W toku analiz mikroskopowych w $wietle widzialnym wskazano na niewielka
zmienno$¢ grubosci rdzenia mis i powigzano ta warto$¢ z rejonem misy (najciensze na wylewie,
najgrubsze przy dnie naczynia). Co wiecej, dane z obserwacji mikroskopowych pokazalty budowg
poréw oraz ziaren w masie oraz sposob ich uporzadkowania, co jest wazng przestankg do
wskazania sposobu wytwarzania mis z zastosowaniem form. Poza wytypowaniem metody
produkcji mis rozpoznano wiele szczegdtow procesu dekorowania naczyn fajansowych
dostrzegajac roznice w sposobie ich wykonania (relief wypukty i wklgsty, zdobienie powierzchni
wewnetrznej i zewngtrznej) oraz glazurowania, ze wskazaniem odmiennosci barw oraz obecnosci
warstwy interakcji. Przechodzac z obserwacjg ponizej powierzchni naczyn, Doktoranta proponuje
sktad masy mineralnej, rozpoznajac jej komponenty (kwarc, mineraty ilaste, mineraty rudne), ale
przede wszystkim charakteryzujac budowe tych substancji, co okaze si¢ wazne przy powigzaniu
danych uzyskanych z obserwacji mikroskopowych w $wietle widzialnym i za pomoca analizy
EDS sprzgzonej ze skaningowym mikroskopem elektronowym i dodatkowo mikroskopem
polaryzacyjnym. Zebrane przez mgr Zarembe parametry morfometryczne ksztattu ziaren
postuzyty do dokonania kolejnych ustalen, tj. wskazania udzialu frakcji ilowych, pytowych
i piaskowych w poszczegdlnych misach. Dalsze postepowanie prowadzita Doktorantka
w kierunku ustalenia ksztaltu ziaren i ich kierunkowosci, wygladu ich krawedzi i narozy, co
zostalo skomentowane podczas opracowywania sposobu formowania naczyn tak rdzenia, jak
ireliefu. Szczegodlnie doceni¢ tu nalezy bardzo zmudng prace zwigzang ze stworzeniem
przedstawien graficznych ukazujacych jakos$ciowa i ilosciowa charakterystyke kierunkowosci
mikrostruktury z uwzglednieniem orientacji ziaren w rdzeniu probek. Podkresli¢ nalezy, ze
w niektorych przypadkach prezentowane na ryc. 6.22- 6.34 obrazy sa zlozone
z wielkoformatowych skanéw szlifow wykonanych mikroskopem polaryzacyjnym oraz nawet 15
zdje¢ BSE. Uzyskanie obrazow z SEM dzigki jego potaczeniu ze spektrometrem EDS pozwolilo
zweryfikowa¢ Doktorantce zaproponowane w toku obserwacji mikroskopowych substancje
wystepujace w masie, uzytej do produkcji mis oraz szkliwa. Analiza glazury dostarczyta danych
do stworzenia profilu rozmieszczenia poszczegélnych pierwiastkow, jak miedz, kobalt, wapn,
potas, sod czy otéw. Stwierdzenie obecnosci w niej otowiu jest istotnym odkryciem powigzanym
z technologia (jego obecnos¢ korzystnie obniza temperature topnienia krzemionki). Podobnie
waznym bylto wskazanie obecnosci fosforu i wapnia, do czego jeszcze powroce w dalszej czesci

recenzji. Zastosowanie wielu narzedzi, czesto o charakterze komplementarnym pozwolito
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Doktorantce calosciowo spojrze¢ na wyroby fajansowe i sposéb ich wytwarzania.
Skonfrontowanie uzyskanych wynikow badan archeometrycznych iprzeprowadzone studia
archeologiczne nad dokumentacja z badan wykopaliskowych daly wiasciwe, kompleksowe
spojrzenie na analizowany problem. Dzigki temu zaproponowano odpowiedzi na pytania
o pochodzenie surowca, miejsce jego przygotowania i zastosowane narzedzia (bryly kwarcu
stanowigce odpad po produkcji ztota rozkruszone mozdzierzami poza Tell Atrib z niewielkim
dodatkiem substancji poprawiajacych plastycznos$é pasty), oraz wskazano na sposob produkcji
mis (otwarte formy gwarantujace okres$long kierunkowo$¢ ziaren, co zaproponowano dzieki
przygotowanym rozom orientacji dla elementéw strukturalnych masy). Doktorantka
zaproponowala tez sposob dekorowania z uzyciem glazury barwionej na zielonkawo-niebiesko
za pomocg lokalnych pigmentoéw, jak Blekit Egipski, zawierajgcy miedz. Wskazano takze na
obecno$¢ innych dodatkéw, w tym zwiazkéw otowiu. Szczegdlnie interesujaca jest lektura
rozwazan Doktorantki nad powigzaniem danych mikroskopowych i spektroskopowych
dotyczgcych sktadu mineralnego ziaren z wypatem (zakresami temperatur, atmosfera utleniajaca
panujgca podczas wypatu). To bardzo istotny fragment rozwazan technologicznych zbierajacy
réznorodne uzyskane dane i uktadajacy je w przemyslang cato$¢: od zmian tekstury w rdznej
temperaturze, poprzez topnienie, dekompozycje czy synteze sktadnikéw mineralnych w innym
zakresie temperaturowym. Cenne sa uwagi o mozliwosci przeprowadzania dwustopniowego
wypatu mis, poprzez analize obecnosci krystobalitu w glazurze. W konkluzji tych rozwazan mgr
Zaremba dodatkowo podkreslita mozliwos¢ przelozenia zaproponowanego postepowania
analitycznego z wyrobow fajansowych na badania innych obiektéw ceramicznych.

Jednak przy okazji podkreslania waloréw pracy nalezy tez zwrdci¢é uwage na jej
niedociggnigcia. Pierwszym jest zastosowanie okreslenia ,,metodyka”, dla nazwy rozdziatu 5.
Wiasciwszym terminem bylo by uzycie wyrazenia ,,Metody badan”. Wedtug stownika jezyka
polskiego PWN metodyka to ,,zbiér zasad dotyczacych sposobéw wykonywania jakiej$ pracy”
lub ,,dziat pedagogiki omawiajacy cele i sposoby nauczania jakiego$ przedmiotu”, a wiec nie
metod czy technik analitycznych. Druga i chyba najwazniejsza uwaga krytyczna dotyczy
niewielkiej ilosci probek poddanych studiom archeometrycznym. Doktorantka pobrata
1 przebadata 7 probek mis fajansowych z Tell Atrib. W tym miejscu warto przypomnieé, ze na
stronie 31 pracy pojawia si¢ informacja o 322 wyrobach fajansowych, z czego na Okres
Ptolemejski przypada 284 wyrobow fajansowych. Dalej, na stronie 35, jest mowa o 125 misach
fajansowych. Podano tam réwniez, ze 77 z nich odnaleziono w sektorach CCC, FFF i WW. Z tego
wynika, ze Doktorantka przebadata jedynie 5,6% wszystkich mis lub 9,1% mis z sektorow
dzielnicy Ptolemejskiej. Pozostawienie tego faktu bez komentarza budzi¢ moze watpliwosci
o zasadnos¢ przetozenia uzyskanych rezultatow badanych siedmiu probek na catos¢
analizowanego zagadnienia obejmujacego technologi¢ produkcji ptolemejskich mis fajansowych.

W mojej ocenie nalezalo to przedyskutowaé szerzej, na przyktad wprowadzajac jako argument
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chociazby jak najmniejsza konieczng ingerencje w zabytkowa strukture zabytkow. Pamigtajmy,
ze zastosowano analizy takze niszczace (np. XRD czy ICP-OES) i badano przygotowane
preparaty. Inng propozycja moglaby by¢ modyfikacja tytutu pracy przez dopisanie wyrazenia
,protokol analityczny”, co takze ttumaczytoby niewielka ilo$¢ przebadanych probek. Pewien
niedosyt budzi takze brak szczegdélowych danych, np. dotyczacych przygotowania szlifow.
W tekscie pojawiajg si¢ dane ogolne: ,,Po wycieciu, probki zostaly zaimpregnowane Zywicq
epoksydowg w warunkach prozni. Zaimpregnowane fragmenty przyklejono do szkia
mikroskopowego i zeszlifowano do grubosci okolo 0.025 mm (25 um), a nastepnie wypolerowano
do gladkosci, ktora umozliwia analize w SEM-EDS przy duzych powigkszeniach.” Warto byto by
poda¢ wigcej informacji, np. nazwe zastosowanej zywicy epoksydowej czy uzyte materialy
szlifiersko-polerskie. Podobnie Doktoranta nie podata kilku innych detali: nazwy producenta wagi
analitycznej (jest to RADWAG) i mikroskopu polaryzacyjnego Eclipse LV100 (jest to Nikon)
oraz modelu mikroskopu polaryzacyjnego Delta Optical.

Ciekawym watkiem dyskusji wynikoéw jest odniesienie si¢ do skupisk duzej ilosci kosci
zwierzgeych i zgbow i ich relacji z funkcjonowaniem piecow (s. 161) oraz uzyciem jako topniki,
co przedstawiono podczas interpretacji wynikow (s. 166). Analiza danych w tabelach 6.4- 6.10
daje jednak niedostateczne potwierdzenie tego faktu, podwyzszona zawarto$¢ P i Ca zostata
odnotowana nie we wszystkich probkach glazury. W szkliwie probki NZA (tabela 6.4) mamy taki
stan w 9 badanych punktach, natomiast dla probki B37 to zaledwie jedna analiza szkliwa i jedna
reliefu (tabela 6.5- nr 371 111), podobnie jak dla probki B9.1, analiza nr 92 1 17 (tab. 6.6). Z kolei
w probee B9.2 1 B100 zidentyfikowano sporo Ca i P w rdzeniu probki, a w probce MS w strefie
interakcji. Taki stan wymaga szerszej dyskusji w rozdziale dotyczacym interpretacji niz jedno
zdanie zaprezentowane na stronie 166: ,,Struktury zawierajqce gtéwnie wapn i fosfor, czasami
rowniez fluor wskazujg na uzycie popiotu kostnego” i moze przeprowadzenie dodatkowych analiz,
ktére dostarczytyby kolejnych danych bezsprzecznie wskazujacych na udziatl | kostnych”
topnikow. Pewien niedosyt dotyczy takze interpretacji obecnosci kobaltu i wskazania na kobaltyn
jako zrédlo mineratu. W rozdziale 7 na stronie 167 czytamy: ,,Do wypelnienia reliefowych
dekoracji uzyto ciemnoniebieskich barwnikow opartych na zwigzkach kobaltu np. kobaltynie
(CoAsS)”. To wniosek raczej zbyt daleko idacy. Analiza wynikdw badan pierwiastkowych SEM-
EDS dla relieféw nie potwierdzila obecnosci arsenu w zadnym badanym reliefie, poza jednym
punktem w probki MS (tabela 6.8, analiza nr 269). W probee B 9.2 w ogdle nie zidentyfikowano
arsenu, pomimo dwu analiz reliefu i wielu obszaru szkliwa. Taki samo brak odnotowano w probce
B100. Arsen wskazywano za to w niektorych punktach obszarow glazury i strefie interakcji (np.
probka MS, strefa interakcji- analiza 259 i 261 oraz B9.1, gdzie stwierdzono ok. 0,4% As- analiza
nr 74 1 75, tabela 6.6).

W teksScie rozdziatu 7 dyskutowane sg wyniki badan ICP-OES bez wskazania, gdzie

znajdujg si¢ te rezultaty. Nalezy dopisa¢, ze mowa o zalaczniku nr 7 ze strony 214.



Nieco slabiej nalezy oceni¢ przygotowanie rozprawy pod wzgledem jezykowym
i redakcyjnym. Praca zostala napisana jasnym jezykiem, jednak dostrzec mozna sporg ilos¢
potknieé, lapsuséw czy bledow jezykowych. Juz we Wstgpie nie uniknieto btedéw. Oto kilka
przyktadow. W pracy czytamy, ze ,.egipskie wyroby wygladem przypominaly znang im ceramikg
réwniez glazurowane na niebiesko”, a powinno to brzmie¢ nastgpujaco: ,.egipskie wyroby
wygladem przypominaly znang im ceramike rowniez glazurowang na niebiesko”. Dalej pojawia
si¢ zdanie o niezrozumiatym szyku, tj. ,,W Okresie Rzymskim wprowadzona standaryzacja mogla
spowodowal, ze produkcja fajansu stala si¢ bardziej wyspecjalizowanym przedsigwzigciem niz
w czasach wezesniejszych, a technologia jego produkcji byla bardziej powigzana z produkcjq
ceramiki niz z produkcjg szkla”. Nalezato by to zdanie zacza¢ inaczej: ,,Wprowadzona w Okresie
Rzymskim standaryzacja ...”. Innym bledem jest niegramatycznos$¢ sformutowan, np. na stronie
16 czytamy ,,Ostateczny kolor glazury tj. po wypaleniu przedmiotu wplyw miat nie tylko uzyty
barwnik ale rowniez atmosfera (utleniajgca, redukcyjna) w jakiej wypalono przedmiot pokryty
zawiesing do glazurowania czy interakcje migdzy barwnikami stanowigcymi glazurg
i wypetniajgcymi reliefy (Rézewicz 1958)[pisownia oryginalna]”, a powinno by¢ ,Na ostateczny

b

kolor glazury.... wptyw miat...”. W tekscie nie zastosowano tez ogolnie przyjetej konwencji,
moéwiacej o lacifiskiej pisowni nazw gatunkowych ro$lin i zwierzat z uzyciem kursywy, ktorej
zabraklto na s. 20, gdzie mowa o trawie z rodziny wiechlinowatych Desmostachya bipinnata.
Podobna uwaga dotyczy wprowadzania terminéw anglojezycznych, podawanych w nawiasie.
Dobrze byto by uzupehié je o dopisek ,,ang.” oraz sformatowaé jako kursywe, np. s. 51 (ang.
field emission electron gun- FEG). Do najczgstszych potknig¢ jezykowych nalezg liczne
powtdrzenia, szczegOlnie widoczne w poczatkowej czesci pracy. Przykltadowo na stronie 7
w pierwszym akapicie liczacym 24 linijki tekstu stowo ,,produkcja” (w odmianach) pojawia si¢
az 9 razy i to w nastepujgcych po sobie zdaniach. A znamy inne synonimy tego stowa jak
,Wytwarzanie, wyrdb, wytworczo$¢, wykonanie, wyrabianie” w zaleznosci od kontekstu.
Podobnie jest ze stowem ,,glazura” (s.7), ktore w czterech nastgpujacych po sobie wersach tekstu
wystapito 4 razy. W uzyciu stosowane jest tez inne stowo ,,polewa czy szkliwo” bardzo dobrze
zastepujace ,,glazure”. Z kolei na stronie 30 (w pierwszym akapicie) zaledwie w dwu zdaniach
az 6 razy pojawia si¢ wyraz ,naczynie”. Czestym potknigciem sa braki przecinkow w pracy,
zwlaszcza przed popularnie stosowanymi spojnikami, jak: ,,a, a takze, ale, jak rowniez” (np.
strony 11, 23, 24, 25, 28, 29, 32). W tekscie rozprawy brakuje takze czasem liter, jednostek, np.
na stronie 113 czytamy: ,,Ponadto w ilosciach o 3 do 5 wystepuje ofow, oraz chlor (okolo 2-3%)”,
a powinno by¢: ,,od 3 do 5%”.

Uwage krytyczng mozna tez skierowal w strong przygotowania niektorych rycin oraz
informacji prezentowanych w tabelach. Tabela 6.1 i tekst opisujacy dane na temat wlasciwosci
fizycznych zawierajg dane liczbowe prezentowane z kropka zamiast przecinka (s. 54-55). Dale;

Autorka podajac grubo$é¢ glazury uzywa przecinka (s.57). W tabelach 6.4-6.10 przedstawione sa
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dane ze zmienna liczba miejsc znaczacych (od jednej do nawet szesciu w tab. 6.5). W rycinach
do$¢ niefortunnie wybrano kolor niebieski do wskazania miejsc analiz EDS (ryc. 6.36-6.54).
W wielu przypadkach wpisy te sg bardzo nieczytelne. W podpisach niektérych rycin takze
wkradly si¢ btedy, np. ryc. 6.2 jest opisana w punkcie ,,d” jako fragment powierzchni po
przygotowaniu szlifu, podczas gdy na zdjeciu zaprezentowano przetam naczynia. Podobnie jest
zryc. 6.2b, € oraz ryc. 6.5g. Z kolei na stronie 83 blednie przywolano rycing 6.8 zamiast 6.17,
a na stronie 85 wpisano odniesienie do ryc. 6.11 zamiast 6.19. Do$¢ znaczaca jest pomyltka ryciny
6.36 z 6.37 konsekwentnie pojawiajaca si¢ w dyskusji wynikow na stronach 110-112. Na stronie
157 pojawia sie przywolanie ryc. XX, ktorej nie ma w pracy. W ryc. 8.2 w podpisie brak
wyjasnienia widocznych na rysunku elementow opisanych jako ,.h, i, j, k”. Z kolei w ryc. 8.4 do
nazw polskojezycznych wprowadzono inne w jezyku angielskim, np. Gulf of Suez, jest Nil i Nile,
w tekscie wielokrotnie pojawia si¢ Memfis, a na rycinie Memphis.

Ostatecznie nieco dziwi forma bibliografii, ktdra jest lista numerowana, ulozona
alfabetycznie, podczas gdy w tekscie jest ona przywolywana zgodnie z stylem APA. Nieporzadek
panuje takze we wpisach, np. w datach publikacji prac-czasem pojawia si¢ ona po nazwiskach
autoréw, czesciej po wydawnictwie/nazwie czasopisma. W kilku pozycjach brakuje daty
publikacji: nr 52, 56, 61, 63, 70 i 105. W spisie jest praca Mysliwca z 2009r., a w tekscie Autorka
nie odwotuje si¢ do niej.

Opisane wyzej potkniecia jezykowe, na ktore wskazywalam powyzej, wynikajg
najpewniej z pospiechu przy pisaniu i zbyt krotkiego czasu poswigconego na prace redakcyjne
nad rozprawg. Powyzsze uwagi na pewno nalezalo by wzia¢ pod uwage, jesli praca bedzie
przygotowywana do druku.

Niezaleznie od przedstawionych powyzej uwag rozprawe doktorska mgr Malgorzaty
Zaremby oceniam pozytywnie. Przedstawione w pracy podejscie do badan nad problematyka
technologii produkcji mis fajansowych jest rzeczywiscie nowatorskie, a zaproponowany protokoét
analityczny trafny i potrzebny przy prowadzeniu takich rozwazan. Wnioski sformulowane
w Podsumowaniu sg jasne, klarowne i dobrze odnoszg si¢ do postawionych we wstepie celow,
tak archeometrycznych, jak i archeologicznych.

Przedtozone studium w pelni odpowiada wymogom stawianym przez Ustawe z dnia 20
lipca 2018 r. z p6Z. zm. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz Ustawe o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r.

z pozniejszymi zmianami. Dlatego wnoszg o dopuszczenie Pani mgr Malgorzaty Zaremby

Beote Lelersre

do kolejnych etapow przewodu doktorskiego.



