Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie

Wydziat Prawa 1 Administracji

Praca doktorska
ZAZALENIE W POSTEPOWANIU
EGZEKUCYJIJNYM

Paulina Lewandowska

Promotor: Prof. dr hab. Jadwiga Pazdan

WARSZAWA 2024



Spis tresci

WWYKAZ SKIOTOW  ..eeiiieiieie ettt e st e e st ee e e s sbte e e s s beeeessbtaeessstaeessstaeessnsseeassnns 8
AT (] o PSR P PP PP PO PUPUPUPPPUPPPP 9
Rozdziat 1. Ogdlna charakterystyka postepowania egzekucyjnego........ccccecveeeevrveeeeccieeeeeecrieee e 13
1.1. Postepowanie cywilne jako pojecie Nadrzedne..........cceeecvveeieciiiieccciee e 13
1.2. Rodzaje postepowania CYWIlNEEO ....c.uuiiiiciiiiiciiie ettt e e s srae e e s areee s 14
1.3.  Pojecie postepowania €8ZEKUCYJNEEO ..cccuvviiiiiuriieieiiieeeeciteeeectreeeesteeeeestreeessnraeeesssneeees 15

1.4.  Stosunek postepowania egzekucyjnego do postepowania cywilnego rozpoznawczego .17

1.5.  Celifunkcje postepowania €8ZeKUCYJNEEO .......uveveeiiieeeeiiieee ettt et 19
1.6.  Uczestnicy postepowania €gZeKUCYJNEEO.....ccccuueeeeiiieeeeciiee e et e e eetre e e estre e e eebaee e e aaeee s 21
1.7. Rodzaje egzekucji i postepowania egzekUCYjNeE0.......cccvcureiiriiiieiriiieeeeiree e esree e esaeee s 22
Wnioski po pierwszym rozdziale:........ceiicuiieiieiie e 24
Rozdziat 2. Srodki zaskarzenia w postepowaniu €8ZeKUCYJNYM .......ccoveveeveeruereieeieeeeieeeeeee s 25
D B U VY- - o -Jo ] o VTR 25
2.2. Srodki zaskarzenia wystepujace w postepowaniu egzekUCYjnym ..........cccvvevvvereveerveeresesnennns 26
2.2.1. SrOdKi OOWOIAWEZE ...ttt 26
2.2.0.1. ZAZAIENIE ettt sttt n e ne e 26
2.2.2. SzczegdIne SrodKi ZaskarZeNnia......c..eeecccueeee ettt et e e e e ara e e 32
2.2.2.1. Skarga na czynNoSCi KOMOINIKA ....ccceciiieeeciiee et 32
2.2.2.2. Skarga na czynnosci referendarza SQUOWEE0 .......cccccvveeeiiiiieeiniiiee e 37
2.2.2.3. Zarzuty przeciwko planowi podziatu sumy uzyskanej z egzekucji ......ccceeeveuveenennnen. 40
2.2.2.4. Skarga na plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji przez zarzad przymusowy.....43
2.2.3.Nadzwyczajne $rodKi ZaSKarZenia .........ccceeeeecieeeieciieee ettt et eite e e eeatee e e eeaeeee e 45
2.2.3.1. SKArga KaSACY N c.ccccceeiiiieeee e i eeciitieee e e e e e eeettte e e e e e e e esanbee e e e aeeeesnsateeeeeaesesanrsraeaaeaeaeas 45
2.2.3.2. Skarga 0 wznowienie POStEPOWANIA......cccccureieeiiiieeeiieeeectre e e eree e e eree e e enbeee e e eaees 51
2.2.3.3. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia........... 57
2.2.4. Inne Srodki niebedgce sSrodkami zaskarzenia .........ccocecveeeeeciiei e, 60
2.2.4.1. PowOdztwa PrzeCiWegZeKUCYJNE ..ccceueveeeeeeee ettt ettt e et e e e e 60
Wnioski PO drugim rozdziale..........eeeeeeie i e e e e e e e e e e e e ennbra e e e e e e e e e ennes 63
Rozdziat 3. Zazalenie w systemie $rodkOw zaskarZenia ...........ccccccveeiiiiieeeeciiee e e 64
I B WYY < oY Jo ] [ TIPS 64
3.2. Zasady postepowania cywilnego w systemie srodkdw zaskarzenia .......ccccccoeeeveeeeecnerecnnee. 64
e T 2V o 11y o] V7 or4 o V25U 71
3.4. Charakterystyka zazalenia.......cccceeeeiiiei i et 82



3.5. Przestanki dopuszczalnosScCi Zazalenia......c.ueeieeiieeiiiiieeeeec e 88

3.5.1. Ustawowe przestanki dopuSzZCzalNOSCi......ccevcuuiiiiiiiiiiiiiiiieecciiee e 88
3.5.2. Istnienie zaskarzonego PoStaNOWIENIA .......cccccuiieiiiiiee e e 102
3.5.3. Legitymacja do wniesienia zazalenia .........ccccccuveeiieiieee i 106
3.5.4. Pokrzywdzenie zaskarzonym orzeczeniem ,,gravamen” ..........ccccceccvceeeeiiieeeenniieenesnenens 110
3.6. Warunki formalne i fiskalne zazalenia oraz termin do jego wniesienia .........ccccceevcvveeeennnee. 113
3.6.1. Odpowiednia forma zazalenia .......cc.ueveeciieiiiiiie e 113
3.6.2. Optata 0d ZaZalENi@.....ccccuviiieeciiie et e e e e aba e e e e nrees 118
3.6.3. Zachowanie terminu do wniesienia zazalenia .........ccceceereereenieniieeneeeesee e 121
3.7.Sanacja brakéw formalnych zazalenia .......ccccciveiiiiiciii e 126
Wnioski po trzeCim rozZdziale: ......ccoeuiiii i rae e e 129

Rozdziat 4 Zaskarzalnos¢ postanowien sadu wydanych w przedmiocie skargi na czynnosci

komornika oraz rozliczenia kosztéw postepowania egZeKUCyjNego. .......ccccveeeeecrveeeeecieeeeeiieeeeeans 134
T U 1Y 4 B oY (o | | PRSP 134
4.2. Zazalenie na postanowienie sadu o odrzuceniu skargi na czynnosci komornika ................ 136

4.2.1. Przyczyny odrzucenia przez sad skargi na czynnosci komornika..........ccccoceeeeeienennne. 136

4.3. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie skargi na postanowienie komornika o

U] T YOI ={ AT AT o T PP 139
4.3.1 Przypadki aktualizujgce mozliwos¢ ukarania przez komornika grzywng........ccccveeenneee. 139
4.4. Zazalenie na postanowienie wydane wskutek skargi na przybicie ruchomosci ................. 141

4.5, Zazalenie na postanowienie wydane na skutek postanowienia komornika o wydzieleniu
czesci nieruchomosci podczas opisu i 0szacowania nieruchomMosCi......veeevecieeevccieeecciiee e, 143

4.6. Zazalenie w przedmiocie skargi na opis i 0szacowanie nieruchomosCi.......ccceeevveeeriieeennns 143

4.7. Zaskarzalnos¢ postanowien wydanych w przedmiocie rozliczenia kosztéw postepowania

oY= (U [0 [ A 1= (o TSRS 144
Whnioski po czwartym rozdziale: .........eoeveiiiei i e 147
Rozdziat 5 Zaskarzalno$¢é postanowien wydanych w toku postepowania klauzulowego............... 151
5.1. Charakterystyka ogdlna postepowania klauzulowego ...........cccceeecieiieccieieccciee e, 151
5.2. Rodzaje postanowien, na ktdre przystuguje zazalenie ........cccoeeeeecieieecciee e 152
5.2.1. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci — uwagi ogédlne.......... 152

5.2.2. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikom
SPOTKI CYWIINE] . et e et e e et e e e e ab e e e e e abee e e e abaee e e ntaeeeennees 154

5.2.3. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko wspdlnikom
SPOTEK OSODOWYCN ... e s e e e bee e e e a e e e e eabee e e enaees 155

5.2.4. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko spdtce- cérce
PArTNEIA PrYWATNEEO o ceviiiiiee ittt e e ettt e s e e e e e ea e b e e s e e e eeeaaebaaeeseeeanesanaasasanans 156

5.2.5. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko fundatorowi
L0 TaTo F: Tol TN goTe FaT ol o 1= PSSR 157



5.2.6. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko
Y oF=Te | o] o 11=T ol ] o o VORI 157

5.2.7. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko zarzgdcy masy
majgtkowej, kuratorowi spadku, zarzgdcy sukcesyjnemu, wykonawcy testamentu ............. 158

5.2.8. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci w przypadku przejscia
uprawnienia lub 0DOWIGZKU ........cocuiiiiieiiee et e e e raaeee s 159

5.2.9. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci w przypadku nabycia

przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolNEZO0.......cccuiiiiriiiiiiriiiie e 159
5.2.10. Dalszy tytut WYKONAWEZY .......vveieeiiiiiecciieee ettt e e e et e e savae e e e e e e e s 160
5.2.11. Wydanie tytutu wykonawczego w miejSce UtraCoONEEO0.......cccuveeeeureeeeeiveeeeeereeeeennees 160

5.2.12. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci w przypadku tytutu
wykonawczego wystawionego przeciwko dtuznikowi pozostajgcemu w zwigzku matzeriskim

5.2.13. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi z
ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do majatku objetego wspdlnoscig majgtkows........ 162

5.2.14. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko matzonkowi z

ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do przedsiebiorstwa ........cccceeeeciieeicciiee e, 164

5.3. Zazalenie na nadanie klauzuli wykonalnosci.......ccccocveiiiiiiiiiiiiiee e 165
Wnioski po pigtym rozdziale:.......oooeiiie i rae e e 169
Rozdziat 6 Zaskarzalnosé postanowien wydanych w toku postepowan transgranicznych ............ 171

6.1. Zaskarzalnos$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o wydanie zaswiadczenia

europejskiego tytutu e8ZeKUCYNEEO ...cc.uvei i e 171
L I R U 1Y -4 o Y=o ] [ TSP 171
6.1.2. Rodzaje postanowien, na ktére przystuguje zazalenie .......cccccoeeeeeciieeeeeciiee e 173

6.2. Zaskarzalnos¢ postanowien wydanych w przedmiocie postepowania o stwierdzenie
wykonalnosci europejskiego Nakazu zaptaty ......ceeovcieeeiiciiie e 174

6.3. Zaskarzalnosé postanowien wydanych w toku postepowania w przedmiocie wydania
zaswiadczenia dotyczgcego orzeczenia w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych
FOSZCZEI .eeiureeiiureeitee ettt estee sttt esibeeebaeesabeesabeesbbeesabee e tteesabeesabaeesabeesabeesnsbeesabaesabeenabeesabaeenaseesnses 176

6.4. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o wydanie zaswiadczenia
dotyczacego orzeczen, ugdd i innych tytutdéw egzekucyjnych w sprawach cywilnych i
T Yo | Fo 1YY ol o PR 177

6.5. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o wydanie zaswiadczenia
dotyczgcego orzeczen w sprawach matzenskich w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci
(oY PATol 1] K (=Y SRR 179

6.6. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o wydanie wyciggu, ugody i
innych tytutow egzekucyjnych w sprawach alimentacyjnych.........cccocovviieiiiiiicciiee e, 181

6.7. Zaskarzalnos$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o wydanie zaswiadczenia
dotyczacego orzeczen obejmujgcych srodki ochrony w sprawach cywilnych.............cc..cc........ 182

Wnioski PO SZOStYM r0ZAZIAlE: .....ccieeiiee et rae e e e 184



Rozdziat 7 Zaskarzalnos¢ postanowien dotyczgcych wszczecia egzekucji. Zaskarzalnos¢
postanowien dotyczacych zawieszenia i umorzenia postepowania egzekucyjnego oraz

postanowien wydanych w toku zawieszenia postepowania egzekucyjnego ......c.ccccevvveeercveenenns 187
7.1. Wszczecie postepowania egzekucyjnego - uwagi 080INe .......coovvvveviiicieeivcciee e 187
7.1.2 Zazalenie na odmowe wszczecia postepowania egzekucyjnego ......cccceeecveeeevcieeeeennen, 187
7.1.3. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wydania zabezpieczenia................. 188

7.2. Zawieszenie postepowania egzekucyjnego- uwagi 0g0INe........c.ccoeeeevcieeeecciieeeeeiee e 190
7.2.1 Rodzaje postanowien, na ktdre przystuguje zazalenie ........ccccccveeeecveeeeecieee e, 191

7.2.2. Zazalenie na postanowienie o ograniczeniu egzekucji do srodkéw

b= ] oy A o1 <Tor T I TorY ol o WP 191
7.2.3. Zazalenie na postanowienie okreslajgce kwote na zabezpieczenie biezgcych potrzeb
................................................................................................................................................ 193
7.2.4. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie zawieszenia, umorzenia postepowania
oraz postanowienia dotyczgce odmowy zawieszenia i umorzenia postepowania, a takze
podjecia ZawieSZONEZO POSLEPOWANIA ..uvvriircuiiieeiiiiieeeciieeeecire e e esre e e srbeeeeesrreesessaeeesssneees 194
Wnioski po siOdMymM rozdziale: .......c.ueiiieiiiii it e e 197
Rozdziat 8 Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku egzekucji Swiadczen pienieznych i
niepienieznych. OgraniCzenia E8ZEKUC]i.......couvriiiiiiieiecieeeeeciee e et e et e e et e e e esrte e e e esareeeeeneeeeeeans 201
8.1. Charakter i rodzaje egzekucji Swiadczen pieni€Znych .......cccccovecieeeivciiee e 201
8.2. Rodzaje postanowien, na ktore przystuguje zazalenie ........cceecuveeeivciieeiccieee e 201
8.2.1. Egzekucja z ruchomosci - zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wydania
WiIeIZYCIEIOWI PIENIEAZY ...ttt e e e et e e e e eabae e e e abeeeeenrees 201

8.2.2. Zazalenie na postanowienie sgdu co do zwrotu wydatkéw i wynagrodzenia dozorcy203

8.2.3. Zazalenie na postanowienie sagdu w przedmiocie sciggniecia naleznosci od nabywcy w
toku egzeKUC]i Z FUCROMOSC ..occeviie ettt e e et e e e 204

8.2.4. Zazalenie na postanowienie sgdu ustanawiajgce kuratora lub zarzadce w egzekucji z
[TaT oA Lol IV =T 4V =1 [T 1Y of PSR 205

8.2.5. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wyjawienia majgtku ....................... 206

8.2.6. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie skazania na grzywne lub areszt
HUZNTKA 1.ttt ettt et e s bt e s bt e e st e e s ba e e sabeesbaeenabeesbaeenabeenas 208

8.2.7. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania zarzadcy ...209

8.2.8. Zazalenie na postanowienie sgdu rozstrzygajace skarge na czynnosci komornika w
przedmiocie wydzielenia czesci nieruchomosci podczas opisu i oszacowania nieruchomosci

................................................................................................................................................ 211
8.2.9. Zazalenie na postanowienie sgdu rozstrzygajgce skarge na czynnosci komornika
Zwigzane z opisem i 0szacowaniem NieruChoOMOSCi ........cccuvieiiiiiieeciiiee e 212
8.2.10. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie nastepstw utraty rekojmi przez

LT o1V AT ol TSR 213
8.2.11. Zazalenie na postanowienie sgdu co do przybicia nieruchomosci ........cccceeeeveeeennnee. 214
8.2.12. Zazalenie na postanowienie sgdu co do przysadzenia wtasnosCi..........ccceeeeeveeeennnnee. 216



8.2.13. Zazalenie na postanowienie o przysadzeniu wtasnosci w egzekucji uproszczonej ....218
8.2.14. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie planu podziatu.........ccccceeevverennnen. 219

8.2.15. Zazalenie na postanowienie sgdu zobowigzujgce nabywce do uzupetnienia ceny....221

8.2.16. Zazalenie na postanowienie dotyczgce ograniczenia egzekucji .......ccccccvvveeevcrveeennnnen. 222
8.3. Charakter egzekucji Swiadczen nNiepienNi€@ZNYCh ......occuviieiiciiiiiciee e 223
2 TR B U 1 VT - B o <o ] [ T TSP UPR 223
8.3.2. Rodzaje postanowien, na ktdre przystuguje zazalenie ......ccccecveeeivcieeeiniieee e 223

8.3.3. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wezwania dtuznika do wykonania
czynnosci zagrozenia grzywng i jej zamiany na areszt, co do zabezpieczenia szkody
(V=T Ao L= - SRR 223

Wnioski pO OSMYM rOZAZIAIE: .....oeeeeeieee e e et e e e e bre e e e e bre e e e ebaeeaeeans 225

Rozdziat 9 Zaskarzalnos¢ postanowien wydanych w toku egzekucji prowadzonej ze Skarbem
Panstwa oraz przedsi€biorCami. c..uuii i iiee e sbaeeeeean 228

9.1. Charakter postepowania prowadzonego z udziatem Skarbu Pafstwa oraz przedsiebiorcéw
228

9.2. Rodzaje postanowien na ktdre przystuguje zazalenie.......ccccocveeeivcieeeiriiieeeciieee e 230

9.2.3. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wytgczenia od zajecia rzeczy dtuznika
prowadzgcego dziatalnosé gospodarczg lub gospodarstwo rolne.........ccceeeecvieeeecciieeeecnnennn, 230

9.2.4. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie wszczecia egzekucji przez zarzad
[0 AY 41U 10 YA 231

9.2.5. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie sprzedazy przez zarzagdce sktadnikéw
majatku wchodzgcych w sktad zarzgdzanego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego .233

9.2.6. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wszczecia egzekucji ze sktadnikéw
mienia wchodzgcego w sktad przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego objetego zarzagdem
[0 74T 18 10 YA o ¢ T 233

9.2.7. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie prowadzenia egzekucji przy zbiegu

egzekucji sgdowe] i admiNiStracyjNE]....ccccueeieiiiieieciie e s 234
Whioski po dziewigtym rozdziale: .......occeeiiiiiie e 236
POASUMOWANIE! ...ttt ettt et e st e be e e sabe e s abe e e sar e e sbeeesaree s beeeamneesaneeesnneanns 237
LY Y To 1] e L 1= = (I = - XU UPPR 237
Postulaty de lege fEreNda: .......coouiiii i e et e e et e e e sraaeaeeans 252
21 o] [To} =4 =Y i - PSP 255
Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego oraz Sgdédw Powszechnych:.........ccooecvieieeiiieeeccieee e, 263
Orzeczenia Trybunatu KONStYtUCYNEEO: ... uiii et e e e e rreae s 271
A Y& T2 A e Te 1= ] = 1Y PP 272
USTaWy 1 INNE KLY PraWne ... .cc ettt e e tee e e s e e s s abe e e e e abae e e ennraeeeenrees 272

Lo oLl T e =T g T | YU UUPPRN 274
Uzasadnienia do projeKtOW USTAW:.........uiiiiciiieeeciiee ettt ettt e e re e e e e arae e e eearae e e eeanees 274



PrOJEKEY USTAW: «.eiiiiiiiiie ettt e e e e e et b e e e e e e e e et ebaeeeeeeeeesnssaaaeeeaeeeesnnsrsaeees 274



10.
11.
12.
13.
14.
15.

Wykaz skrotow:

k.c. — ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2022
r. poz. 1360 ze zm.);

k.p.c. —ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
z 2021 r., poz. 1805 ze zm.);

k.r.o. — ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z
2020 r., poz. 1359 ze zm.);

Konstytucja, Konstytucja RP — Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2
kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r., nr 78, poz. 483 ze zm.);

U.S.N.- ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2021 r., poz.
1904 ze zm.);

ustawa o skardze na przewleklos¢ -ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r., o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2016 r., poz. 1259 ze zm.);

RPO- Rzecznik Prawi Obywatelskich;

RPD- Rzecznik Praw Dziecka;

RPP- Rzecznik Praw Pacjenta;

OSNC- Orzecznictwo Sadow Polskich. Izba Cywilna;

NP.- Nowe Prawo;

PPE - Przeglad Prawa Egzekucyjnego;

PS - Przeglad Sadowy;

PPC - Polski Proces Cywilny

PES- Problemy Egzekucji Sadowe;j



Wstep

Pojecie  ,,postepowanie cywilne” nie zostalo  zdefiniowane w kodeksie
postepowania cywilnego, brak jest zatem jego legalnej definicji. W art. 1 kodeksu
postepowania cywilnego zostala zawarta definicja ,,sprawy cywilnej”, ktora, jak si¢
przyjmuje w doktrynie, jest pomocna przy ustalaniu desygnatow pojecia ,,postepowanie
cywilne”. W art. 1 k.p.c. znajdujemy wskazanie, iz: ,, kodeks postepowania cywilnego
normuje postgpowanie sagdowe w sprawach ze stosunkow z zakresu prawa cywilnego,
rodzinnego 1 opiekunczego oraz prawa pracy, jak rowniez w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych oraz w innych sprawach do ktorych przepisy tego kodeksu
stosuje sie z mocy ustaw szczegdlnych (sprawy cywilne)”. W doktrynie prawa
procesowego cywilnego przyjmuje sie, iz postepowanie Cywilne jest urzeczywistnianiem
norm prawa cywilnego, prawa rodzinnego i opiekunczego oraz prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych a gtéwnym celem postepowania cywilnego jest doprowadzenie do wydanie
orzeczenia, ktore bedzie chroni¢ praw podmiotowych stroni uczestnikow postepowania.
Dalej tez podkresla sie, iz urzeczywistnienie orzeczenia, ktore zapadlo w postgpowaniu

sadowym byloby niemozliwe bez postepowania egzekucyjnego?.

Postepowanie egzekucyjne stanowi zatem etap wienczacy postepowanie cywilne.
Stuzy wykonywaniu orzeczen sadowych poprzez zastosowanie odpowiednich srodkow
przymusu. Celem postgpowania egzekucyjnego jest wigc wyegzekwowanie od

dhuznika spelnienia obowigzku objetego tytutem wykonawczym.

W toku postgpowania cywilnego, a zatem rodwniez postgpowania egzekucyjnego
stronom przystuguja liczne $rodki zaskarzenia, ktore maja na celu uchylenie lub zmiang
decyzji procesowej (inaczej orzeczenia zapadlego w sadowym postgpowaniu
rozpoznawczym lub wykonawczym). Jednym z takich srodkow zaskarzenia jest zazalenie,

ktéremu poswigcona jest niniejsza rozprawa.

Celem pracy bylo dokonanie charakterystyki zazalenia w toku postepowania
egzekucyjnego, przedstawienie gtownych cech tej instytucji prawnoprocesowej oraz
poréwnanie jej z innymi $rodkami zaskarzenia. Wiele uwagi poswigcono w pracy
omowieniu przypadkow dopuszczalnos$ci zazalenia w toku postgpowania egzekucyjnego
wyjasnieniu jego istoty, zakresu, jak rowniez przedstawieniu jego gtownej funkcji jaka

jest funkcja kontrolna, ktorej istota polega na doprowadzeniu do ponownego zbadania

L W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne, Zarys wyktadu Warszawa 2004 r., s. 23.



przez Sad podstaw zaskarzonego orzeczenia. Dokonujac charakterystyki zazalenia nie
mozna bylo poming¢ zmian jakie wprowadzone zostalty na mocy nowelizacji k.p.c.z
dnia 4 lipca 2019 r. Na szczegdlng uwage zastluguje wprowadzona tg ustawg
nowelizujgca k.p.c. konstrukcja tzw. zazalenia poziomego, ktorego przyjecie doprowadzié
miato, w zatozeniu, do znaczacej redukcji sytuacji w ktorych zazalenie trafia do innego
sktadu sadu Il instancji. Wreszcie na uwage zastuguja zmiany, ktore zostaty
wprowadzone do kodeksu postepowania cywilnego na mocy ustawy z dnia 9 marca
2023 r.

Przeprowadzona szczegotowa analiza zazalenia Oraz pordéwnanie go z innymi
srodkami zaskarzenia pozwolito na dokonanie oceny =zazalenia jako $rodka zaskarzenia
w jego obecnym ksztalcie, ktorg przedstawiono we wnioskach de lege lata. Zawartych
w koncowej czesci pracy. Ocena ta nie wypada dla przyjetej konstrukcji zazalenia
korzystnie. Zazalenie jawi Si¢ bowiem jako instytucja niejednolita i niejednorodna, ktora
nie przyczynia si¢ do zapewnienia stanu pewno$ci prawa. Temu negatywnemu

przeswiadczeniu dano wyraz w pracy w sformutowanych postulatach de lege ferenda.

Przedstawione w pracy  rozwazania  dotyczace instytucji zazalenia w
postepowaniu egzekucyjnym nie doczekaty si¢ dotychczas wyczerpujacego omowienia
w literaturze. Najwiecej uwagi w piSmiennictwie poswiecono instytucji zazalenia w
sagdowym postepowaniu rozpoznawczym. Nie umniejszajac  znaczenia dotychczas
wydanych prac, ktore niewatpliwie stanowig cenne zrodlo wiedzy dla badaczy tej
instytucji, nalezy zauwazy¢, iz zazaleniu w postgpowaniu egzekucyjnym poswiecono
stosunkowo niewiele uwagi. Tymczasem nalezy zauwazy¢, iz srodek zaskarzenia jakim
jest zazalenie w postepowaniu egzekucyjnym ma, z uwagi na brak w tymze post¢epowaniu
srodka zaskarzenia w postaci apelacji, bardzo duze znaczenie dla skutecznego zaskarzania
postanowien wydawanych w jego toku. Zazalenie w postepowaniu egzekucyjnym nie ma
bowiem - tak jak ma to miejsce w postepowaniu rozpoznawczym - charakteru jedynie

akcesoryjnego wzgledem innego $rodka zaskarzenia.

Celem podjecie tego tematu bylo wypetnienie luki w literaturze poswigconej

zagadnieniu zazalenia jako $rodka zaskarzenia w postepowaniu egzekucyjnym.
Przedstawiona rozprawa sktada si¢ z dziewieciu rozdzialdw oraz zakonczenia.

Kazdy rozdzial pracy konczy si¢ sformutowaniem wnioskow z podjetych w nim

rozwagzan.

10



Pierwszy rozdzial pracy poswigcony zostal ogdlnej charakterystyce postepowania
egzekucyjnego. Zawarto tu prezentacje nie tylko cech znamiennych dla postepowania
cywilnego, ale przede wszystkim dla postepowania egzekucyjnego. Zaproponowano
definicje postepowania egzekucyjnego. W rozdziale tym omowiono rodzaje postepowania
egzekucyjnego oraz rodzaje egzekucji. Wreszcie dokonano krotkiej charakterystyki
sadowego postepowania rozpoznawczego i egzekucyjnego 1 przeprowadzono analize

poréwnawcza obu tych rodzajow postepowan.

W drugim rozdziale pracy przedstawiono s$rodki zaskarzenia stosowane w toku

postepowania egzekucyjnego. Uwypuklono rolg zazalenia jako $rodka zaskarzenia.

Rozdziat trzeci przedstawia rys historyczny zazalenia jako $rodka zaskarzenia w
postgpowaniu egzekucyjnym. Zostalty w nim opisane przestanki dopuszczalnosci
zazalenia jak rowniez warunki formalne, fiskalne oraz termin do jego wniesienia.
Przedstawionaw tym miejscu charakterystyka zazalenia jako $rodka zaskarzenia pozwolita
na przedstawienie propozycji definicji zazalenia. Przedstawiono tu takze cechy zazalenia

W postepowaniu rozpoznawczym oraz w postgpowaniu egzekucyjnym.

Z kolei rozdziaty od czwartego do dziewigtego zawierajg rozwazania dotyczace
kwestii zaskarzalno$ci  postanowien wydanych w postgpowaniu egzekucyjnym. W
rozdziatach tych wiele uwagi poswiecono opisowi postanowien ktore sg zaskarzalne, a
takze skupiono si¢ na pojeciu ,,zaskarzalnosci”. Wskazano na brak w przepisach

zamknigtego katalogu postanowien od ktorych przystuguje zazalenie.

Rozdziaty te, tak jak w przypadku poprzednich, wiencza wnioski jakie

wyprowadzone zostaly z przedstawionych w nich rozwazen.

W koncowej czgsci pracy przedstawiono zbiorczo wnioski de lege lata oraz

postulaty de lege ferenda kierowane pod adresem ustawodawcy.

Celem kompleksowego przedstawienia $rodka zaskarzenia jakim jest zazalenie w

postepowaniu egzekucyjnym W pracy postuzono si¢ kilkoma metodami badawczymi.

Pierwsza z nich jest metoda formalno- dogmatyczna, ktora postuzyta do dokonania
analizy zrodet prawa krajowego dotyczacych omawianego $rodka zaskarzenia. Analiza
norm prawa polskiego, w tym przede wszystkim norm zawartych w kodeksie postgpowania

cywilnego pozwolita na sformutowanie wnioskow, ktére zostang zawarte w zakonczeniu.
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Skorzystano rowniez z metody historyczno - prawnej, ktéora pozwolita na
przedstawienie  ewolucji  zazalenia jako $rodka  zaskarzenia co pozwolito na

przedstawienie jego obecnego ksztattu prawnego.

Nie pominicto w pracy takze metody teoretyczno — prawnej. Przeprowadzono
analize pogladoéw zaprezentowanych w piSmiennictwie. Oparto si¢ takze w szerokim

zakresie na stanowisku judykatury, a w szczeg6lnosci na judykatach Sadu Najwyzszego.

Analiza norm prawa krajowego, pogladow przedstawionych w piSmiennictwie
oraz  stanowisk zaprezentowanych w orzecznictwie sadow powszechnych i Sadu
Najwyzszego umozliwita sformutowanie wnioskoOw przyjetych w pracy, ktére zostaty
zawarte pod kazdym z rozdzialdow jak rowniez sumarycznie w zakonczeniu pracy.
Zaprezentowane wnioski stanowig  potwierdzenie dla przyjetej w pracy tezy o
istotnej roli i pozycji zazalenia jako gtownego srodka zaskarzenia w postgpowaniu
egzekucyjnym. We  wnioskach  zawartych w pracy wskazano tez na  wadliwe
uksztaltowanie tej instytucji w postepowaniu egzekucyjnym, ktdre nie sprzyja zapewnieniu
pewnosci prawa . W tej czegsci wnioski te pozwolity na sformutowanie w pracy

postulatow de lege ferenda.
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Rozdzial 1. Ogolna charakterystyka postepowania
egzekucyjnego

1.1. Postepowanie cywilne jako pojecie nadrzedne

Omawiajac zagadnienie postgpowania cywilnego nalezy w pierwszej kolejnosci
zauwazy¢, iz normy prawa procesowego, w przeciwienstwie do norm prawa materialnego,
reguluja stosunki zycia spolecznego w sposob ,,posredni” bowiem czynig to jedynie za
posrednictwem norm prawa materialnego. Z powyzszego mozna wyprowadzi¢ wniosek, iz
pomiedzy tymi dwoma rodzajami norm zachodzi silny zwigzek. Odno$nie do norm prawa
procesowego to wyjasnienia wymaga, iz regulujg one W sposob bezposredni stosunki o
charakterze prawnoprocesowym tj. np. stosunki pomiedzy stronami procesu, a sadem?.

Zdefiniowanie pojegcia postgpowania cywilnego wymaga zatem wczesniejszego
wskazania pojecia sprawy cywilnej. Jak wskazuja bowiem W. Siedlecki i Z. Swieboda z
samego poj¢cia ,,postepowania cywilnego” wynika, iz jest to postgpowanie, ktdre toczy si¢
w sprawie cywilnej®. Pojecie sprawy cywilnej zostato zawarte w art. 1 k.p.c., zgodnie z
ktorym kodeks postgpowania cywilnego normuje postepowanie sagdowe w sprawach ze
stosunkoéw z zakresu prawa cywilnego, rodzinnego 1 opiekunczego oraz prawa pracy, jak
réwniez w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych oraz w innych sprawa, do ktoérych
przepisy tego kodeksu stosuje si¢ z mocy ustaw szczegdlnych. Z art. 2 k.p.c., ptynie wniosek
ze sprawy cywilne nie sg tylko rozpoznawane w postgpowaniu sgdowym, na pojecie zatem
postepowania cywilnego beda sktadac si¢ takze roznego rodzaju postepowania pozasagdowe,
ktore skupiajg si¢ wokot rozpoznawania spraw cywilnych w rozumieniu przepisoOw kodeksu
postepowania cywilnego?. Samo za§ postepowanie cywilne, na ktore skladajg sic
postepowania sgdowe 1 pozasadowe, sluzy ,realizacji norm prawa cywilnego, prawa
rodzinnego i opiekufczego oraz prawa pracy i ubezpieczen spotecznych’®. W. Siedlecki i Z.

Swieboda okresla postepowanie cywilne jako ,,0g0t przepiséw prawnych normujacych

2 Z. Resich, Postepowanie cywilne oraz inne formy postepowania przed organami panstwa, Warszawa 1982
r.,s.16-17.

3W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilnego. Zarys wyktadu. Warszawa 2004 r., s. 21.

4 Ibidem, s. 22.

% Ibidem, s. 23.
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wlasciwos¢ sadow 1 innych organdw powotanych do rozpoznawania spraw cywilnych oraz
regulujacych postepowania toczace si¢ przed nimi w tych sprawach”®. Warto réwniez
wskaza¢ na istote procesu cywilnego oraz istote¢ sgdowego postepowania cywilnego
rozpoznawczego. Z. Resich wskazuje, iz proces cywilny jest ,,aktem prawnym ztozonym,
ukierunkowanym na rozstrzygnigcie spornej sprawy cywilnej”, z kolei w stosunku do
sadowego postepowania cywilnego (obejmujacego tryb procesowy i nieprocesowy)
nalezatoby doda¢ do powyzszego stwierdzenia, ze ,,ten akt prawny jest ukierunkowany na
rozpoznawanie spraw cywilnych”’. Proces, rowniez cywilny, jest rowniez ,.zjawiskiem

spotecznym”, w jego toku bowiem powstaja i ksztaltuja sie stosunki spoteczne®.

1.2. Rodzaje postepowania cywilnego

Rodzaje postepowan, ktére toczg si¢ na podstawie przepisow kodeksu postepowania
cywilnego mozna podzieli¢ na : postgpowanie rozpoznawcze, postgpowanie pomocnicze

(zabezpieczajace, w razie zaginiecia lub zniszczenia akt), postepowanie egzekucyjne®.

Pierwsze z nich, postgpowanie rozpoznawcze shuzy rozpoznaniu i rozstrzygnigciu
sprawy cywilnej. Postgpowanie rozpoznawcze cechuje ponadto fakt, iz moze si¢ ono toczy¢
w trybie procesu lub w trybie postepowania nieprocesowego. Kazdy z tych tryboéw jest
obwarowany innymi przepisami kodeksu postgpowania cywilnego. Przy czym zaznaczenia
wymaga, iz to wlasnie tryb procesowy jest najbardziej powszechnym trybem postgpowania
rozpoznawczego, ktory stuzy rozpoznaniu i rozstrzygni¢ciu sprawy cywilnej. Postepowanie
nieprocesowe ma za$ charakter rownorzedny wzgledem procesu. Odno$nie do kwestii roznic
pomigdzy tymi dwoma trybami to wyjasnienia wymaga, iz postgpowanie nieprocesowe
skupia wszystkie podmioty, ktore sg zainteresowane wynikiem postepowania oraz w toku
postepowania nieprocesowego sad rozstrzygajacy sprawg moze w wigkszym stopniu
podejmowac czynnosci z urzedu. Fakt czy dana sprawa powinna zosta¢ rozpoznana w
postepowaniu procesowym czy tez nieprocesowym jest uzalezniony od rodzaju oraz

charakteru sprawy bedacej przedmiotem postgpowania’®.

® Ibidem, s. 23.

7 Z. Resich, Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985 r., s. 214-215.

8 7. Resich, Postepowanie cywilne oraz inne formy postepowania przed organami panstwa...s. 25.
9W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilnego. Zarys wyktadu...,s. 24.

10 Ibidem, s. 26.
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Drugi rodzaj postgpowanie tj. postgpowanie pomocnicze dzieli si¢ na postgpowanie
zabezpieczajace oraz postepowanie w razie zagini¢gcia lub zniszczenia akt. Celem
postepowania zabezpieczajgcego jest spelnienie celu postepowania rozpoznawczego, a
zatem wywolane jest ono przez podmiot, ktéremu beda przyshugiwaé prawa wynikajace z
orzeczenia. Istotnym pozostaje, iz postgpowanie zabezpieczajagce moze toczyC sie
rownolegte w stosunku do postepowania rozpoznawczego, moze poprzedzac postepowanie
rozpoznawcze, a nawet w niektorych przypadkach moze zosta¢ przeprowadzone po
zakonczeniu postepowania rozpoznawczego. W tym miejscu zaznaczy¢ wypada takze, iz
postgpowanie egzekucyjne z uwagi na swa istote wyklucza postgpowanie zabezpieczajace.
Celem natomiast postepowania w razie zagini¢cia lub zniszczenia akt sagdowych jest
odtworzenie zaginionych lub zniszczonych akt, ma ono takze charakter jedynie

pomocniczego wzgledem gléwnego postepowania®l,

Postepowanie egzekucyjne stuzy natomiast urzeczywistnieniu normy prawnej, ktora
zostata ustalona na mocy orzeczenia sadowego. Wazkim pozostaje, iz postepowanie
egzekucyjne moze przybra¢ dwojaka postaé. Po pierwsze moze stanowi¢ dalsze stadium
postepowania cywilnego, po ukonczeniu postgpowania rozpoznawczego, po drugie moze
rowniez stanowi¢ odrebne postepowanie sagdowe w przypadku wykonania orzeczen, ktore
zostaly np. wydane przez inne organy i podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji sadowe;.
W. Siedlecki i Z. Swieboda zauwaza réwniez role Panstwa w postepowaniu egzekucyjnym,
bowiem to wlasnie Panstwo w drodze $rodkoéw przymusu przeprowadzonych przez organy
egzekucyjne realizuje normy prawne, dziatajac w interesie spotecznym, co pokrywa si¢ z
interesem podmiotu prawnego. Zauwazenia takze wymaga, iZ pomimo, ze to dziatanie
podmiotu prawnego wywoluje interwencje ze strony organdw panstwa, w niektorych

sytuacjach Panstwo moze dziala¢ niezalezne od inicjatywy podmiotu prawnego®?.

1.3. Pojecie postepowania egzekucyjnego

Postepowanie egzekucyjne ma charakter samodzielnego trybu postepowania cywilnego.
Samodzielnos¢ ta, jak zauwaza to Z. Resich, jest w szczegdlnosci uwidoczniona w

przypadku gdy tytutem egzekucyjnym nie jest orzeczenie sadowe lub ugoda sadowa®®.

1 1bidem, s. 28.
12 1bidem, s. 28-29.
13 Z. Resich, Istota procesu cywilnego..., s. 215.
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Nalezy jednocze$nie wskazaé, iz W przeciwnej sytuacji tj. gdy podstawe egzekucji stanowi
orzeczenie sagdowe lub ugoda sadowa istnieje z pewnoscig silny zwigzek pomiedzy
postepowaniem rozpoznawczym, a egzekucyjnym, przy czym nie nalezy pomijaé, iz w

dalszym ciagu beda pomiedzy tymi trybami wystepowaé znaczne roznice’*.

Przechodzac za$ do definicji postgpowania egzekucyjnego, nalezy wyjasnic, iz
postepowanie egzekucyjne mozna okresli¢ jako ,,0g6t prawnie zorganizowanych czynno$ci
zwigzanych z egzekucjg”. W doktrynie wskazuje si¢ niejednokrotnie na definicje
postepowania egzekucyjnego w szerszym oraz $cistym znaczeniu. Przez postgpowanie
egzekucyjne w szerszym zakresie nalezy zrozumie¢ problematyke uregulowang w czgsci
trzeciej kodeksu postgpowania cywilnego, ktora obejmuje nast¢pujace materie:
postgpowanie o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, postepowanie
majace na celu przeprowadzenie egzekucji oraz postgpowanie w przedmiocie podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji. Przechodzac za$ do definicji postepowania egzekucyjnego w $cistym
znaczeniu zauwazenia wymaga, iz definicja ta bedzie ograniczona do uznania, iz jest to

postepowanie, ktore ma na celu przeprowadzenie egzekucji®®.

W tym miejscu wypada takze wskaza¢ na znaczenie pojecia egzekucja. A. Marciniak
wyjasnia, iz ,,egzekucja polega na zastosowaniu przez powotane do tego organy egzekucyjne
przewidzianych prawem $rodkéw przymusu w celu uzyskania od dituznika naleznego
wierzycielowi §wiadczenia ustalonego w odpowiednim akcie (tytule wykonawczym albo

tytule egzekucyjnym”°,

Nalezy takze wyjasni¢, iz przyjmuje si¢, Ze pojecia ,,postgpowania egzekucyjnego” oraz
»egzekucji sadowej” nie sg tozsame, pomimo iz czasem mozna spotkac si¢ z ich zamiennych
stosowaniem. Wilasciwym jest zatem rozrdznienie pojec ,.egzekucji sadowej” 1 ,,sadowego
postepowania egzekucyjnego”. Egzekucja sagdowa z pewnos$cig jest pojeciem wezszym
bowiem jest ona przeprowadzana w ramach samego postgpowania egzekucyjnego. Jezeli
chodzi o moment rozpoczecia egzekucji sagdowej to brak jest watpliwosci, 1z egzekucja
rozpoczyna si¢ z chwilg dokonania pierwszej czynnosci egzekucyjnej (dokonuje si¢

rownolegle doreczenia dtuznikowi zawiadomienia o wszczeciu egzekuciji)'.

14 Ibidem, s. 215.

15 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2023 r., s. 22-23.
18 1bidem, s. 22.

17 K. Flaga- Gieruszynska, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne, Warszawa 2021, s. 217-219.
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Z powyzszego wynika zatem wniosek, iz postepowanie egzekucyjne jest jedynie
sposobem przeprowadzenia egzekucji. Egzekucja natomiast moze si¢ odby¢ jedynie w
ramach postgpowania egzekucyjnego'®. Odnosnie do kwestii ustalenia momentu
zakonczenia egzekucji oraz postepowania egzekucyjnego, nalezy powtorzy¢ za A.
Marciniakiem, iz egzekucja zostaje zakonczona w momencie uzyskania od dtuznika (lub
osoby trzeciej), przedmiotu dochodzonego $wiadczenia. Jednakze ukonczenie egzekucji nie
skutkuje zakonczeniem postepowania egzekucyjnego. Z chwilg tg bowiem postgpowanie
egzekucyjne wkracza w swoje ostatnie stadium. Zakonczenie postegpowania egzekucyjnego
jest stwierdzane przez komornika odrebnym postanowieniem, ktére zawiera rozstrzygnigcie
o kosztach. Oczywiscie postepowanie egzekucyjne moze zosta¢ réwniez zakonczone
poprzez jego umorzenie. Co ponadto istotne bezskuteczno$¢ egzekucji nie wienczy

postepowania egzekucyjnego™®.

Zaréwno w literaturze jak i judykaturze mozna spotkac si¢ z pojeciem postgpowania
wykonawczego. Nie jest to pojecie jednakowe z pojeciem postepowania egzekucyjnego.
Postepowanie wykonawcze jest wzgledem postepowania egzekucyjnego pojeciem
szerszym. Odnosi si¢ ono zarowno do przymusowego wykonania tytutu wykonawczego, co
nastepuje w drodze egzekucji jak tzw. innych sposobow jego wykonania. Postepowanie
egzekucyjne jest natomiast pojeciem wezszym 1 jest zwigzane z wykonaniem samego tytutu

wykonawczego?.

1.4. Stosunek postepowania egzekucyjnego do postepowania

cywilnego rozpoznawczego

Postepowanie cywilne w stadium rozpoznawczym stuzy rozpoznawaniu spraw, z
kolei w stadium egzekucyjnym przymusowemu wykonywaniu orzeczen. Postgpowanie
egzekucyjne ma zatem charakter nastepczy i jako takie stanowi kolejny etap czy tez
»koncowa faze” postgpowania cywilnego. Oczywiscie nalezy mie¢ na uwadze, iz
postepowanie cywilne moze ograniczy¢ si¢ jedynie do pierwszego stadium jakim jest
postepowanie rozpoznawcze. Wowczas nie dojdzie do egzekucji. Taka sytuacja bedzie

miata miejsce przyktadowo jesli nie zostanie wydane orzeczenie zdatne do wykonania

18 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyjne..., s. 24.
19 Ibidem, s. 24-25.
20 |bidem, s. 25.
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w drodze egzekucji(np. zostanie wydane jedynie postanowienie o0 odrzuceniu pozwu)
lub tez jesli np. zobowigzanie stwierdzone tytutem egzekucyjnym wygasnie na skutek
jego spelnienia. Sg tez przypadki kiedy postepowanie egzekucyjne nie bedzie w ogdle
poprzedzone zadnym stadium wstepnym np. gdy tytulem egzekucyjnym jest akt
notarialny. Istniejg takze sytuacje, w ktorych postepowanie cywilne rozpoznawcze
bedzie si¢ toczy¢ rownolegte do postepowania egzekucyjnego np. jesli prowadzona jest
egzekucja na podstawie prawomocnego wyroku, a strona ztozyta skarge kasacyjna?*.
Postepowanie rozpoznawcze oraz egzekucyjne ma jeden cel jakim jest realizacja
norm prawa materialnego, jednakze nie oznacza to, iz postgpowania te maja charakter
jednolity. Z kodeksu postgpowania cywilnego wynika bowiem, iz postepowania te
zostaly w sposob wyrazny oddzielony?’. A. Marciniak wskazuje takze, iz stosunek
pomiegdzy postgpowaniem rozpoznawczym, a egzekucyjnym nalezy pojmowac rowniez
w zakresie stosowania do postepowania egzekucyjnego art. 13 § 2 k.p.c. Przypomnieé
bowiem nalezy, iz zgodnie z powyzej powolanym przepisem w postepowaniu
egzekucyjnym stosuje si¢ odpowiednio przepisy o procesie, chyba ze przepisy
szczegllne stanowig inaczej. Te przepisy szczegélne to art. 758-1088 k.p.c. Trafnie
wyjasnia A. Marciniak, i1z przepisy te powinno si¢ podzieli¢ na trzy grupe tj. pierwsza,
do ktorej naleza przepisy, ktére w ogole nie znajda zastosowania w postepowaniu
egzekucyjnym(do tej grupy naleza np. przepisy o skardze kasacyjnej), druga, do ktorej
nalezg przepisy, ktore znajda zastosowanie w postepowaniu egzekucyjnym, aczkolwiek
beda one nieco zmodyfikowane z uwagi na roznice zachodzace pomiedzy
postepowaniem rozpoznawczym, a egzekucyjnym (tj. np. przepisy dotyczace zwrotu
kosztow procesu) oraz trzecia, gdzie znajduja si¢ przepisy znajdujace wprost
zastosowanie do postgpowania egzekucyjnego (np. przepisy dotyczace przywrdcenia
uchybionego terminu)?. Z powyzszego zatem wynika iz pomimo, Zze postepowanie
egzekucyjne cechuje sie odrebnosciami od postepowania cywilnego, to na mocy art. 13
§ 2 k.p.c. znajda do niego w pewnym zakresie zastosowanie przepisy o procesie. Nie
oznacza to jednak, iz zastosowanie znajdg wszystkie przepisy dotyczace procesu. Sam
bowiem cel postepowania egzekucyjnego uniemozliwia stosowanie do niego znacznej

czesci przepisow regulujacych proces np. tych dotyczacych interwencji gtéwnej i

21 1bidem. s. 35-37.
22 |pidem, s. 37-39.
2 |pidem, s. 39.
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ubocznej?*. Pewne bowiem podobienstwa pomiedzy tymi dwoma postepowaniami,
wynikajace przede wszystkim z faktu, iz posiadajg one, oprocz réznych celow, takze
jeden wspéOlny w postaci realizacji norm prawa materialnego, nie oznaczaja, iz
postepowania te maja charakter jednolity?®. Istotnym pozostaje bowiem, iz postepowanie
rozpoznawcze shuzy rozpoznawaniu i rozstrzyganiu spraw cywilnych, postepowanie
egzekucyjne natomiast sluzy przymusowej realizacji rozstrzygnig¢ zwienczajacych
postepowanie rozpoznawcze?®. Nie nalezy pomijaé¢ kwestii, iz w toku postgpowania
egzekucyjnego jednym z wystepujacych podmiotow pozostaje sad lub komornik.
Odrebne pozostaja takze ramy postepowania egzekucyjnego bowiem wyznacza je,
inaczej niz w postepowaniu rozpoznawczym, wniosek oraz tytut wykonawczy. Roznice
pozostaja takze znamienne dla sfery Srodkdéw zaskarzenia. W toku postgpowania
egzekucyjnego pojawia si¢ takze zasada ochrony diuznika?’. Omawiajac stosunek
postepowania egzekucyjnego do postgpowania rozpoznawczego nie nalezy oczywiscie
pomija¢ faktu, na ktory wskazuje W. Siedlecki. Autor zauwaza bowiem, iz w wigkszos$ci
przypadkéw  postepowanie  egzekucyjne jest poprzedzone postgpowaniem
rozpoznawczym, a zatem to orzeczenie zapadle w nim stanowi podstawe dla wszczgcia

postepowania egzekucyjnego?.

1.5. Celifunkcje postepowania egzekucyjnego

Gléwnym celem postgpowania egzekucyjnego jest spetnienie swiadczenia naleznego
wierzycielowi?®. Przyjmuje sie takze, iz celem egzekucji jest zaspokojenie wierzyciela
poprzez doprowadzenie, przy uzyciu $rodkow przymusu, do speinienia przez dluznika
$wiadczenia naleznego wierzycielowi®. Nie sposob nie zauwazyé, iz pojecia ta sprowadzaja
sie do potrzeby zaspokojenia wierzyciela®l. Cel postepowania egzekucyjnego mozna zatem

sformutowa¢ rowniez jako ,,przymusowe urzeczywistnienie skonkretyzowanej normy

24 E. Wengerek, Sadowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1970 r., s. 16-17
% 1bidem, s. 18.

% 7. Resich, Istota procesu cywilnego. ..., s. 215.

27 1bidem, s. 216.

28 W, Siedlecki, Przemiany Prawa Egzekucyjnego, Nowe Prawo 1954 r., nr. 12, s. 9.

29 E. Wengerek, Postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1961, s. 12.

%0 J. Korzonek, Ochrona dtuznika przeciw egzekucji, Glos Prawa 1936, s. 465.

31 K. Flaga- Gieruszynska, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyijne..., s. 220.
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prawnej zgodnie z interesem spotecznym, gdy brak dobrowolnego poddania si¢ podmiotu

zobowigzanego”*2,

Nalezy zatem wskaza¢, iz zarowno sama egzekucja jak i postgpowanie egzekucyjne maja
niebagatelne znaczenie dla wierzyciela. Egzekucja zapewnia mu $rodki, niejednokrotnie
niezbedne na utrzymanie np. alimenty. Niewatpliwie skuteczna i szyba egzekucja w
sprawach gospodarczych sprzyja wiasciwemu funkcjonowaniu gospodarki. Ponadto nie
nalezy pomija¢ tego, iz postepowanie egzekucyjne zapewnia ochron¢ prawng interesoOw
podmiotow, ktore sa zainteresowane ta egzekucja>>. Warto takze zauwazyé, iz A. Marciniak
wskazuje na znaczenie wychowawcze egzekucji, ktdre przejawia si¢ w tym, iz przyczynia
si¢ ona do powstania wlasciwych postaw dtuznika oraz przestrzegania przepisow prawa co

skutkuje wywiazywaniem sie z zobowiazan powstatych wzgledem wierzyciela®*.

Cele postgpowania sa nicodzownie zwigzane z jego funkcjami. Wskazuje si¢
niejednokrotnie na funkcje ochronng tego postgpowania, ktora przejawia si¢ w ochronie
wierzyciela. Ponadto, nalezy wskaza¢ rowniez na funkcje wychowawcza, o czym byla juz
mowa powyzej. Funkcja ta pozwala bowiem na wiasciwe ksztattowanie postaw wsrod
dtuznikow, a ponadto wilasciwe dobrana egzekucja powinna sktania¢ dhuznikow do
dobrowolnego spetnienia §wiadczenia celem uniknigcia dodatkowych obciazen zwigzanych
chociazby z obowigzkiem uiszczenia kosztow postepowania egzekucyjnego. Nie sposob nie
wskaza¢ rowniez na funkcje represyjng, ktora sprzyja niwelowaniu przypadkdéw naruszania
przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego®.

Stwierdzi¢ zatem wypada, iz postepowanie egzekucyjne peini wazng role, bowiem

przyczynia sie do stabilizacji fadu prawnego oraz sprzyja wzmacnianiu praworzadnosci®.

32 W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilnego. Zarys wyktadu...., s. 389.

3 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyjne..., s. 26.

% lbidem, s. 26.

% K. Flaga- Gieruszynska, Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyijne..., s. 223.

% E. Wengerek, Sadowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1970 1., s. 10.
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1.6. Uczestnicy postepowania egzekucyjnego

Uczestnicy post¢gpowania egzekucyjnego dzielg si¢ na strony oraz innych
uczestnikow?’. Stronami tzw. wlasciwego postepowania egzekucyjnego jest wierzyciel
oraz dluznik. Omawiajac zatem ta problematyke nalezy wskaza¢, iz w doktrynie
funkcjonuje rozrdznienie na stron¢ w znaczeniu materialnym oraz procesowym.
Pierwsze z zaprezentowanych poje¢ dotyczy wierzyciela, na rzecz ktérego jest
przeprowadzana egzekucja oraz dluznika, przeciwko ktoremu jg si¢ prowadzi.
Najczesciej beda to zatem podmioty, ktore zostaly oznaczone w tytule wykonawczym.
Drugie z przedstawionych poj¢é dotyczy natomiast sytuacji, gdy z wnioskiem o
przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego wystepuje prokurator, inny organ
dzialajacy na zasadach tozsamych dla prokuratora albo organizacja pozarzadowa.
Nalezy rowniez wyjasni¢, iz wierzyciel na rzecz, ktdrego prokurator zgtosit wniosek o
przeprowadzenie postgpowania egzekucyjnego pozostaje wierzycielem w znaczeniu

materialnym3,

Istotng kwesti¢ stanowi fakt, iz zmiana osoby wierzyciela czy tez dtuznika nie musi
zosta¢ uwidoczniona w klauzuli wykonalno$ci. W przypadku bowiem np. dziedziczenia
czy tez przejecia dlugu wystarczajace jest przedstawienie stosownego dokumentu, ktory
bedzie potwierdzat zaistnialy stan rzeczy3®. Oczywiscie nie zawsze $mier¢ wierzyciela
bedzie skutkowac tym, iz w jego miejsce bedzie ,,wchodzil” inny podmiot. Sytuacja taka
bedzie miata miejsce np. w przypadku $mierci wierzyciela alimentacyjnego, w takim

wypadku postepowania egzekucyjnego powinno zostaé umorzone*’.

Nie powinno takze budzi¢ watpliwosci, iz strony postepowania egzekucyjnego
powinny posiada¢ zdolno$¢ sadowa, zdolno$¢ procesowa oraz legitymacje procesowa.
Odnosnie do kwestii zdolnosci sagdowej to w postepowaniu egzekucyjnym na mocy art.
13 § 2 k.p.c. znajdzie zastosowanie art. 64 k.p.c. Omawiajac problematyke zdolnosci
sadowej nalezy zauwazy¢, iz moze wystgpi¢ pierwotny lub nastgpczy jej brak. Pierwszy

przypadek bedzie zachodzil w sytuacji objgcia wnioskiem o wszczgcie egzekucji osoby

37 A. Marciniak, Sadowe postepowanie egzekucyjne..., s. 126, J. Jankowski, Uczestnicy sagdowego
postepowania egzekucyjnego, £6dz 1992, K. Lubinski, Uczestnicy sadowego postgpowania egzekucyjnego,
PES 1994/5s.51in.

38 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyijne..., s. 127.

% |bidem, s. 127.

40 Ibidem, s. 128.
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niewymienionej w art. 64 k.p.c. albo wymienionej, ale takiej ktéra w rzeczywistosci nie
istnieje. Nastepczy brak natomiast zdolnosci sadowej bedzie miatl miejsce np. w
przypadku $mierci strony, co bedzie skutkowalo zawieszeniem postepowania
egzekucyjnego. Brak natomiast zdolnosci sgdowej nie usuniety w wyznaczonym przez
organ egzekucyjnym terminie bedzie pociggal za soba umorzenie postgpowania
egzekucyjnego z urzedu®.

Zdolnos¢ procesowa oznacza natomiast moznos¢ uczestniczenia w sposob czynny
oraz bierny w czynnos$ciach tego postepowania. W przypadku braku zdolnosci
procesowej strony oraz braku przedstawiciela ustawowego organ egzekucyjny zawiesza
postepowanie egzekucyjne z urzgdu. Brak zdolnos$ci strony moze by¢ oczywiscie w
kazdym wypadku usuniety poprzez wstgpienie do postgpowania przedstawiciela
ustawowego strony czy tez jej kuratora*?,

Wazka kwestie stanowi rowniez legitymacja procesowa, ktéra jest uprawnieniem do
wystepowania w danym postepowaniu egzekucyjnym w charakterze wierzyciela czy tez
dluznika. Co do zasady przystuguje ona podmiotom wskazanym w tytule
wykonawczym?®.  A. Marciniak wyjasnia, iz legitymacja procesowa przyshiguje takze
przede wszystkim po pierwsze podmiotom ,,podstawionym” w miejsce wierzyciela lub
dtuznika w tytule wykonawczym np. spadkobiercom, po drugie prokuratorowi, innemu
podmiotowi dziatajacemu na tych samych zasadach co prokurator i wlasciwej
organizacji pozarzadowej, po trzecie podmiotom wskazanym w szczegdlnym przepisie

ustawy (np. wierzycielom uczestniczacym w podziale sumy uzyskanej z egzekucji)**.

1.7. Rodzaje egzekucji i postepowania egzekucyjnego

A. Marciniak®® wyjaénia, iz egzekucje sadowa mozna wyrézni¢ z uwagi na cel tejze
egzekucji. Wowczas nalezy, zdaniem tego autora, wskaza¢ na egzekucje Swiadczen
pieni¢znych, egzekucje $wiadczen niepieni¢znych oraz egzekucj¢ w celu zniesienia

wspotwlasnosci nieruchomosci w drodze sprzedazy publiczne;.

1 1bidem, s. 130.

%2 1bidem, s. 130-132.

“3 1bidem, s. 132.

4 Ibidem, s. 132.

4 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyjne..., s. 32-33.
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Wedtug natomiast W. Siedleckiego i Z. Swiebody na podstawie przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego mozna wyr6zni¢ egzekucje $wiadczen pienieznych i egzekucje
swiadczen niepieni¢znych. Autorzy wyjasniajg ponadto, iz kodeks postepowania cywilnego
wymienia takze egzekucje celem zniesienia wspotwlasnosci, ktéra w istocie nie jest
egzekucja a sposobem zniesienia wspoOtwlasnosci nieruchomosci przy zastosowaniu

przepisow kodeksu postepowania cywilnego™®.

Podziat egzekucji z uwagi na egzekucj¢ Swiadczen pieni¢znych i niepieni¢znych jest
dokonany na podstawie rodzaju $wiadczenia, ktore ma zosta¢ poddane egzekucji. Egzekucja
swiadczen pienieznych jako skierowana do mienia dluznika ma doprowadzi¢ do
spieni¢zenia jego mienia. Egzekucja ta zatem moze by¢ skierowana tylko wzgledem rzeczy
majatkowych dtuznika. Wsrdd egzekucji §wiadczen pienigznych wymienia si¢ : egzekucje z
ruchomosci, egzekucje z wynagrodzenia za prace, egzekucje z innych wierzytelnosci i
innych praw majatkowych, egzekucj¢ z rachunkow bankowych, egzekucje z nieruchomosci,
egzekucje przez zarzad przymusowy. Instytucja o charakterze ,,pomocniczym” przy

egzekucji $wiadczen pienigznych pozostaje tzw. wyjawienie majatku®’.

Z kolei egzekucja $wiadczen niepienie¢znych ma na celu uzyskanie od dluznika
konkretnych rzeczy lub zachowania si¢ poprzez zastosowanie $rodkéw przymusu. Ten
rodzaj egzekucji moze zatem skupia¢ si¢ na: wydaniu rzeczy ruchomych, wydaniu
nieruchomosci, statkow lub oproznieniu pomieszczenia, wykonaniu czynnosci, zaniechaniu

pewnej czynnosci lub nieprzeszkadzaniu czynnosci wierzyciela®,

Postepowanie egzekucyjne takze podlega podziatom. Nalezy bowiem wyrdznic:
postepowanie klauzulowe, tzw. wlasciwe postepowanie egzekucyjne, majace na celu
przeprowadzenie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego albo na podstawie samego
tytutu egzekucyjnego, postgpowanie podziatowe, ktére ma na celu podzial sumy uzyskane;j

z egzekucji®®.

4 W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilnego. Zarys wyktadu...., s. 388.
47 1bidem, s. 388-389.

48 |bidem. s. 388.

49 |bidem, s. 35.
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Whnioski po pierwszym rozdziale:

W rozdziale pierwszym zostaly w pierwszej kolejnosci zaprezentowane definicje
postepowania cywilnego jak i1 postgpowania egzekucyjnego, ktore maja kluczowe
znaczenie, z punktu widzenia tematu rozprawy doktorskiej, dla dalszych rozwazan
przedstawionych w pracy.

Analiza zaprezentowana w rozdziale pierwszym pozwolila takze na wyodrebnienie
roznic pomigdzy postepowaniem egzekucyjnym, a egzekucja, co dato asumpt do
uznania, iz postgpowanie egzekucyjne jest pojeciem szerszym, gdyz egzekucja jest
przeprowadzana juz w ramach samego postepowania egzekucyjnego.

Jedynie z pozoru nieistotng kwesti¢ stanowito stwierdzenie, iz gldownym celem
postgpowania egzekucyjnego jest spelnienie $wiadczenia naleznego wierzycielowi.
Uwaga ta w rzeczywisto$ci ma niebagatelne znaczenie bowiem cel ten przy$wieca juz w
poczatkowej fazie postgpowania jakim jest postepowanie rozpoznawcze. W istocie samo
zainicjowanie postgpowania przez powoda nastepuje wilasnie z uwagi na cheé
wyegzekwowania od pozwanego naleznego mu roszczenia. Cate postgpowanie cywilne,
w tym zatem 1 egzekucyjne dazy do realizacji tego celu. Zaznaczenia jednak wymaga, iz
sama realizacja norm prawa cywilnego tj. urzeczywistnienie ich bedzie mozliwe dopiero
w toku postgpowania egzekucyjnego. Normy te bowiem s3a jedynie ustalane w toku
postepowania rozpoznawczego, do ich realizacji moze natomiast doj$¢ dopiero wskutek
postepowania egzekucyjnego. Z powyzszego wynika fakt, iz to postepowanie
egzekucyjne jest nieodzowna czg$cig porzadku prawnego. Bez tego bowiem
postepowania niemozliwa bytaby realizacja tytutu egzekucyjnego. To urzeczywistnianie
norm prawa cywilnego pozwala nie tylko na zaspokojenie wierzyciela oraz ochrong jego
interesu, ale wspomaga takze ksztaltowanie postaw spotecznych, osoba bowiem, ktora
posiada zobowigzanie wzglegdem innego podmiotu musi mie¢ $wiadomos¢
nieuchronnosci spetnienia §wiadczenia z niego wynikajacego.

Whnioskowanie przedstawione w rozdziale pierwszym pozwolito takze na uznanie, iz
podobnie jak w postepowaniu rozpoznawczym, podmioty postepowania egzekucyjnego
muszg posiada¢ przymioty w postaci zdolnosci sagdowej, zdolnosci procesowej oraz

legitymacji procesowe;.
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Rozdzial 2. Srodki zaskarzenia w postepowaniu
egzekucyjnym

2.1. Uwagi ogolne

Omawiajac srodki zaskarzenia w postgpowaniu egzekucyjnym nie sposob nie
zgodzié sie z A. Cudakiem®, iz postepowanie egzekucyjne ma odmienny system $rodkow
zaskarzenia. Kazdy rodzaj postepowania charakteryzuje si¢ bowiem odrebnym katalogiem

$rodkow zaskarzenia®?!,

Rodzaje $rodkéw zaskarzenia wystepujace w postgpowaniu egzekucyjnym mozna
podzieli¢ na $rodki odwolawcze, szczegdlne oraz nadzwyczajne. Do pierwszej grupy nalezy
zazalenie, szczegodlne $rodki zaskarzenia to natomiast skarga na czynnosci komornika,
skarga na orzeczenie referendarza sgdowego jak rowniez zarzuty przeciwko planowi
podziatu sumy uzyskanej z egzekucji jak rowniez skarga na plan podzialu sumy uzyskane;j
z egzekucji przez zarzad przymusowy, z kolei do grupy S$rodkéow zaskarzenia

nadzwyczajnych nalezy skarga kasacyjna oraz skarga o wznowienie postepowania®2.

Skarga kasacyjna stanowi szczegdlny przypadek, bowiem zgodnie z trescig art. 767 * §
2 k.p.c. na postanowienie sadu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia skarga
kasacyjna nie przystuguje, jednakze zgodnie z art. 11511 § 3 k.p.c. na postanowienie sadu
okrggowego w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci stuzy zazalenie, a od
postanowienia sadu apelacyjnego- skarga kasacyjna(...). Przypadek ten zostanie oméwiony

ponizej.

50 A. Cudak, Skarga na czynnosci komornika, Sopot 2015, s. 6.
51 |bidem, s.6.
52'W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie .., s. 527.
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2.2. Srodki zaskarzenia wystepujace w postepowaniu egzekucyjnym
2.2.1. Srodki odwolawcze

2.2.1.1. Zazalenie

Zgodnie z art. 767* § 1 k.p.c., zazalenie na postanowienie sadu[w sprawach
egzekucyjnych] przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. Dopuszczalno$¢
zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym ogranicza si¢ do czterech przypadkow, a
mianowicie trzech sytuacji uregulowanych w tresci czgsci pierwszej kodeksu postepowania
cywilnego regulujacej postepowanie rozpoznawcze tj. art.394 § 1 k.p.c., art. 394 12§ 1 k.p.c.,
art. 39428 111 ! k.p.c., ktore na mocy art. 13 § 2 k.p.c. znajda zastosowanie rowniez w
postgpowaniu egzekucyjnym, a zatem zazalenie w postgpowaniu egzekucyjnym bedzie
niewatpliwie przystugiwa¢ na postanowienia konczace postepowanie egzekucyjne oraz
wymienione w tresci powyzszych przepisoOw, jezeli znajda odpowiednio miejsce w toku
postepowania egzekucyjnego. Zazalenie w toku postgpowania egzekucyjnego przyshuguje
nie tylko zatem w przypadkach wskazanych w tresci przepiséw poswigconych postgpowaniu
egzekucyjnemu. Sad Najwyzszy wskazat bowiem, iz w judykaturze, w ugruntowanym juz
orzecznictwie Sadu Najwyzszego aprobowanym przez doktryne, przyjeto, zew
postepowaniu egzekucyjnym zazalenie jest dopuszczalne takze w wypadkach wskazanych
wart. 394 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., tj. na postanowienia konczgce postepowanie
egzekucyjne, a ponadto na postanowienia opisane w pkt 1-12 wymienionego przepisu, jezeli
mogg byé wydane w tym postepowaniu®. Ostatnig grupe postanowien zaskarzalnych
zazaleniem w postepowaniu egzekucyjnym stanowig te, ktore zostaly wymienione w tresci
przepisow kodeksu postepowania cywilnego regulujacych postepowanie egzekucyjne®,

Omawiajac  mozno$¢ zaskarzenia postanowien konczacych postepowanie
egzekucyjne nalezy poczyni¢ probe okreslenia definicji takowych postanowien. Nie budzi
watpliwosci fakt, iz w postepowaniu rozpoznawczym walor postanowien konczacych
postepowanie bedzie oznaczal, iz dane orzeczenie zamyka droge do wydania wyroku. W
postepowaniu za$ egzekucyjnym nalezy uznaé shuszno$¢ twierdzen odnoszacych si¢ do
faktu, iz postanowieniami konczacymi postgpowanie egzekucyjne beda takie, ktore koncza

postepowanie egzekucyjne uniemozliwiajgc dokonanie innych czynnosci lub takie, ktore

%3 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., IIl CZP 19/13, OSNC z 2013 r., nr 11, poz. 124.
54 H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s. 77.
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zamykaja droge do ukonczenia postepowania egzekucyjnego®. Na przestrzeni lat zaczeto
wyodrebnia¢ si¢ w orzecznictwie stanowisko pozwalajace na przyjecie, iz do postanowien
konczacych w postgpowaniu egzekucyjnym zaliczy¢ réwniez mozna takie orzeczenia, ktore
koncza samodzielng czgs$¢ postepowania egzekucyjnego. Nalezy bowiem zwroci¢ uwage na
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 1973 roku, gdzie wskazano, ze
prawomocne postanowienie sadu co do przybicia na rzecz licytanta, ktéry zaofiarowat
najwyzsza ceng, jest orzeczeniem konczacym zasadniczag cz¢$¢ postgpowania
egzekucyjnego z nieruchomosci 1 dlatego od takiego postanowienia dopuszczalna jest
rewizja nadzwyczajna. Pomimo, ze w/w postanowienie nie pozostaje aktualne w obecnym
stanie prawnym, zwrdci¢ nalezy szczegdlng uwage na jego istot¢ oraz sposodb pojmowania
przez Sad Najwyzszy postanowien konczacych postepowanie badz jego zasadniczg czgsc.
Kolejnym przyktadem jest postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 1997 roku,
gdzie wskazano, ze trzeba przyjaé, ze w postgpowaniu egzekucyjnym przez "konczace
postgpowanie w sprawie" nalezy pojmowac takie orzeczenia sadowe, ktore koncza
samodzielng cze$¢ tego postepowania®®. P. Wojcik®’ uwaza, iz obecnie stanowisko to
stracito na aktualno$ci, bowiem z najnowszego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wywies¢
nalezy wniosek, iz walor postanowien konczacych w mysl art. 394 § 1 k.p.c. posiadaja
jedynie te, ktére koncza cate postepowanie egzekucyjne lub zmierzajg do jego zakonczenia.
Powyzszy poglad obrazuje niewatpliwie uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia
1995 roku, gdzie wskazano, iz z mocy art. 394 § 1 in principio k.p.c. zazalenie do sadu
rewizyjnego przystuguje na postanowienie sagdu pierwszej instancji konczace postepowanie
w sprawie. Przepis ten zamieszczony jest w ksiedze pierwszej kodeksu postepowania
cywilnego, normujacej postgpowanie w procesie. W postgpowaniu procesowym
postanowieniem konczacym postepowanie jest takie postanowienie, ktore konczy sprawe
jako cato$¢ (np. postanowienie o odrzuceniu pozwu, O umorzeniu postgpowania, o
odrzuceniu rewizji). Cechg takiego postanowienia jest to, ze dalsze postepowanie toczy¢ si¢
juz nie moze. Przepis ten nie dotyczy natomiast postanowien rozstrzygajacych w procesie

pewne kwestie wpadkowe (np. zwolnienie od kosztow, wylaczenie sedziego, (itd.). W

5 M. Gajewski, Zaskarzalno$¢ postanowien sadowych rozstrzygajacych skarge na czynnosci komornika,
Rejent 2002, nr 1, s. 63; M. Wojcik, Zazalenie w sadowym postepowaniu egzekucyjnym [w:] Srodki
zaskarzenia w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017, s. 143.
%M. Wojcik, Zazalenie w sadowym postepowaniu egzekucyjnym... s. 143 Postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 12 listopada 1997 r., IIl CZP 55/97,LEX nr 32281; Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia
1973 r., 111 CRN 344/72, OSNC 1973/7-8/144.

5" M. Wojcik, Zazalenie w sadowym postepowaniu egzekucyjnym ...,s. 143.
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postepowaniu egzekucyjnym art. 394 § 1 in principio k.p.c. nalezy stosowa¢ "odpowiednio"
(art. 13 § 2 k.p.c.) Stosowanie "odpowiednie" oznacza niezbedng adaptacj¢ (i ewentualnie
zmiane niektorych elementéw) normy do zasadniczych celow i form danego postepowania,
jak réwniez pelne uwzglednienie charakteru i celu danego postepowania oraz wynikajacych
stad réznic w stosunku do uregulowan, ktore maja by¢ zastosowane. Pomimo to nie jest
mozliwe przyjecie, ze postanowienie sagdu oddalajace skarge na czynnos$¢ komornika,
polegajaca na zajeciu ruchomosci, jest postanowieniem konczacym postepowanie
egzekucyjne, albowiem przepisy kodeksu postepowania cywilnego przewidujg w takim
wypadku dalszy etap postgpowania w postaci sprzedazy zajetej ruchomoscei (art. 864 i nast.
k.p.c.). Dlatego zazalenie na takie postanowienie nie przystuguje, albowiem nie jest ono
postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 394 § 1 in principio
K.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. Réwniez w postanowieniu z dnia 17 sierpnia 2005 roku Sad
Najwyzszy wskazal, iz w $wietle przedstawionego wywodu postanowienie oddalajace
zazalenie na postanowienie oddalajace skarge na czynno$¢ komornika polegajaca na zajeciu
emerytury dtuznika nie jest postanowieniem konczacym postgpowanie w sprawie, przepisy
kodeksu postgpowania cywilnego przewiduja w takim wypadku dalszy etap postgpowania
egzekucyjnego®®.

P. Wéjcik®® popiera nadto poglad M. Gajewskiego®®, iz sytuacja ma sie za$
odmiennie przy postanowieniach wydanych w przedmiocie skargi na czynnosci komornika,
gdzie nie sposdb jednoznacznie zakwalifikowaé takich postanowien jako konczacych
postepowanie jedynie z uwagi na fakt, iz uwzgledniaja badz oddalaja skarge. Przedmiotem
odniesienia powinno by¢ zbadanie czy wskutek wydania postanowienia byty podejmowane

dalsze czynnos$ci czy postgpowanie uleglo zakonczeniu.

Odmienny poglad reprezentuje H. Pietrzkowski, ktory wyjasnia, iz do postanowien
konczacych w mysl art. 394 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w dalszym ciagu nalezy
zaliczy¢ zaréwno te konczace postepowanie egzekucyjne, zmierzajace do jego zakonczenia
badz tez takie, ktore koncza zasadnicza i samodzielng cze$é postepowania egzekucyjnego®?.

Nalezy bowiem zauwazy¢, iz poglad o zaskarzalno$ci postanowien konczacych zasadniczy

%8 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1995 roku, III CZP110/95, OSNC z 1995r, nr 12, poz. 177;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 2005 roku, I CNP 4/05, LEX nr 1110926; M. Wojcik,

Zazalenie w sadowym postepowaniu egzekucyjnym ..,s. 143.

% M. Woéjcik, Zazalenie w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym .., s. 145.

80 M. Gajewski, Zaskarzalno$¢ postanowien sadowych rozstrzygajacych skarge na czynnosci komornika
...,8. 70.

61 H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s. 81.
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etap postgpowania egzekucyjnego Sad Najwyzszy podtrzymywat w wielu orzeczeniach, co

2. Poglad autora obrazuje bowiem niewatpliwie

skutkuje uznaniem jego shusznosci®
uzasadnienie zawarte w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006 roku gdzie
wyjasniono, iz w ocenie Sadu Najwyzszego w sprawie egzekucyjnej za orzeczenie konczace
postepowanie moze by¢ uznane nie tylko orzeczenie konczace je jako calo$¢, ale takze
postanowienie sadu, ktére definitywnie zamyka samodzielng, zasadnicza cze$¢
postepowania egzekucyjnego. Po takim stwierdzeniu nalezato oceni¢, czy mozna tak
zakwalifikowac postanowienie sagdu drugiej instancji co do przybicia. ROwniez w orzeczeniu
z dnia 20 lipca 2007 roku Sad Najwyzszy wskazatl, iz jak trafnie stwierdzit Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 5 lipca 2006 r., sygn. akt IV CNP 25/06 (OSNC 2007, nr 3, poz. 48),
specyfika postgpowania egzekucyjnego, wyrazajaca si¢ w wydawaniu orzeczen dotyczacych
samodzielnych cze$ci tego postgpowania, rozstrzygajacych o zasadniczych kwestiach,
rzutujacych na rezultat ostateczny, powinna skutkowaé wnioskiem, ze odpowiednie
stosowanie przepisow o procesie do postgpowania egzekucyjnego (art. 13 § 2 k.p.c.)
wymaga zmodyfikowania kryterium orzeczenia konczacego postgpowanie w sprawie w
kierunku oceny, czy okreslone orzeczenie wyraznie zamyka samodzielny, zasadniczy etap
postepowania egzekucyjnego. Tego rodzaju kryterium moze dotyczy¢ tylko skargi o
stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sadu, jest natomiast
bezprzedmiotowe w przypadku skargi kasacyjnej, ktorej dopuszczalno§¢ w postgpowaniu
egzekucyjnym zostala wylaczona (art. 7674§ 2 k.p.c.). W takim ujeciu "sprawa" w
rozumieniu art. 424! k.p.c. nie jest przymusowe wykonanie tytutu egzekucyjnego jako takie,
lecz materia czastkowa, ktdrej rozstrzygniecie w istotny sposob wptywa na cel postepowania

egzekucyjnego i co moze by¢ zrodtem szkody wyrzadzonej przez wydanie orzeczenia®®,

Z powyzszego wysnu¢ nalezy wniosek, iz orzecznictwo Sadu Najwyzszego skupia
si¢ wokot odrebnego pojmowania istoty postgpowania egzekucyjnego od postgpowania
rozpoznawczego, co z kolei uzasadnia uznanie za postanowienia konczace w mysl art. 394
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. rowniez tych, ktére koncza zasadniczg i samodzielng
cze$¢ postgpowania egzekucyjnego, a nie cate postepowanie. Powyzsze nie przeczy temu,
iz niektore postanowienia, w szczegolnosci te wydawane wskutek skargi na czynno$ci

komornika nie sg zaskarzalne. Specyfik¢ tego typu orzeczen zauwaza bowiem wielu

82 |bidem, s. 80.
83 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006 roku, IV CNP 25/06, OSNC z 2007 r, nr 3, poz. 48;
Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 roku, I CNP 24/07, LEX nr 341633.
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przedstawicieli nauki, w tym M. Wojcik®, wskazujac, iz charakter tego typu postanowien
nie pozwala na jednoznaczne przypisanie im charakteru konczacego postgpowanie jedynie
na podstawie tego czy uwzgledniajg badz oddalajg skarge, bowiem istotny jest przedmiot
rozstrzygnigcia. Nie mozna zatem wysnu¢ jednoznacznego wniosku, iz charakteru
konczacego postgpowanie w mysl art. 394 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. nie maja
postanowienia konczace jedynie zasadnicza badz samodzielng cze$¢ postepowania

egzekucyjnego, wniosek taki nie wynika bowiem z tresci analizowanego orzecznictwa.

Kolejng grupe postanowien zaskarzalnych zazaleniem w postgpowaniu
egzekucyjnym stanowig postanowienia wymienione w tresci art. 394 § 1 k.p.c. oraz 39413§
1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. Niewatpliwie nie wszystkie z nich znajda zastosowanie w
postgpowaniu egzekucyjnym, przy czym te aktualne nalezy rowniez pojmowac w ksztalcie
wlasciwym dla specyfiki postepowania egzekucyjnego. Do przypadkow aktualnych nalezy
zatem zaliczy¢ zarzadzenia o zwrocie wniosku o wszczgcie egzekucji, a takze postanowienia
0 przekazaniu sprawy wiasciwemu organowi egzekucyjnemu, postanowienie o odmowie
zwolnienia od kosztow sadowych Iub cofniecie takiego zwolnienia oraz odmowa
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie, postanowienie o skazaniu
swiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne, zarzadzenie
przymusowego sprowadzenia 1 aresztowania swiadka oraz odmowa zwolnienia swiadka 1
bieglego od grzywny i §wiadka od przymusowego sprowadzenia, postanowienie na odmowe
sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia oraz jego dorg¢czenia, postanowienie o sprostowaniu
lub wykladni orzeczenia albo ich odmowie, postanowienie o oddaleniu wniosku o
wylagczenie sedziego, postanowienie o odrzuceniu zazalenia, postanowienie o odrzuceniu

skargi na orzeczenie referendarza sadowego®°.

Rowniez art. 394 2 k.p.c., regulujacy tzw. zazalenie poziome, znajdzie zastosowanie
w postepowaniu egzekucyjnym?®®.

Ostatnig grup¢ postanowien zaskarzalnych w toku postepowania egzekucyjnego
stanowig postanowienia sgdu wymienione w tresci czgsci III kodeksu postepowania
cywilnego, zostang one omdwione osobno w kolejnych rozdziatach.

Co do zasady, zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat zaskarzone postanowienie, w

sktadzie trzech s¢dzidw. Jednakze, juz w tym miejscu warto zwrocié uwage na istotng

64 M. Wéjcik, Zazalenie w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym .., s. 145.
8 H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s. 81.
% K. Flaga- Gieruszynska, A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2020, s. 199.
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kwesti¢ odnoszaca si¢ do problematyki rozpoznawania zazalen w postgpowaniu
egzekucyjnym. Zauwazenia bowiem wymaga, iz na mocy ustawy z dnia 9 marca 2023 r.,
ktora weszta w zycie 1 lipca 2023 r. ulegta m.in. modyfikacji tre§¢ przepisu art. 7674§ 11
k.p.c. Obecnie zgodnie z powyzej powotanym przepisem zazalenie rozpoznaje sad, ktory
wydatl zaskarzone postanowienie, w sktadzie trzech sedzidéw, orzekajac jako sad drugiej
instancji. Przepis art. 391 1 § 3 stosuje sie. Ustawodawca zatem zdecydowat sie na
doprecyzowanie przedmiotowej kwestii.

Nader wazka pozostaje jednak materia zawarta w tresci § 1%, zgodnie z ktorym
zazalenie na postanowienie: ktorego przedmiotem sg czynnosci w sprawach wymienionych
wart. 759 § 1! pkt 4-6, wydane w wyniku rozpoznania zarzutéw przeciwko planowi podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomos$ci, wydane w na podstawie art. 1037 § 1 —
rozpoznaje sad drugiej instancji. Stosownie natomiast do tresci § 1 ®sad, o ktérym mowa w
§ 1! zdanie pierwsze, moze przekazaé zazalenie do rozpoznania sadowi drugiej instancji,
jezeli przemawia za tym waga zaskarzonego orzeczenia lub jego precedensowy charakter.
Sad drugiej instancji w razie stwierdzenia braku podstaw do rozpoznania zazalenia zwraca
sprawe sadowi wlasciwemu.

Zgodnie zatem z wolg ustawodawcy cze$¢ zazalen zostata przekazana do
rozpoznania Sagdowi Okrggowemu, ktory dotychczas byl z rozpoznawania przedmiotowych
materii wytaczony. Jak wskazuje przepis waga niektorych czynnoéci przemawia za tym®,

Interesujaca kwestie stanowi takze mozliwos¢, w przypadku wagi zaskarzonego
orzeczenia lub precedensowego charakteru sprawy, przekazania przez sad I instancji do
rozpoznania sprawy sadowi II instancji. Oczywiscie sad II instancji w przypadku
stwierdzenia braku podstaw do rozpoznania sprawy, zwraca ja do sadu I instancji. Przy czym
uwypuklenia wymaga, iz sad I instancji spraw¢ rozpoznaje niezmiennie w sktadzie trzech
sedziow, orzekajac jako sad II instancji, sad II instancji natomiast w sktadzie jednego
sedziego®®.

Wprowadzone zmiany niewatpliwie stanowia, chociaz w niewielkim zakresie,
zado$¢ postulatom odnosnie do kwestii rozpoznawania zazalen w toku postgpowania
egzekucyjnego przez sad Il instancji. Zmiany bowiem uwzgledniajag mozliwo$¢ przekazania

zazalenia, w okreslonych przypadkach, do rozpoznania sagdowi drugiej instancji jak réwniez

7 Dz.U.z 2023 r., poz. 614.

% M. Drabik, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II, pod red. T. Szancito, Warszawa 2023 r.,
S. 934.

% |bidem, s. 943.
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uwzgledniaja pewna grupe zazalen, ktére powinny mie¢ w kazdym wypadku charakter
dewolutywny. W mojej ocenie z jednej strony jest to dobre rozwigzanie, gdyz gwarantuje
zwigkszenie jednolitosci orzecznictwa poprzez umozliwienie sagdom pierwszej instancji, w
sytuacjach np. watpliwych, przekazanie sprawy do sadu drugiej instancji, jak réwniez
pozwala na osiggnigcie postulowanej dwuinstancyjnosci postepowania. Jednakze nie nalezy
pomija¢ faktu, iz powyzsze rozwigzanie z pewnos$cig sSkutkuje rowniez jeszcze wigkszym
rozcztonkowaniem zazalenia w toku postgpowania egzekucyjnego, pogiebiajac jego
niejednolito$¢. Taka idea nie jest wlasciwa, bowiem moze sprzyja¢ powstaniu coraz to
nowszych watpliwos$ci przy rozstrzyganiu spraw. Samo rozstrzyganie za$ spraw w skladzie

jednoosobowym, a nie trzyosobowym, przez sad I instancji, takze moze budzi¢ watpliwosci.

2.2.2. Szczegolne Srodki zaskarzenia

2.2.2.1. Skarga na czynnoS$ci komornika

Zgodnie z trescig art. 767 § 1 k.p.c. na czynnosci komornika przystuguje skarga do
sadu rejonowego, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Dotyczy to takze zaniechania przez
komornika dokonania czynnos$ci. Skarge rozpoznaje sad wlasciwy ze wzgledu na siedzibe
kancelarii komornika. Stosownie natomiast do tresci § 1 cytowanego przepisu skarga nie
przysluguje na zarzadzenie komornika o wezwaniu do usunigcia brakow pisma, na
zawiadomienie o terminie czynno$ci oraz na uiszczenie przez komornika podatku od

towarow 1 ustug.

Sadem wiasciwym do wniesienia skargi na czynnosci komornika jest sad, przy
ktorym dziata komornik, w sytuacji jednak, w ktorej wierzyciel wybrat do przeprowadzenia
egzekucji komornika poza whasciwoscig ogolng, do rozpoznania skargi wtasciwy jest sad

wg przepisow ogdlnych’®.

W pierwszym rzgdzie nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na tryb wnoszenia skargi na
czynno$ci komornika, ktory w obecnym stanie prawnym ksztattuje si¢ w sposéb odmienny
niz w przesztosci. Zgodnie z § 4 art. 767 k.p.c. skarge wnosi si¢ w terminie tygodniowym
od dnia dokonania czynnos$ci, gdy strona lub osoba, ktorej prawo zostato przez czynnosé¢
komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynno$ci obecna lub byla o jej terminie

zawiadomiona; w innych przypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynnos$ci

0 H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, s. 61-62.
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strony lub osoby, ktorej prawo zostalo przez czynno$¢ komornika naruszone badz
zagrozone, a w braku zawiadomienia - od dnia powzi¢cia wiadomosci przez skarzacego o
dokonanej czynnos$ci. Skarge na zaniechanie przez komornika dokonania czynno$ci wnosi
si¢ w terminie tygodniowym od dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat si¢, ze czynno$¢ miata
by¢ dokonana. Szczegdlng uwage zwrdcié nalezy na tre$¢ § 5 omawianego przepisu, gdzie
zostalo wskazane, iz skargg wnosi si¢ do komornika, ktory dokonat zaskarzonej czynnos$ci
lub zaniechat jej dokonania. Komornik w terminie trzech dni od dnia otrzymania skargi
sporzadza uzasadnienie zaskarzonej czynnosci, o ile nie zostato ono sporzadzone wczesnie;,
albo przyczyn jej zaniechania i przekazuje je wraz ze skargg i aktami sprawy do wlasciwego
sadu, chyba ze skarge w catosci uwzglednia. O uwzglednieniu skargi komornik zawiadamia
skarzacego oraz zainteresowanych, ktérych uwzglednienie skargi dotyczy. Powyzsze
rozwigzanie stanowi pewne ,,novum” i dodane zostato na mocy nowelizacji z dnia 10 lipca
2015 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny, ustawy- kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw’?. Zasygnalizowania wymaga, iz w poprzednim stanie prawnym
skarge na czynno$ci komornika nalezato wnie$¢ wprost do sadu, ktory doreczat odpis skargi
komornikowi wyznaczajac mu jednoczes$nie termin 3 dni na sporzadzenie uzasadnienia
dokonania zaskarzonej czynnos$ci lub przyczyn jej zaniechania. Wprowadzone na mocy
nowelizacji z dnia 10 lipca 2015 roku rozwigzanie ma przede wszystkim na celu
zabezpieczenie ekonomiki procesu, w tym ograniczenie bezzasadnego przekazywania
korespondencji pomiedzy sadem, a komornikiem, o uwzglgdnieniu bowiem skargi,
komornik sadu juz nie informuje. Co istotne pozwala rowniez unikng¢ sytuacji, w ktorej
dtuznicy sktadali skarge do niewtasciwego sadu, co z kolei obligowato sad do przekazania
sprawy wg wlasciwosci, a co z tym si¢ wiaze odktadalo w czasie merytoryczne
rozstrzygniecie skargi’2. Shusznie jednak zauwaza T. Demendecki, iz obecnie skarga jest
jedynie skladana za posrednictwem komornika, komornik na mocy wprowadzonego
rozwigzania nie stanowi organu uprawnionego do jej rozpoznania, jest on bowiem wiladny
jedynie do jej uwzglednienia w ksztalcie wskazanym przez skarzacego’®. Przy czym nie
nalezy traci¢ z pola widzenia, iZ powyzszy tryb wnoszenia skargi na czynnosci komornika

znajdzie zastosowanie jedynie w przypadku skarg wnoszonych w postepowaniach

"l Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustawl (Dz.U. z 2015 r. poz. 1311).

2 H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ..., s. 62-63.

73 T. Demendecki, Zazalenie w sadowym postepowaniu egzekucyjnym [w:] Srodki zaskarzenia w sadowym
postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017, s. 36.
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wszczetych po dniu wejscia w zycie noweli z dnia 10 lipca 2015 roku tj. 8 wrzesnia 2016

roku, co wynika wprost z tresci art. 21 ust. 1 w/w ustawy.

Istotnym rowniez jest, iz skarga na czynno$ci komornika jako srodek zaskarzenia o
charakterze szczeg6lnym pozbawiony jest cechy dewolutywnosci. Wniesienie bowiem
skargi na czynnos$ci komornika, i w obecnym stanie prawnym brak jej uznania przez
komornika, skutkuje wywotaniem postepowania przed sgdem rejonowym, a zatem sadem [
instancji. Zauwazy¢ rowniez wypada, iz wniesienie skargi na czynnosci komornika
wstrzymuje samo uprawomocnienie si¢ zaskarzonej czynnosci komornika do chwili

rozpoznania skargi, nie wstrzymuje jednak samej egzekucji(art. 767 2 § 2 k.p.c.)’.

Warto réwniez wspomnieé, iz skarga na czynnosci komornika w zasadzie moze
dotyczy¢ jedynie naruszenia przepisOw prawa procesowego, a nie materialnego. Nie
powinno bowiem budzi¢ watpliwosci, iz komornik sagdowy jest organem wykonawczym,
nadto stosownie do tresci art. 804 k.p.c. organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania
zasadnosci 1 wymagalnosci obowigzku objetego tytulem wykonawczym. Skarga na
czynnos$ci komornika nie stuzy zatem do merytorycznego kwestionowania zasadno$ci tytutu
wykonawczego, $Srodkiem wlasciwym do tego typu dziatan jest bowiem powddztwo

przeciwegzekucyjne’.

Kwesti¢ podmiotow legitymowanych do wniesienia skargi okresla art. 767 § 2 k.p.c.,
gdzie wskazano, iz skarge moze zlozy¢ strona lub inna osoba, ktorej prawa zostaly przez
czynnosci lub zaniechanie komornika naruszone badz zagrozone. Z analizy w/w artykutu
wynika, 1z legitymacja do wniesienia skargi przystuguje bowiem nie tylko stronie, ale
roéwniez innym niz strony uczestnikom postepowania oraz osobom trzecim w przypadku w
ktérym czynno$ci lub zaniechania komornika zagrozity lub naruszyly ich prawa, jako
podmioty legitymowane do wniesienia skargi na czynnosci komornika nalezy zatem
wymieni¢ m.in. wierzycieli, dtuznikéw, prokuratora, organizacje pozarzadowa, RPO.
Stusznie rowniez wskazuje H. Pietrzkowski’’, iz legitymacja do wniesienia skargi na
czynnos$ci komornika pozostaje w zwigzku z interesem prawnym w zaskarzeniu tj. faktem
pokrzywdzenia rozstrzygnigciem zamieszczonym w zaskarzonym orzeczeniu, co wynika

réwniez z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 roku, zgodnie z ktorym

™ A. Cudak, Skarga na czynno$ci komornika .., s. 12.

75 7. Szczurek, Egzekucja sadowa w sprawach cywilnych. Cze$¢ ogélna., Currenda 2011, s. 242.
® A. Cudak, Skarga na czynno$ci komornika ...,s. 85-86, 98.

""H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s.60-61.
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pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestanka dopuszczalnosci $rodka
zaskarzenia, chyba Ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania tego $rodka’®,
Omawiajac legitymacje do wniesienia srodka zaskarzenia w postaci skargi na czynnosci
komornika zasygnalizowania rowniez wymaga, iz legitymacja taka przystuguje rowniez,
zgodnie z brzmieniem tresci art. 767 § 2, innym osobom. Nalezy bowiem zwrdci¢ uwage na
fakt, iz postgpowanie egzekucyjne niejednokrotnie wptywa na prawa i obowiazki nie tylko
stron postgpowania, ale rowniez innych uczestnikéw, ktore rowniez muszg mie¢ prawo
skorzystania, w przypadku naruszenia ich praw badz gdy ich prawa sg zagrozone, z

mozliwoéci wniesienia skargi na czynnosci komornika’®.

Termin na wniesienie skargi wynika za$ ze wskazanego juz art. 767 § 4k.p.c. i jest
on tygodniowy. Niejednolity jest natomiast poczatek biegu terminu do wniesienia $rodka
zaskarzenia poniewaz zalezny jest on od faktu dokonania badz zaniechania dokonania przez
komornika czynnosci jak réwniez wiedzy strony o dokonanej czynno$ci. Zgodnie bowiem z
omawianym przepisem poczatek biegu terminu rozpoczyna si¢ od dnia dokonania
czynnosci, gdy strona lub osoba, ktorej prawo zostato przez czynno$¢ komornika naruszone
badz zagrozone, byta przy czynno$ci obecna lub byta o jej terminie zawiadomiona; w innych
przypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynnosci strony lub osoby, ktorej prawo
zostato przez czynno$¢ komornika naruszone badz zagrozone, a w braku zawiadomienia -
od dnia powzigcia wiadomos$ci przez skarzacego o dokonanej czynno$ci. Skarge na
zaniechanie przez komornika dokonania czynnos$ci wnosi si¢ w terminie tygodniowym od

dnia, w ktorym skarzacy dowiedziat si¢, ze czynno$¢ miata by¢ dokonana.

Odnosnie do za$ formy skargi na czynnos$ci komornika, zauwazenia wymaga, ze
wskutek ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku o zmianie ustawy — kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw® ( Dz. U. 2004 nr 172 poz. 1804) dodano § 3 do
art. 767 k.p.c., zgodnie z ktorym skarga na czynno$¢ komornika powinna czyni¢ zado$é
wymaganiom pisma procesowego oraz okresla¢ zaskarzong czynno$¢ lub czynnos¢, ktorej
zaniechano, jak rowniez wniosek o zmiang, uchylenie lub dokonanie czynno$ci wraz z

uzasadnieniem. Z powyzszego przepisu wynika zatem klarownie, iz skarga na czynno$ci

8 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 roku, III CZP 88/13, OSNC z 2014 r, nr 11, poz. 108.

" K. Drozdz, Osoba trzecia jako podmiot uprawniony do wniesienia skargi na czynno$ci komornika [w:]
Srodki zaskarzenia w sadowym postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017,
s. 82.

80Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw ( Dz. U. 2004 nr 172 poz. 1804).
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komornika powinna by¢ wniesiona w formie pisemnej. Przy czym jednoczesnego
wyjasnienia wymaga, iz pomimo, iz art. 760 § 1 k.p.c. wskazuje, ze wnioski i o§wiadczenia
w postepowaniu egzekucyjnym sklada si¢, wedtug wyboru sktadajgcego, na pismie albo
ustnie do protokotu, chyba ze przepis szczeg6dlny stanowi inaczej. Jezeli przepis szczegdlny
tak stanowi albo dokonano wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, wnioski i o§wiadczenia sktada si¢ wylacznie za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, w/w moze zostaé ograniczone na mocy przepisow
szczegdlnych, a wyjatek zostat whasnie zawarty w tresci art. 767 § 3 8. Przypadki wnoszenia
skargi na czynno$¢ komornika w formie ustnej zostaly wskazane w tresci art. 870 § 1 k.p.c.
stosownie, do ktérego tresci wierzyciel lub dhuznik moga zaskarzy¢ udzielenie przybicia w
razie naruszenia przepisow o publicznym charakterze licytacji, o najnizszej cenie nabycia i
o wylaczeniu od udzialu w przetargu. Skarga powinna by¢ zgtoszona do protokotu licytacji.
Nie ma skargi na udzielenie przybicia ruchomosci ulegajacych szybkiemu zepsuciu. Kolejny
wyjatek przewiduje art. 986 k.p.c., zgodnie z ktérym skargg na czynno$ci komornika w toku
licytacji az do zamknigcia przetargu zglasza si¢ ustnie s¢dziemu albo referendarzowi

sagdowemu nadzorujgcemu licytacje, ktéry natychmiast jg rozstrzyga®.

Jak zostato juz zatem wskazane powyzej skarga powinna czyni¢ zado$¢ warunkom
pisma procesowego, a zatem spetnia¢ wymogi wskazane w tresci art. 126 k.p.c., ktory na
mocy art. 13 § 2 k.p.c. znajdzie zastosowanie takze w toku postepowania egzekucyjnego.
Stosownie do dalszej czgdci art. 767 § 3 k.p.c. skarga powinna rowniez okresla¢ zaskarzong
czynnosci lub czynno$¢, ktoérej zaniechano, jak réwniez zawieraé wniosek o zmiang,
uchylenie lub dokonanie czynno$ci wraz z uzasadnieniem. Nalezy rowniez wskaza¢ na
optate od skargi na czynno$¢ komornika, ktora stosownie do tresci art. 25 ustawy o kosztach

sagdowych w sprawach cywilnych wynosi 50 zl.

Kwesti¢ sporna moze stanowi¢ organ uprawniony do odrzucenia skargi w przypadku
jej niedopuszczalnos$ci badz nieuzupeknienia przez skarzacego brakéw fiskalnych badz
formalnych w przepisanych terminie. Jak zostato juz bowiem wskazane, skargi wnoszone w
postepowaniach wszczetych po 8 wrzesnia 2015 roku nalezy ztozy¢ komornikowi. Niemniej
jednak nie zostat jednocze$nie zmieniony przepis art. 767 3 k.p.c., zgodnie z ktorym sad
odrzuca skarge wniesiong po uptywie przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych

przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez skarge, ktorej brakéw nie uzupetniono w terminie.

81 A. Cudak, Skarga na czynnoéci komornika ...,s. 129.
8 lbidem, s. 129.

36



Na postanowienie sagdu o odrzuceniu skargi stuzy zazalenie. Odpowiadajac na powyzsze
zagadnienia wskaza¢ nalezy ponownie, iz zgodnie z art. 767 § 5 k.p.c. komornik jest wladny
jedynie do uwzglednienia skargi, nie jest on zatem uprawniony do jej merytorycznego
rozstrzygnigcia. W istocie uwzglednienie skargi jest pojeciem wezszym od merytorycznego
rozstrzygnigcia, ktore zaktada rowniez oddalenie skargi. Z uwagi na powyzsze oraz tres¢ art.
767 3 k.p.c. uznaé¢ nalezy, iz odrzuci¢ skarge moze jedynie sad, ktory bedzie réwniez
uprawniony do wszczecia postepowania naprawczego(art. 767 2 k.p.c.). Na powyzszym
stanowisku stanat rowniez I. Kunicki®® ktory wskazal, ze komornik nie moze wezwaé strony
do uzupelnienia brakow formalnych skargi, a zatem w sytuacji, w ktorej skarga jest
obarczona brakami, komornik powinien skarge taka przekaza¢ sadowi, to samo powinien
komornik uczyni¢ w sytuacji niejasnosci skargi badz jej niedopuszczalnosci®®. Nalezy
rowniez wskazaé, iz w $wietle analizy w/w przepisdw uzna¢ nalezy, iz komornik sadowy
jest wladny do uznania skargi nieoptaconej, a zatem brak fiskalny nie bedzie sam w sobie

decydowat o konieczno$ci przekazania nieuwzglednionej skargi do sadu®.

2.2.2.2. Skarga na czynnosci referendarza sagdowego

Skarga na czynnosci referendarza sgdowego zostala uregulowana w kodeksie
postepowania cywilnego w czterech artykutach, a mianowicie w art. 398 22 k.p.c., ktory ma

charakter podstawowy, art. 398 2 k.p.c., art. 518 * k.p.c., oraz 767 % k.p.c®.

Zgodnie z treécig art. 398 22k.p.c. na orzeczenie referendarza sadowego stuzy skarga
w przypadkach, w ktorych na postanowienie sagdu stuzytoby zazalenie(§1). Skarge wnosi si¢
do sadu, w ktorym referendarz wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia
jego doreczenia. Jezeli orzeczenie dorgeczono bez uzasadnienia, a strona wniosta o jego
sporzadzenie, termin do wniesienia skargi zaczyna biec od dnia dorgczenia orzeczenia z
uzasadnieniem (§ 2). W przypadku wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego
traci moc(§ 3). Jezeli skarga jest oczywiscie uzasadniona, referendarz sagdowy, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia wniesienia skargi moze postanowieniem

stwierdzi¢ zasadno$¢ skargi 1 w miar¢ potrzeby wyda¢ ponowne orzeczenie. Na ponowne

8 I. Kunicki, Ustosunkowanie si¢ komornika do skargi na jego czynnosci [w:] Srodki zaskarzenia w sadowym
postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017, s. 57-63.

& lbidem, s. 57-63.

& lbidem, s. 62.

8 K. Markiewicz[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia Tom III cz. 1, pod red. J.
Gudowskiego, Warszawa 2013, s.539.
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orzeczenie shuzy skarga na zasadach ogolnych, jednak w przypadku jego zaskarzenia
przepisu paragrafu niniejszego nie stosuje si¢(§ 4). Po utracie mocy orzeczenia referendarza
sadowego sad rozpoznaje sprawe jako sad pierwszej instancji. Jezeli zaskarzenie
postanowienia do sagdu wyzszego rzedu nie jest mozliwe ze wzgledu na brak takiego sadu,
srodek zaskarzenia rozpoznaje ten sam sagd w innym sktadzie(§ 5). Jezeli referendarz sadowy
uzna, ze skarga podlega odrzuceniu, przedstawia spraw¢ sadowi. W przypadku uznania, ze
brak jest podstaw do odrzucenia skargi, sgd moze od razu rozpoznaé sprawe, o ile stan

sprawy na to pozwala(§ 6).

Zgodnie natomiast z przepisem zawartym w tresci art. 398 2 k.p.c. wniesienie skargi
na postanowienie referendarza sagdowego w przedmiocie kosztow sadowych lub kosztow
procesu oraz na postanowienie o odmowie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego
wstrzymuje wykonalno$¢ tego postanowienia( § 1). Orzeczenia, o ktorych mowaw § 1,
dorecza si¢ wraz z uzasadnieniem. Uzasadnienie moze ogranicza¢ si¢ do wskazania
podstawy prawnej rozstrzygniecia wraz z przytoczeniem przepiséw prawa ( § 11). Jezeli
whniesiono skarge na postanowienie referendarza sadowego wydane na podstawie art. 395 §
2 k.p.c., ponowne wydanie postanowienia na tej podstawie przez referendarza sadowego nie
jest dopuszczalne(§ 2). Sad rozpoznaje skarge w sktadzie jednego sedziego jako sad drugiej
instancji. Po rozpoznaniu skargi sad utrzymuje w mocy lub zmienia zaskarzone

postanowienie, stosujgc odpowiednio przepisy o zazaleniu(§ 3).

Juz z pobieznej analizy powyzszych przepisow wynika, iz charakter skargi na
orzeczenie referendarza sgdowego jest zalezny od rodzaju orzeczenia, ktore podlega
rozstrzygnigciu. W drugim przypadku(gdzie sad rozpoznaje skarge jako sad drugiej
instancji) najistotniejszym skutkiem bedzie fakt braku mozliwosci zaskarzenia zazaleniem
rozstrzygnigcia sadu wydanego w przedmiocie skargi na orzeczenie referendarza sgdowego.

Kolejny ,rodzaj” skargi zostal zawarty w treSci przepisow regulujacych

1

postgpowanie nieprocesowe tj. w art. 518 § 3 1 § 3a k.p.c. (postgpowanie

wieczystoksiegowe 1 rejestrowe).

Ostatni rodzaj skargi zostat umieszczony w przepisach regulujacych postepowanie

egzekucyjne, a mianowicie w tresci art. 767°2 K.p.c.

Przedmiotowa skarga znajdzie zatem zastosowanie na kazde orzeczenie referendarza
sadowego wydane w toku postepowania egzekucyjnego, nie powinno jednak budzié¢

watpliwosci, iz skarga na orzeczenie referendarza sadowego przyshuguje w wypadkach, w
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ktorych na orzeczenie sadu przystuguje zazalenie. W toku za$ postgpowania egzekucyjnego
zazalenie na postanowienie sadu przyshuguje wowczas gdy stanowi tak m.in. przepis (art.
767* k.p.c.). Nadto zaznaczenia wymaga, iz w omawianym przypadku zaskarzone
orzeczenie nie traci mocy, a sad rozstrzygajac skarge orzeka jako sad drugiej instancji
zmieniajac zaskarzone orzeczenie badz utrzymujac je w mocy®’. Wyjaénienia réwniez
wymaga, iz regulacja zawarta w tresci art. 767 k.p.c. ma charakter szczegdlny w stosunku
do przepiséw zawartych w tresci art. 39822-398%% k.p.c.®, niemniej jednak znajduja one
zastosowanie na mocy art. 13 § 2 k.p.c., rOwniez w postgpowaniu egzekucyjnym®. Wobec
braku zatem szczego6lnych uregulowan dotyczacych skargi na orzeczenie referendarza
sadowego wskazanych w tresci przepisow regulujacych skarge na orzeczenie referendarza
sadowego w toku postepowania egzekucyjnego, uznania wymaga, iz tryb oraz termin na
whiesienie skargi pozostaje tozsamy z tym wskazanym w tresci art. 398 22§2 k.p.c., a zatem
skarge wnosi si¢ w terminie tygodnia od dnia dorgczenia stronie postanowienia referendarza.
Jezeli natomiast orzeczenie dorgczono bez uzasadnienia, a strona wniosla o jego
sporzadzenie- termin do wniesienia skargi zaczyna biec od dnia dorg¢czenia orzeczenia z

uzasadnieniem.

Termin ten ksztaltuje si¢ odmiennie w przypadku postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalnosci, ktorego nie dorgcza sie¢ dluznikowi, termin za§ na zaskarzenie
przedmiotowego postanowienia nalezy liczy¢ zgodnie z art. 795 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 §

2 k.p.c., tj. od dnia zawiadomienia dtuznika o wszczeciu postepowania egzekucyjnego™.

Omawiajac skarge na orzeczenie referendarza sadowego wskazania rowniez
wymaga, iz podmiotami legitymowany do jej wniesienia bedzie co do zasady wierzyciel

oraz dtuznik, a zatem strony postepowania®.,

Odnos$nie do wymogow formalnych skargi na orzeczenie referendarza, zaznaczania
wymaga, iz aktualny pozostaje obowigzek aby skarga spetniata warunki pisma procesowego,
a zatem wymogi wskazane w tresci art. 126 k.p.c. Nie nalezy jednak pomija¢ zmian, ktore

nalezy uwzgledni¢ w skardze, a ktore wynikaja z charakteru $rodka zaskarzenia®.

87 0. Marcewicz[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom II, pod red. A. Jakubeckiego, LEX/el. 2018.

8 H. Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., 5.69.

8 K. Markiewicz[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia Tom III cz. 1, pod red. J.
Gudowskiego, Warszawa 2013, s.589.

% 1bidem, s. 592-593.

% |bidem, s. 597.

%2 |bidem, s. 601-602.
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2.2.2.3. Zarzuty przeciwko planowi podzialu sumy uzyskanej z

egzekucji

Stosownie do tresci art. 1023 k.p.c. organ egzekucyjny sporzadza plan podziatu
pomiedzy wierzycieli sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci(§ 1). Plan podziatu
powinien by¢ sporzadzony takze wtedy, gdy suma uzyskana przez egzekucje z ruchomosci,
wynagrodzenia za prace lub wierzytelnosci 1 innych praw majgtkowych nie wystarcza na
zaspokojenie wszystkich wierzycieli(§ 2). Zgodnie natomiast z trescig art. 1027 k.p.c. odpis
planu podziatu dorecza si¢ dluznikowi, osobom uczestniczagcym w podziale oraz innym

osobom, ktore zglosily swdj udziat, a ich naleznosci nie zostaly uwzglednione w podziale

(§1).

Plan podziatu, ktory jest kluczowy dla podziatu sumy uzyskanej z egzekucji
sporzadza si¢ przy egzekucji z nieruchomosci, przy egzekucji, do ktorej stosuje si¢ przepisy
o egzekucji z nieruchomosci, a zatem rowniez w sytuacji egzekucji przez sprzedaz
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego jak rowniez egzekucji przez zarzad przymusowy
nad przedsigbiorstwem badz gospodarstwem rolnym, druga za$§ sytuacja to przypadek
egzekucji z ruchomosci, z wynagrodzenia za prace, z rachunkéw bankowych jak réwniez z
innych wierzytelnos$ci i innych praw majatkowych, w sytuacji, w ktorej suma uzyskana z
egzekucji nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich wierzycieli®®. Nadmienienia nadto
wymaga, iz plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomos$ci sporzadza si¢
zawsze, bez znaczenia pozostajg takie okolicznosci jak liczba wierzycieli czy tez fakt czy

suma uzyskana wskutek egzekucji wystarcza na ich zaspokojenie®.

Plan podziatu sporzadzany jest za$ najczgsciej przez komornika sadowego (art. 1029
k.p.c., art. 1033 k.p.c., art. 1035 k.p.c.), zarzadce¢ przy egzekucji przez zarzad przymusowy
nad przedsigbiorstwem lub gospodarstwem rolnym(art. 1064 k.p.c.) badz sad rejonowy w

przypadku egzekucji przez sprzedaz przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego®.

9 A. Marciniak, Sagdowe postepowanie egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 2019, s. 430.
% Ibidem, s. 430.
% |bidem. S. 431.
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Srodek zaskarzenia jakim sa natomiast zarzuty jest niewatpliwie w duzej mierze
skutkiem nadzoru judykacyjnego sadu nad czynnos$ciami komornika®®. Tryb oraz termin na
whniesienie zarzutow okresla zas § 2 i 3 przepisu art. 1027 k.p.c. Zarzuty przeciwko planowi
podzialu wnosi si¢ do organu egzekucyjnego, ktory go sporzadzit, w terminie dwoch tygodni

od dnia dorgczenia tego planu(§ 2). O zarzutach wniesionych do komornika rozstrzyga sad.
(§3).

Omawiajac $rodek zaskarzenia jakim sg zarzuty nie sposob nie zwrdci¢ uwagi na
fakt, iz brzmienie przepisu art. 1027 § 1 k.p.c. uleglo zmianie na mocy ustawy z dnia 22
marca 2018 roku o komornikach sadowych (Dz.U. poz. 771 ze zm.)%’, omawiana zmiana
weszta za§ w zycie w dniu 1 stycznia 2019 roku, w poprzednim stanie prawnym zgodnie z
art. 1027 § 1 k.p.c. o sporzadzeniu planu podziatu jedynie zawiadamiano dtuznika i osoby
uczestniczace w podziale. Plan podziatu zatem nie byt dorgczany w/w osobom( z wyjatkiem

sytuacji wynikajacej z art. 1029 k.p.c.).

Zarzuty sg $rodkiem zaskarzenia o charakterze suspensywnym, wstrzymuja bowiem
uprawomocnienie si¢ zaskarzonego planu podziatu®, s3 one jednak pozbawione
dewolutywnos$ci, wskutek ich zlozenia sprawa nie ulega bowiem przekazaniu do
rozpoznania przez sad wyzej instancji tj. Sad Okregowy®. Przy czym nalezy mie¢ na
wzgledzie, 1z wniesienie zarzutow wstrzymuje jedynie uprawomocnienie si¢ zaskarzonego
planu podzialu w zakresie w jakim zostaly one wniesione. Powyzszy wniosek wynika
rowniez z wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie, ktéry wyjasnil, ze sposobem
kwestionowania prawidtowosci dokonania podziatu sumy uzyskanej z egzekucji jest
whniesienie zarzutow do planu podzialu. Zgodnie z art. 1028 § 1 k.p.c. jezeli zarzutow nie
wniesiono w terminie przepisanym, organ egzekucyjny przystapi do wykonania planu.
Whiesienie zarzutow wstrzymuje wykonanie planu tylko w czesci, ktorej zarzuty dotycza.
Terminem na wniesienie zarzutéw jest termin dwutygodniowy okre$lony w art. 1027 §
2 k.p.c. Zgodnie za$ z art. 1028 § 4 k.p.c. wykonanie planu w czg$ci dotknietej zarzutami

nastapi po uprawomocnieniu si¢ postanowienia sadu, chyba ze zostalo wstrzymane przez

% A. Gora- Blaszczykowska, Nadzor judykacyjny sadu nad czynno$ciami komornika sadowego [w:]
Wspdlczesny model egzekucji sadowej 1 postgpowania egzekucyjnego. Zbioér studiow, red. Naukowa A. Gora
— Blaszczykowska, Sopot 2017, s. 68.

97 Ustawa z dnia 22 marca 2018 roku r. (Dz.U. po. 771 ze zm.).

% J. Derlatka, Zaskarzenie planu podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci [w:] Srodki
zaskarzenia w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017, s. 152.

% M. Marciniak, [w:] Kodeks postepowania cywilnego, Tom III. Komentarz, pod red. K. Piaseckiego i A.
Marciniaka, art. 730-1088, Warszawa 2015, s. 852-853.
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zabezpieczenie powodztwa w sporze o ustalenie nieistnienia prawa. Artykut 1028 § 4 k.p.c.
nalezy interpretowaé w ten sposob, ze powddztwo o ustalenie nieistnienia wierzytelnosci

moze byé wytoczone jedynie do czasu uprawomocnienia si¢ planu podziatu®®.

Nie powinno rowniez budzi¢ watpliwosci, iz podmiotami uprawnionymi do
wniesienia zarzutdow sa osoby, ktore posiadajg interes prawny w zaskarzeniu planu

podziatu!®t

, 0s0b tych nie nalezy jednak ogranicza¢ do pomiotow wskazanych w tresci art.
1027 § 1 k.p.c.1%2, réwniez w obecnym brzmieniu. W pierwszej kolejnosci nalezy bowiem
jako podmioty legitymowane, obok tych wskazanych w art. 1027 § 1 k.p.c., wymieni¢
prokuratora, organizacje pozarzadowa oraz pozostate podmioty, do ktorych stosuje sie¢
przepisy o udziale w postepowaniu cywilnym prokuratora'®® nie nalezy réwniez pomijaé
nabywcy licytacyjnego, ktéremu réwniez bedzie przystugiwaé legitymacja do wniesienia
omawianych zarzutow!®. Kluczowym zatem do okreslenia podmiotéw posiadajacych
legitymacj¢ do wniesienia zarzutow jest wspomniany juz interes prawny w zaskarzeniu
planu podziatu, interes taki beda posiada¢ zatem réwniez podmioty, ktore w ogole nie
zostaty uwzglednione w planie podziatu(a zatem wskazane w tresci art. 1027§ 1 k.p.c.), jak
rowniez podmioty, ktore zostaty uwzglednione w niesatysfakcjonujacym je zakresiel®,

Jak zostato juz wskazane, stosownie do tresci art. 1027 § 2 k.p.c. zarzuty wnosi si¢
w terminie dwutygodniowym od doreczenia odpisu planu. Zarzuty mozna wnie$¢ zaroOwno
w formie pisma procesowego jak rowniez ustnie lub poprzez system teleinformatyczny do
organu egzekucyjnego, ktory sporzadzil plan podziatu, a zatem do sadu badZz komornika.
Podstawg zaskarzenia planu podziatu, stosownie do tresci art. 1028 § 2 k.p.c. nie moze by¢
zarzut co do istnienia prawa objetego planem podziatu, ktéry moze by¢ podnoszony jedynie
w drodze powodztwa przeciwegzekucyjnego. Mozna natomiast oprze¢ $rodek zaskarzenia
na kazdej nieprawidlowosci planu podziatu np. bledne okreslenie sumy podlegajacej

podziatowi lub przypadajacej skarzacemu. Organem wtasciwym do rozpoznania zarzutow

190 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 stycznia 2014 roku, I ACa 656/13, LEX nr 1454623.
101 H, Pietrzkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ..,s.757.

102 J. Derlatka, Zaskarzenie planu podziatu sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci ...s. 154 in..; H.
Pietrzkowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ..,s.757.

103 J, Derlatka, Zaskarzenie planu podzialu sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci ...,s. 155.

1041, Kunicki, Podziat sumy uzyskanej z egzekucji, Sopot 2000, s. 269; J. Derlatka, Zaskarzenie planu podziatu
sumy uzyskanej przez egzekucje z nieruchomodci ...,s. 155-156..; H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz ..,s.757.

105 J. Derlatka, Zaskarzenie planu podzialu sumy uzyskanej przez egzekucj¢ z nieruchomosci ...,s. 157.
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jest Sad Rejonowy, a zatem w sytuacji, w ktorej zarzuty zostaty wniesione do komornika
jest on obowigzany przekaza¢ je wraz z aktami sprawy do wiasciwego sadul®.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage, iz zgodnie z trescig art. 1028 § 2 k.p.c. sad jest
obowigzany do wystluchania 0so6b zainteresowanych przed rozstrzygnigeciem zarzutow. Do
kregu tych osob beda zaliczane te, ktérych dotycza zarzuty, wystuchanie odbywa sie za$
badz w formie pisemnej, ustnej, co ma odzwierciedlenia w protokole badz za posrednictwem
systemu teleinformatycznego®?’.

Wyjasnienia nadto wymaga, iz sagd moze rozstrzygna¢ zarzuty w nastgpujacy sposob
tj. zatwierdzajac plan podziatu jezeli srodek zaskarzenia okazat si¢ by¢ bezzasadny, zmienic¢
plan podzialu w razie zasadnosci zarzutoéw poprzez np. zmiang wysokosci sumy, ktora
podlega podzialowi pomiedzy wierzycieli badz plan podziatu uchylié, jezeli jego wadliwos¢
jest tak daleka, iz usunigcie nieprawidtowosci jest niemozliwe. Zaznaczenia wymaga, iz na
postanowienie wydane przez sad w przedmiocie wniesionych zarzutow przyshuguje
zazalenie, ktore moze wnie$¢ rowniez kazda osoba, ktora ma interes prawny, a zatem np.
dhuznik, ktorego zarzuty nie zostaly uwzglednione, badz np. wierzyciel, ktéremu kwota

wynikajaca z pierwotnego planu podziatu zostala nastepnie obnizonat®®,

2.2.2.4. Skarga na plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji przez

zarzad przymusowy

Egzekucja przez zarzad przymusowy moze by¢ kierowana jedynie przeciwko
osobom prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza w formie przedsigbiorstwa lub

gospodarstwa rolnego®.

Zostala ona uregulowana w tresci art. 1064 k.p.c., zgodnie z ktorym przeciwko
dtuznikowi prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza w formie przedsiebiorstwa lub
gospodarstwa rolnego jest dopuszczalna egzekucja z dochodéw uzyskiwanych z tej
dzialalno$ci przez ustanowienie zarzadu przymusowego nad przedsigbiorstwem lub
gospodarstwem rolnym. Do zarzadu ustanowionego na podstawie § 1 stosuje sie
odpowiednio przepisy o zarzadzie w toku egzekucji z nieruchomosci (§ 2.). Nalezy rowniez

wyjasni¢, iz sad powoluje na zarzadce osobe fizyczng lub prawng wskazang przez strony

106 A. Marciniak, Sadowe postepowanie egzekucyjne..., s. 252-253.
107 1bidem, s. 253.
108 |bidem, s. 254.
109 |bidem, s. 468.
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sposrod osob posiadajacych licencje doradey restrukturyzacyjnego (art. 1064 1 § 1 k.p.c.).
W wypadku za§ braku porozumienia stron zarzadce wyznacza sad sposréd osob

posiadajacych licencje doradcy restrukturyzacyjnego (art. 1064 § 2 k.p.c.).

Z powyzszego przepisu wynika zatem, iz sad powotuje zarzadce jedynie, gdy strony
zgodnie przedstawiaja kandydata, ktory w ich ocenie powinien sprawowaé przedmiotowa
funkcje, przy czym z wyktadni literalnej przepisu wynika, iz sad jest zwigzany propozycja
stron, jezeli zgltoszona przez strony osoba spelnia wymogi wskazane w tresci w/w artykutu.
W przypadku braku konsensusu pomi¢dzy stronami, zarzadce przymusowego wyznacza sad,
przy czym przyjmuje si¢, iz nie powinna to by¢ osoba, ktdra nie otrzymala uprzednio

aprobaty jednej ze stron. Nadzor nad zarzadca przymusowym sprawuje Sad Rejonowy!?°,

Do obowigzkow zarzadcy nalezy przede wszystkim sporzadzenie planu podziatu,
przy czym zauwazenia wymaga, iz do planu sporzadzonego przez zarzadc¢ stosuje si¢
przepisy ogdlne o podziale sumy uzyskanej z egzekucji oraz przepisy o podziale sumy
uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci (art. 1064 = k.p.c.). Nalezy rowniez wyjasni¢, iz
srodkiem zaskarzenia przedmiotowego planu jest skarga na plan podziatu, do ktorej znajda
zastosowanie przepisy o skardze na czynnosci komornika (1064 k.p.c.). Odpowiednie
stosowanie przepisOw dotyczacych skargi na czynnos$ci komornika nie pozostaje bez
znaczenia dla trybu wnoszenia skargi na plan podziatu. Skutkuje to uznaniem, ze skarge na
plan podziatu nalezy wnie$¢ do zarzadcy w terminie tygodniowym od dnia dorgczenia
zawiadomienia o jego sporzadzeniu (odpowiednie stosowanie art. 767 § 4 k.p.c., w
aktualnym brzmieniu), zarzadca za§ w terminie 3 dni od otrzymania skargi powinien
sporzadzi¢ jej uzasadnienie, a nastgpnie przekazac je wraz ze skargg 1 aktami do wtasciwego
sadu rejonowego badZz skarge uwzgledni¢ w catosci, o czym powinien zawiadomié
skarzacego oraz zainteresowanych, ktorych uwzglednienie skargi dotyczy (odpowiednie
stosowanie art. 767 § 5 k.p.c., w aktualnym brzmieniu). Jezeli zarzadca dokonana zmiany
planu podziatu to wowczas Srodkiem zaskarzenia pozostaje skarga, jednakze w przypadku
gdy postanowienie w przedmiocie skargi zostanie wydane przez sad, wowczas

przystugujacym $rodkiem zaskarzenia bedzie zazalenie!,
Odnosnie do legitymacji do wniesienia skargi zauwazenia wymaga, iZ przepisy
dotyczace egzekucji przez zarzad przymusowy jak rowniez przepisy dotyczace egzekucji z

nieruchomosci nie wskazujg wprost podmiotow legitymowanych do wniesienia skargi na

110 M. Krakowiak, Egzekucja przez zarzad przymusowy, Warszawa 2011, s. 195-196, 227.
111 A. Marciniak, Sadowe postepowanie egzekucyjne...., s. 254-255.
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plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji przez zarzad przymusowy. Niemniej jednak
wobec faktu, iz do skargi na plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji przez zarzad
przymusowy stosuje si¢ odpowiednio przepisy o skardze na czynno$¢ komornika, zauwazy¢
nalezy, iz zgodnie z tre$cig art. 767 § 2 k.p.c. skarge moze ztozy¢ strona lub inna osoba,
ktorej prawa zostaly przez czynnosci lub zaniechanie komornika naruszone badz zagrozone.
Uzna¢ zatem nalezy, iz legitymacja przystuguje zaréwno dluznikowi, wierzycielowi,
osobom uczestniczagcym w podziale oraz pozostalym podmiotom, ktorych prawa zostaty
naruszone lub zagrozone wskutek sporzadzone planu, przy czym zaznaczenia wymaga, iz z
uwagi na fakt, iz zarzadca przymusowy sporzadza plan podziatu legitymacja do wniesienia

112

srodka zaskarzenia mu nie przystuguje*“. Nie nalezy rowniez pomija¢ takich pomiotow jak

Prokurator, RPO oraz organizacje spoteczne!®,

Tre$¢ skargi mozna za$ oprze¢ na wszelkich uchybieniach formalnych planu,
jednakze podobnie jak przy zarzutach przeciwko planowi podzialu omawianemu powyzej
nie mozna czyni¢ podstawy skargi z faktu nieistnienia prawa, co dluznik moze jedynie
podnosi¢ w drodze powodztwa przeciwegzekucyjnego, a pozostali uczestnicy w
postgpowaniu wywolanym powodztwem o ustalenie nieistnienia prawa. Nalezy réwniez
wskazac, 1z w tresci skargi nie mozna podnosi¢ nowych zadan np. poprzez zamieszczenie w

skardze dodatkowych naleznosci, uprzednio nie zgtoszonych!4,

2.2.3.Nadzwyczajne Srodki zaskarzenia

2.2.3.1. Skarga kasacyjna

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia, ktorego gldéwnym
celem jest zapewnienie jednolitosci orzecznictwa sadow powszechnych®®. Legitymacije do
whiesienia skargi kasacyjnej posiadaja podmioty wskazane w tresci art. 398 * § 1 k.p.c.,
zgodnie z ktorym od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczacych

postepowanie w sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich lub

112 M. Krakowiak, Egzekucja przez zarzad przymusowy ..., s. 382-383.

113 1hidem, s. 383.

114 1hidem, s. 387-389.

115 A. Piotrowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz art. 367-729, Tom Il, pod red. A.
Marciniak, K. Piasecki, Warszawa, 2016, s. 134.
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Rzecznik Praw Dziecka moze wnie$¢ skarge kasacyjna do Sadu Najwyzszego, chyba ze
przepis szczegolny stanowi inaczej. Najszerszy zakres legitymacji maja strony postepowania
(tj. powdd pozwany lub wnioskodawca, uczestnik), przy czym ztozenie skargi przez jedna
ze stron nie wyklucza mozliwosci jej ztozenia przez drugg. W przypadku wspotuczestnictwa
skarga moze zosta¢ ztozona samodzielnego przez kazdego ze wspotuczestnikow, jednakze
wspotuczestnik nie moze ztozy¢ skargi przeciwko drugiemu wystepujagcemu po jego stronie.
Przy wspotuczestnictwie jednolitym fakt wniesienia skargi kasacyjnej przeciwko jednemu

ze wspotuczestnikow odnosi skutek rowniez wzgledem drugiego*®.

Skarga kasacyjna moze by¢ sporzadzona jedynie przez podmioty wskazane w tresci
art. 87 ! k.p.c., natomiast sporzadzenie jej przez podmiot nie objety powyzsza regulacija,
bedzie skutkowa¢ odrzuceniem jej, bez mozliwosci wezwania strony do uzupelnienia

braku®t’.

Dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej okresla art. 398 1 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym od
wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w
przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczacych postepowanie w
sprawie strona, Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich lub Rzecznik Praw
Dziecka moze wnie$¢ skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego, chyba ze przepis szczegolny

stanowi inaczej.

Przypadki natomiast niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej okresla art. 3982 k.p.c.,
zgodnie z ktoérym skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majatkowe, w
ktorych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych, a w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesig¢ tysiecy
ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objg¢cie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.
Niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia skarga kasacyjna przystuguje takze w
sprawach o odszkodowanie z tytulu wyrzadzenia szkody przez wydanie prawomocnego
orzeczenia niezgodnego z prawem. Skarga kasacyjna jest rowniez niedopuszczalna w
sprawach o: rozwdd, o separacj¢, o alimenty, o czynsz najmu lub dzierzawy oraz o
naruszenie posiadania, dotyczacych kar porzadkowych, §wiadectwa pracy i roszczen z tym

zwigzanych oraz o deputaty lub ich ekwiwalent, rozpoznanych w postepowaniu

116 T, Erecinski[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego.... 5.935.
117 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2016 1., 1 CZ 40/16, LEX nr 2077540.
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uproszczonym. Niedopuszczalna jest réwniez skarga kasacyjna od wyroku ustalajacego
nieistnienie malzenstwa lub orzekajacego uniewaznienie matzenstwa, jezeli cho¢by jedna ze

stron po uprawomocnieniu si¢ wyroku zawarta zwigzek matzenski.

W polskim procesie cywilnym zostata przyjeta zasada ograniczonego dostepu
mozliwosci ztozenia skargi kasacyjnej. Jako kryterium w sprawach procesowych
ustawodawca uznat za stuszne przyja¢ warto§¢ przedmiotu zaskarzenia(w sprawach
majatkowych) jak réwniez rodzaj sprawy. Z kolei w sprawach niemajatkowych oraz
niemajatkowych dochodzonych lacznie z roszczeniami majatkowymi skarga kasacyjna

przyshuguje bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia®?®,

Nie nalezy takze pomija¢ skargi kasacyjnej w postepowaniu nieprocesowym.
Instytucje ta reguluje art. 519 ! k.p.c., zgodnie z ktérym od wydanego przez sad drugiej
instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie
odrzucenia wniosku i umorzenia postgpowania konczacych postepowanie w sprawie - W
sprawach z zakresu prawa osobowego, rzeczowego i spadkowego - przystuguje skarga
kasacyjna do Sadu Najwyzszego, chyba Ze przepis szczegdlny stanowi inaczej(§ 1). W
sprawach z zakresu prawa rodzinnego, opiekunczego i kurateli skarga kasacyjna przystuguje
tylko w sprawach o przysposobienie oraz o podzial majatku wspdlnego po ustaniu
wspolnosci majatkowej migdzy matzonkami, chyba ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych(§ 2). Skarga kasacyjna przyshuguje takze w
sprawach o odebranie osoby podlegajacej wtadzy rodzicielskiej lub pozostajacej pod opieka
prowadzonych na podstawie konwencji haskiej z 1980 r.( § 2'). Skarge kasacyjng w
sprawach, o ktorych mowa w § 2!, moga wnie§¢ Prokurator Generalny, Rzecznik Praw
Dziecka lub Rzecznik Praw Obywatelskich w terminie czterech miesigcy od dnia
uprawomocnienia si¢ postanowienia( § 22). W postepowaniu rejestrowym skarga kasacyjna
przystuguje jedynie od postanowien sadu drugiej instancji w przedmiocie wpisu lub
wykreslenia z rejestru podmiotu podlegajacego rejestracji ( § 3). Skarga kasacyjna nie

przystuguje w sprawach dotyczacych:
1)przepadku rzeczy;
2)zarzadu zwigzanego ze wspotwlasnoscig lub uzytkowaniem;

3)zabezpieczenia spadku 1 spisu inwentarza, wyjawienia przedmiotow spadkowych,

zarzadu spadku nieobjetego oraz zwolnienia wykonawcy testamentu;

118 A Piotrowska, [w:] Kodeks postepowania cywilnego ...,s. 114.
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4)zniesienia wspotwlasnosci 1 dzialu spadku, jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest

nizsza niz sto pig¢dziesiat tysiecy ztotych;
5)likwidacji niepodjetych depozytow( § 4).

Omawiajac skarge kasacyjng nalezy przede wszystkim wskaza¢ roznice pomigdzy
podstawami kasacyjnymi, a przyczynami kasacyjnymi, nie sag bowiem to pojecia tozsame i
nie nalezy uzywac ich zamiennie. Przyczyny kasacyjne sg to przestanki przedsadu, ktére
uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, podstawy kasacyjne sg natomiast
analizowane i oceniane przez Sad Najwyzszy po przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Podstawy kasacyjne sa natomiast badane we wstgpnym procesie analizy skargi kasacyjnej

pod wzgledem weryfikacji spetnienia warunkow formalnych®?®,

Podstawy skargi kasacyjnej zostaly wskazane w tresci art. 398° k.p.c., stosownie do

ktorego tresci skarge kasacyjng strona moze oprze¢ na nastepujacych podstawach:

l)naruszeniu prawa materialnego przez bledng jego wykladni¢ lub niewlasciwe
zastosowanie;
2)naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wplyw
na wynik sprawy(§ 1).
Prokurator Generalny moze oprze¢ skarge kasacyjng na podstawach okreslonych w
§ 1, jezeli przez wydanie orzeczenia doszto do naruszenia podstawowych zasad porzadku
prawnego, Rzecznik Praw Obywatelskich - jezeli przez wydanie orzeczenia doszto do
naruszenia konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela, a Rzecznik Praw

Dziecka - jezeli przez wydanie orzeczenia doszto do naruszenia praw dziecka(§2). Podstawa

skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodoéw(§3).

Przyczyny kasacyjne zostaly natomiast uregulowane w tresci art. 398 ° k.p.c., zgodnie

z ktorym Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli:
1)w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne;

2)istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub

wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow;
3)zachodzi niewazno$¢ postgpowania lub

4)skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

19T, Erecinski[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego.... 5.944-945.
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Powyzsze przestanki uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jak
wynika juz z pobieznej analizy przyczyn nie maja one charakteru indywidualnego, a
uzasadniajg publicznoprawng potrzebe jej wniesienia oraz przyj¢cia do rozpoznania. Nie ma
rowniez przeszkod zeby skarzacy wskazat jako przyczyne kasacyjng dwie lub wiecej
przestanek, istotne jest tylko to aby wzajemne si¢ one nie wykluczaty tj. np. zeby tematyka
objeta istotnym zagadnieniem prawnym nie byla powigzana z oczywista zasadno$cia

skargi'?.

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze ze wzgledu na odmienny cel instytucji
przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i1 uzasadnienie
okolicznosci decydujacych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu si¢ do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.
W prawidtowo sporzadzonej skardze kasacyjnej oba powyzsze elementy muszg pojawic si¢
oddzielnie i autonomicznie. Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancja sgdowa i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjna, bedaca szczegdlnym srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym 1 rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzacego, ale przede wszystkim w
interesie publicznym?'?,

Wymagania skargi kasacyjnej wymienia art. 398 * § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym skarga
kasacyjna powinna zawiera¢: 1)oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze
wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w cato$ci czy w czg$ci, 2)przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie, 3)wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiang¢ orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zadanego uchylenia 1 zmiany. Ponadto skarga kasacyjna powinna
zawieraC wniosek o jej przyjecie do rozpoznania oraz czyni¢ zado$¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach o prawa majatkowe powinna
zawiera¢ roéwniez oznaczenie warto$ci przedmiotu zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej
dotacza si¢ takze dwa jej odpisy przeznaczone do akt Sadu Najwyzszego oraz dla

Prokuratora Generalnego, chyba ze sam wnidst skarge.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze termin na wniesienie skargi kasacyjnej wynosi dwa
miesigce od dnia dorgczenia orzeczenia wraz uzasadnieniem stronie skarzacej. Termin
natomiast do wniesienia skargi kasacyjnej przez Prokuratora Generalnego, Rzecznika Praw
Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka wynosi sze$¢ miesiecy od dnia uprawomocnienia

si¢ orzeczenia, a jezeli strona zazgdata doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem - od chwili

120 1hidem,s.972-973.
121 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 589/17, LEX nr 2497716.
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doreczenia orzeczenia stronie(art. 398° § 1 i 2 k.p.c.), odpowiedZ na skarge kasacyjng
powinna zosta¢ wniesiona w terminie dwutygodniowym od dorgczenia stronie przeciwnej
odpisu skargi kasacyjnej. W razie wniesienia skargi kasacyjnej przez Prokuratora
Generalnego, Rzecznika Praw Obywatelskich lub Rzecznika Praw Dziecka odpowiedz na

skarge mogg wnie$é obydwie strony. (art. 3987§ 1 k.p.c.).

Odno$nie do natomiast dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w postepowaniu
egzekucyjnym wyjasnienia wymaga, ze skarga kasacyjna przystuguje, jesli wynika to z
wyraznego przepisu prawa'??. Stosownie natomiast do tresci art. 767 * §2 k.p.c. na
postanowienie sadu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia skarga kasacyjna nie
przyshuguje. Skarga kasacyjna w toku postepowania egzekucyjnego przystuguje jedynie w
przypadku wskazanym w treéci art. 11511 § 3 k.p.c. tj. na postanowienie sadu okregowego
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnos$ci stuzy zazalenie, a od postanowienia sadu
apelacyjnego - skarga kasacyjna; mozna takze zgdaé wznowienia postgpowania, ktore
zostalo zakonczone prawomocnym postanowieniem w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnosci, oraz stwierdzenia niezgodno$ci z prawem prawomocnego postanowienia
wydanego w tym przedmiocie. Przepisu art. 795 § 2 nie stosuje si¢*?®. Z powyzszego zatem
wynika, iz w tresci § 3 omawianego artykutu wskazano srodki prawne, ktore przystuguja na
postanowienie Sadu Okrggowego w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
zagranicznemu orzeczeniu. Sad to dwa przypadki tj. odmowa nadania klauzuli wykonalnosci
lub jej nadanie. Co ponadto istotne, przy wnoszeniu zazalenia nie stosuje si¢ art. 759 § 2
k.p.c., a zatem termin do wniesienia zazalenia biegnie od dnia dorgczenia stronom

postanowienia w przedmiocie klauzuli wykonalnoécit?*,

Nalezy rowniez nadmieni¢, ze do dnia 5 lutego 2002 r., zgodnie z brzmieniem art.
775 k.p.c. istniata mozliwo$¢ ztozenia skargi kasacyjnej w przedmiocie postanowien sadu
drugiej instancji w przedmiocie przybicia i przysadzenia wtasno$ci nieruchomosci nabytej
w drodze licytacji oraz w przedmiocie planu podzialu miedzy wierzycielami sumy uzyskanej

z egzekuciji.

122 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., V CZ 19/14, LEX nr 1460561.

123 7. Szczurek, Egzekucja sgdowa w sprawach cywilnych ..., s. 255.

124 T, Erecinski [w:] J. Ciszewski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, T. Erecinski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom VI. Miedzynarodowe postepowanie cywilne. Sad polubowny (arbitrazowy), wyd. V,
Warszawa 2017, art. 1151(1). https://sip.lex.pl/#/commentary/587568332/520045/erecinski-tadeusz-red-
kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-vi-miedzynarodowe-postepowanie...?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-03-27 11:32).
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Istotng kwestie stanowig takze wnioski wynikajagce z postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 2018 r., gdzie Sad Najwyzszy wyjasnit, ze zgodnie z art.
7674 § 2 k.p.c. na postanowienie sadu drugiej instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia

skarga kasacyjna nie przystuguje?°.

2.2.3.2. Skarga o wznowienie postepowania

Instytucja wznowienia postgpowania zostata zawarta w dziale VI kodeksu
postgpowania cywilnego. Omawiajgc skarge o wznowienie postepowania nalezy w
pierwszej kolejnosci odrozni¢ przedmiot skargi od przedmiotu postgpowania wywolanego
skarga, w pierwszym przypadku jest nim orzeczenie sadu, w drugim za$ skonkretyzowane

postepowanie’?®.

Istotg skargi o wznowienie postgpowania jest natomiast fakt, ze nie ma ona
charakteru $rodka kontroli prawidtowosci orzeczenia, a stanowi procesowa instytucje
umozliwiajacg ponowne rozpoznanie sprawy z przyczyn skonkretyzowanych w ustawie,
realizuje ona bowiem zadania ,,reparacyjne”*?’. Mozliwo$¢ zatem ponownego rozpoznania
prawomocnie zakonczonej sprawy, na skutek skargi o wznowienie postepowania otwiera si¢

tylko gdy zaistnieje jedna z podstaw wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego!?.

Zgodnie z art. 399 k.p.c. w wypadkach wskazanych w dziale VI mozna Zada¢
wznowienia postepowania, ktore zostalo zakonczone prawomocnym wyrokiem (§ 1) jak
réwniez na podstawie okreslonej w art. 401 * k.p.c. postepowanie moze byé wznowione
réwniez w razie zakonczenia go postanowieniem (§2). Zgodnie natomiast z art. 401 ! k.p.c.
mozna zada¢ wznowienia postgpowania rowniez w wypadku gdy Trybunat Konstytucyjny
orzekt o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja, ratyfikowang umowa

miedzynarodowg lub z ustawa, na podstawie ktorego zostato wydane orzeczenie.

Z analizy powyzej wskazanych przepisow wysnu¢ mozna wniosek, 1z postgpowanie
zakonczone prawomocnym postanowieniem moze zosta¢ wznowione, jezeli wydane w toku
postepowania postanowienie miato po pierwsze charakter konczacego tj. zamkneto droge do

wydania wyroku jak rowniez jezeli zaistnialy przestanki wskazane w art. 401* k.p.c.}?°.

125 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2018 r., I CZ 44/18, lex nr 2578429.
126 M. Manowska, Wznowienie postepowania cywilnego, Warszawa 2013, s. 64.

127 postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 1., IV CZ 9/14, LEX nr 1475183.
128 postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2014 r., 11 PZ 31/13, LEX nr 1438646.
129 M. Manowska, Wznowienie postepowania cywilnego ...,s. 65-66.
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Ponadto wyjasnienia wymaga, iz z uwagi na tre$¢ przepisu art. 353! k.p.c., zgodnie z ktérym
jezeli przepis szczegolny tak stanowi, sad rozstrzyga sprawe, wydajac nakaz zaptaty, istnieje
mozliwo$¢ wznowienia postepowan, ktore zostaly zakonczone prawomocnym nakazem

zaplaty (wydanym w postepowaniu upominawczym lub nakazowym)*°,

Negatywne przestanki, ktorych zaistnienie skutkuje niedopuszczalnoscig skargi o
wznowienie postepowania zostaly zawarte w art. 400 k.p.c. Zgodnie z w/w przepisem
niedopuszczalna jest skarga o wznowienie od wyroku orzekajacego uniewaznienie
matzenstwa lub rozwod albo ustalajacego nieistnienie matzenstwa, jezeli cho¢by jedna ze
stron zawarla po jego uprawomocnieniu si¢ nowy zwigzek matzenski. Przy czym nalezy
roéwniez zwréci¢ uwage na Uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2005 r., gdzie Sad
Najwyzszy, odpowiadajac na zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Apelacyjny w
Warszawie postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2005 r. o tresci "Czy dopuszczalne jest
postepowanie na skutek skargi o wznowienie postgpowania w sprawie o rozwod w sytuacji,
gdy jeden z matzonkéw zmarl po wydaniu i uprawomocnieniu si¢ wyroku orzekajacego
rozwdd, a skarga o wznowienie postepowania oparta jest na jednej z przyczyn niewaznosci
postepowania?", wskazat, ze skarga o wznowienie postgpowania od wyroku orzekajacego
rozwigzanie matzenstwa przez rozwdd po $mierci malzonka, ktora nastgpita po
uprawomocnieniu si¢ wyroku jest niedopuszczalna. Sad Najwyzszy zwazyl, ze zgodnie z art.
56 § 1 k.r.o. - sprawa o rozwdod moze si¢ toczy¢ tylko migdzy matzonkami oraz ze tylko
jeden z matzonkéw moze wytoczy¢ powodztwo w tym zakresie (por. art. 7 k.p.c.). Ze
wzgledu na $cisle osobisty charakter tej sprawy i na tre$¢ art. 446 k.p.c. nie wchodzi rowniez
w gre zawieszenie postgpowania (art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz wstapienie do sporu
spadkobiercow zmarlego malzonka na podstawie art. 180 § 1 pkt 1k.p.c., jak tez
wykluczony jest udzial kuratora, gdyz przepisy kodeksu cywilnego, kodeksu rodzinnego i
opiekunczego oraz kodeksu  postgpowania cywilnego nie  przewiduja mozliwosci
ustanowienia kuratora dla zmartego malzonka w celu reprezentowania go w sprawie o
rozwod. Tym bardziej nie jest mozliwe ustanowienie kuratora dla niezyjacego bytego

matzonka do dziatania w postepowaniu wywotanym skarga o wznowienie postepowania®3?.,

Przyczyny niewazno$ci stanowigce jednoczesnie podstawe wznowienia
postepowania zostaly enumeratywnie wskazane w tresci art. 401 k.p.c., zgodnie z ktérym

mozna zgda¢ wznowienia postepowania z powodu niewaznosci:

130 1hidem, s. 64-65.
181 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 2005 r., III CZP 52/05, OSNC 2006 nr 6, poz. 101.
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1)jezeli w skladzie sadu uczestniczyla osoba nieuprawniona albo jezeli orzekal sedzia
wylaczony z mocy ustawy, a strona przed uprawomocnieniem si¢ wyroku nie mogta

domagac si¢ wylaczenia;

2)jezeli strona nie miata zdolnosci sgdowej lub procesowej albo nie byta nalezycie
reprezentowana badz jezeli wskutek naruszenia przepisOw prawa byla pozbawiona
mozno$ci dzialania; nie mozna jednak Zzada¢ wznowienia, jezeli przed
uprawomocnieniem si¢ wyroku niemozno$¢ dzialania ustata lub brak reprezentacji byt

podniesiony w drodze zarzutu albo strona potwierdzita dokonane czynnosci procesowe.

Przestanki wskazane w tresci powyzej cytowanego przepisu stanowig bezwzgledna
przyczyne wznowienia postepowania, sg one jednak wezsze niz przyczyny niewaznosci
postgpowania wskazane w treSci art. 379 k.p.c. Przyczyny ograniczenia mozliwosci
wznowienia postgpowania z uwagi na jego niewazno$¢ zostaly ograniczone do dwoch
przestanek celem eliminacji tych najmniej istotnych, a ponadto wznowienie postepowania

jest mozliwe dopiero przy spetnieniu wymagan wskazanych w tresci art. 399 k.p.c. 132,

Poréwnujac tres¢ art. 379 pkt. 5 k.p.c., zgodnie z ktérym niewaznos$¢ postepowania
zachodzi jezeli strona zostata pozbawiona moznosci obrony swych praw oraz art. 401 pkt 2
k.p.c., mozna wysnu¢ wniosek odnosnie do rozbieznosci redakcyjnej, niemniej jednak fakt,
1z sytuacje objete zakresem obu przepisOw sg tozsame potwierdzito orzeczenie Sadu
Najwyzszego, zgodnie z ktdrym mimo jezykowych r6zni¢ miedzy art. 379 pkt 5 i art. 401
pkt 2 zdanie pierwsze k.p.c. zachodzi przedmiotowa tozsamos¢ pomigdzy pozbawieniem
strony mozno$ci obrony swych praw jako przyczyng niewazno$ci postgpowania 1

pozbawieniem jej moznosci dziatania jako podstawa wznowienial®3,

Inne podstawy wznowienia postgpowania zostaly zawarte w tresci art. 403 k.p.c.,
zgodnie z ktorym mozna zada¢ wznowienia na tej podstawie, ze: 1)wyrok zostat oparty na
dokumencie podrobionym lub przerobionym albo na skazujacym wyroku karnym, nastepnie

uchylonym; 2)wyrok zostat uzyskany za pomocg przestepstwa.

Mozna rowniez zagda¢ wznowienia w razie pozniejszego wykrycia prawomocnego
wyroku, dotyczacego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich faktow lub
srodkow dowodowych, ktore moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie

mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu(§ 2). Mozna zagda¢ wznowienia, jezeli na

132 M. Manowska, Wznowienie postepowania cywilnego ... , s. 89.
133 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 1., V CZ 79/17, LEX nr 2447356.
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tre$¢ wyroku miato wptyw postanowienie niekonczace postepowania w sprawie, wydane na
podstawie aktu normatywnego uznanego przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z
Konstytucja, ratyfikowang umowa miedzynarodowg lub z ustawa, uchylone lub zmienione

zgodnie z art. 416( § 4).

Glownym celem przyczyn wznowienia postgpowania wskazanych powyzej jest
ponowne rozpoznanie sprawy, z uwagi na co nosza one miano restytucyjnych. W przypadku
bowiem nich strona nie neguje waznosci przeprowadzonego postepowania, a jedynie

wskazuje na pewne fakty oraz dowody, ktore powinny zosta¢ zweryfikowane ponownie*.

Podstawg wznowienia postepowania okreslong w art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
Scisle wigza¢ z trescig art. 270 § 1 k.k. Obejmuje wiec ona tylko sytuacje, w ktorej
podrobienie dokumentu polega na tym, ze dokument zostaje sporzadzony przez kogo$
innego niz ten, kto widnieje jako jego wystawca, natomiast przerobienie dokumentu oznacza

nadanie mu tresci innej niz pierwotna przez osobe do tego uprawniong*°,

Jak wskazatl Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 lipca 2008 r. istotne jest aby
sad rozpoznajacy sprawe opart si¢ na tresci takiego dokumentu. Dokument musi wywrze¢
istotny wptyw na tre$¢ rozstrzygnigcia. Nie wystarczy samo zaliczenie go w poczet materiatu
procesowego. Dokument, o ktorym mowa w przepisie ma wigc stanowi¢ element materiatu
dowodowego i co wiecej, takiego, ktory ma istotny wplyw na rozstrzygniecie sadu®*®. Fakt
podrobienia dokumentu nalezy wykaza¢ za pomoca wszelkich dostgpnych S$rodkow

dowodowym, w tym réwniez na podstawie akt postepowania karnego'®'.

Odnosnie do podstawy wznowienia wskazanej w pkt. 2 art. 403 § 1 k.p.c., zauwazy¢
nalezy, ze zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przyjmuje si¢, ze chodzi tu tylko o
sytuacje, w ktorej wyrok zostat uzyskany za pomoca przestgpstwa. Decydujace jest zatem
to, aby przestepstwo pozostawalo w zwigzku przyczynowym z wydaniem wyroku i trescig
rozstrzygnigcia sagdu w nim zawartego; przestepstwo to musi stuzy¢ do uzyskania wyroku.
Nie mozna zatem zada¢ wznowienia postgpowania na tej podstawie, ze wyrok zostal

uzyskany za pomocg przestepstwa (art. 403 § 1 pkt 2 k.p.c.), jezeli pdzniejszy wyrok karny

134 M. Manowska, Wznowienie postepowania cywilnego .., s. 115.

135 Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2015r., I1 CZ 24/15, LEX nr 1733671.
136 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., V CZ 43/0, LEX nr 590290.
187 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2010 r., V CSK 28/10, LEX nr 852595.
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skazujacy za jego popetnienie dotyczy okolicznosci, ktora sad rozpoznajacy dang sprawe

cywilng uznat za nieistotng dla jej rozstrzygnigcia'®,

Artykut 403 § 2 k.p.c. w skutek ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r., poz.
1469)**°, ulegl nieznacznej zmianie, przed nowelizacja jego brzmienie bylo bowiem
nastgpujgce: mozna rowniez zada¢ wznowienia w razie pozniejszego wykrycia
prawomocnego wyroku, dotyczacego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich
okolicznosci faktycznych lub srodkow dowodowych, ktore moglyby mie¢ wptyw na wynik
sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu,
sformutowanie ,,okolicznosci faktycznych” zostalo zatem jedynie zamienione stlowem

,,faktow”.

W postanowieniu z dnia 7 lipca 2017 r. Sad Najwyzszy wyjasnil, Ze podstawe
wznowienia moga stanowi¢ tylko okolicznosci faktyczne(fakty), ktore istnialy w czasie
trwania prawomocnie zakonczonego postepowania. Nie stanowig jej natomiast okolicznosci
faktyczne (fakty), ktore nastgpity dopiero po chwili istotnej dla oceny czasowych granic
prawomocnosci. Odnos$nie do natomiast sSrodkow dowodowych w literaturze utrwalony jest
poglad, Ze konieczne jest aby istnialy one przed uprawomocnieniem si¢ zaskarzonego
orzeczenia. Wykrycie okolicznosci faktycznych (faktow)lub $rodkéw dowodowych w
rozumieniu art. 403 § 2k.p.c. oznacza powzigcie o nich wiadomosci w sposob
umozliwiajacy powotanie si¢ na nie. Ocena, czy okreslony dowdd mogtby wptynaé na wynik
sprawy miesci si¢ w zakresie badania istnienia wskazanej przez skarzacego podstawy
wznowienia, poniewaz stwierdzenie, ze spelnione sg przestanki z art. 403 § 2 k.p.c. jest
mozliwe tylko wtedy, kiedy tego rodzaju mozliwe oddziatywanie faktu lub dowodu zostanie

dostrzezone*°,

Artykut 403 § 4 k.p.c. pozostaje w zwiazku z art. 416 ! k.p.c., przewidujacym
mozliwo$¢ uchylenia postanowienia, ktore nie ma charakteru konczacego postepowanie
zapadlego w toku postgpowania, ktore zostalo zakonczone prawomocnym wyrokiem, a
postanowienie zostato wydane na podstawie aktu normatywnego uznanego nast¢pnie przez
Trybunat Konstytucyjny za niezgodny =z Konstytucja, ratyfikowang umowa

migdzynarodowg lub ustawa.

138 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2017 r., I1 CZ 44/17, LEX nr 2383249.

139 Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw(Dz.U. z 2019 r., poz. 1469).

140 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017r., V CZ 41/17, LEX nr 2340614,
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Kolejna podstawa wznowienia postepowania zostata wskazana w art. 404 k.p.c.,
zgodnie, z ktorym z powodu przestgpstwa mozna zada¢ wznowienia jedynie wowczas, gdy
czyn zostal ustalony prawomocnym wyrokiem skazujacym, chyba ze postgpowanie karne

nie moze by¢ wszczete lub, ze zostalo umorzone z innych przyczyn niz brak dowodow.

Zgodnie z opinig doktryny art. 404 k.p.c. jest uzupetnieniem tresci art. 403 § 1 pkt 2
k.p.c., z ktorego wynika konieczno$¢ uzyskania prawomocnego wyroku skazujacego,
wyjatkiem sg sytuacje gdy postepowanie karne nie moze by¢ wszczete lub gdy zostato
umorzone z innych przyczyn niz brak dowodow!.

Termin do wniesienia skargi o wznowienie postegpowania zostat okreslony w tresci
art. 407 k.p.c., zgodnie z ktorym skarge o wznowienie wnosi si¢ w terminie
trzymiesigcznym; termin ten liczy si¢ od dnia, w ktérym strona dowiedziata si¢ o podstawie
wznowienia, a gdy podstawg jest pozbawienie mozno$ci dziatania lub brak nalezytej
reprezentacji - od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziata si¢ strona, jej organ lub jej
przedstawiciel ustawowy. W sytuacji okreslonej w art. 401! skarge o wznowienie wnosi sie
w terminie trzech miesigcy od dnia wej$cia w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego.
Jezeli w chwili wydania orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego orzeczenie, o ktérym mowa
w art. 4011, nie bylo jeszcze prawomocne na skutek wniesienia srodka odwotawczego, ktory
zostal nastepnie odrzucony, termin biegnie od dnia dorg¢czenia postanowienia o odrzuceniu,
a w wypadku wydania go na posiedzeniu jawnym - od dnia ogloszenia tego postanowienia.
§ 2.).

Odnos$nie do natomiast warunkéw formalnych skargi o wznowienie postepowania to
zgodnie z art. 409 k.p.c. skarga powinna czyni¢ zado$¢ warunkom pozwu oraz zawieraé
oznaczenie zaskarzonego orzeczenia, podstaw¢ wznowienia i jej uzasadnienie, okolicznos$ci
stwierdzajace zachowanie terminu do wniesienia skargi oraz wniosek o uchylenie lub

zmian¢ zaskarzonego orzeczenia.

Skarga wniesiona po uplywie terminu, niedopuszczalna lub nieoparta na ustawowej
podstawie podlega odrzuceniu.

W przypadku gdy skarga nie posiada brakoéw formalnych, jest dopuszczalna oraz
zostala zlozona w ustawowym terminie, Sad rozpoznaje ja w granicach jakie zakresla. Po

ponownym rozpoznaniu sprawy sad oddala skarge — w przypadku jej bezzasadnosci badz

141 0. Piaskowska. Art. 404. W: Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie procesowe. Komentarz do
niektorych przepisow [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2019-12-18 07:01 [dostgp: 2020-01-04
20:36]. Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587807491/604931.
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uwzgledniajac zmienia zaskarzone orzeczenie albo je uchyla i w razie potrzeby pozew
odrzuca lub postgpowanie umarza. Jezeli do rozstrzygnigcia o0 wznowieniu postgpowania
zakonczonego wyrokiem wilasciwy jest Sad Najwyzszy, sad ten orzeka tylko o
dopuszczalno$ci wznowienia, a rozpoznanie sprawy przekazuje sadowi drugiej instancji.
Odnosnie do zastosowania skargi o wznowienie postgpowania w toku postepowania
egzekucyjnego to przypadek taki przewiduje jedynie art. 115118 3 k.p.c., zgodnie z ktorym
na postanowienie sagdu okr¢gowego w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci stuzy
zazalenie, a od postanowienia sagdu apelacyjnego - skarga kasacyjna; mozna takze zadac
wznowienia postgpowania, ktore zostato zakofnczone prawomocnym postanowieniem w
przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci, oraz stwierdzenia niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego postanowienia wydanego w tym przedmiocie. Przepisu art. 795 § 2 nie
stosuje sie. Dopuszczalne jest zatem wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym  postanowieniem w przedmiocie wykonalno$ci orzeczenia sadu

zagranicznego 42,

2.2.3.3. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomaocnego orzeczenia

Obecnie skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
pozostaje niedopuszczalna w sprawach egzekucyjnych. Niemniej jednak, z uwagi na kwestie

porzadkowe nalezy wskaza¢ kilka istotnych uwag dotyczacych tego srodka zaskarzenia.

Zgodnie z art. 424 k.p.c. mozna zadaé stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku sagdu drugiej instancji konczacego postepowanie w sprawie, jezeli
przez jego wydanie stronie zostata wyrzadzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego wyroku
w drodze innych srodkéw prawnych przystugujacych na podstawie kodeksu nie bylo i nie
jest mozliwe( § 1). W wyjatkowych wypadkach, gdy niezgodno$¢ z prawem wynika z
naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo
praw czlowieka 1 obywatela, mozna takze zadal stwierdzenia niezgodno$ci z prawem

prawomocnego wyroku sadu pierwszej lub drugiej instancji konczacego postgpowanie w

142 M. Orecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom V. Art. 1096-1217, red. T. Wisniewski,
Warszawa 2021, art. 1151(1). https:/sip.lex.pl/#/commentary/587845215/642655/wisniewski-tadeusz-red-
kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-v-art-1096-1217?cm=URELATIONS (dostegp: 2022-03-27
11:49).
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sprawie, jezeli strona nie skorzystata z przystugujacych jej srodkéw prawnych, chyba ze jest
mozliwa zmiana lub uchylenie wyroku w drodze innych przystugujacych stronie srodkow

prawnych (§ 2.).

Jak stwierdzit w wyroku z dnia 14 marca 2018 r. Sad Najwyzszy skarga 0
stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego wyroku jest nadzwyczajnym - a wigc
ex definitione - wyjatkowym s$rodkiem zaskarzenia, przystugujacym tylko wtedy, gdy
lacznie spetnione sg dwie przestanki. Po pierwsze, przez wydanie zaskarzonego wyroku
stronie zostala wyrzadzona szkoda. Musi wiec istnie¢ zwigzek przyczynowy miedzy
wydaniem orzeczenia a powstaniem szkody, co strona wnoszgca skarge powinna co
najmniej uprawdopodobnié (art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.). Druga przestanka wniesienia skargi
jest brak mozliwos$ci zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku w drodze przystugujacych
stronie Srodkow prawnych (zarowno w chwili orzekania co do tej skargi, jak 1 w
przesztosci)1®3.

Przechodzac do pierwszej przestanki zauwazenia wymaga, ze pomigdzy
wystapieniem szkody, a wydaniem wyroku(lub postanowienia) musi istnie¢ adekwatny
zwiazek przyczynowy, przy czym bez znaczenia pozostaje czy szkoda ma posta¢ majatkowa
czy niemajatkowa (krzywda). Jezeli zatem wskutek wydania orzeczenia nie doszio do
powstania po stronie skarzgcego szkody, skarga jest niedopuszczalna i jako taka podlega
odrzuceniu®#, J. Gudowski *° wyjasniajac pojecie szkody majatkowej powotuje si¢ na
orzeczenie Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym szkoda o charakterze majatkowym jest
kazdy uszczerbek w majatku poszkodowanego, musi on mie¢ jednak charakter rzeczywisty,
nie hipotetyczny, spodziewany lub "odtozony" w czasie. Natomiast "pasywa" w majatku,
wynikajace z tytulu wykonawczego, tj. tytutu egzekucyjnego, ktorym jest zaskarzony
wyrok, zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, nie stanowig szkody w rozumieniu art. 424! §
1 k.p.c.; ta szkoda, uzasadniajagca odpowiedzialno$¢ panstwa, powstanie - oczywiscie po
spetnieniu pozostalych przestanek jej wystapienia - dopiero po wykonaniu tytutu, czyli po
"wyjsciu" z majatku skarzacego kwoty, na ktora opiewa tytul wykonawczy 4.

Odnosnie do drugiej z przestanek zauwazenia wymaga, iz ustawodawca w ostatniej
nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego zdecydowal si¢ na dodanie do przepisu art.

4241 § 1 wzmianki ,na podstawie kodeksu”, co jednoznacznie przesadzilo, iz do

143 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018r., I1 BP 1/17, LEX nr 2486796.

144 J. Gudowski[w:] System Prawa Procesowego Cywilnego.... s.1581-1585.

145 Ibidem, s. 1584.

146 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., [T CNP 48/10, LEX nr 1391245,
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skutecznego wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia nie jest obowigzkowe uprzednie wniesienie skargi nadzwyczajnej*’. Niemnigj
jednak podkreslenia wymaga, iz ten stan rzeczy zostat juz uprzednio wyjasniony na mocy
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r., gdzie Sad Najwyzszy wskazal,
ze strona wnoszaca skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego Wyroku
(art. 4241 k.p.c.) nie ma obowigzku wykazania, Ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w
drodze skargi nadzwyczajnej nie bylo i1 nie jest mozliwe; tym samym skarga nie podlega
odrzuceniu na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. albo art.
4248 § 2 k.p.c. oraz postanowit nada¢ uchwale moc zasady prawnej i ustalil, ze przyjeta w
uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecial®.

Tre$¢ skargi precyzuje natomiast art. 424° k.p.c. W przepisie tym przede wszystkim
wskazano elementy jakie powinna zawiera¢ skarga. Istotnym jest, iz ustawodawca
konsekwentnie w pkt. 5 przepisu dodat, analogicznie do art. 424 1 § 1, iz skarga powinna
zawiera¢ wykazanie, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych $rodkow
prawnych przyshugujacych stronie na podstawie kodeksu nie bylo ani jest mozliwe, a
ponadto — gdy skarge wniesiono na podstawie art. 424 1 § 2 — Zze wystepuje wyjatkowy

przypadek uzasadniajacy wniesienie skargi.

Ponadto skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidziany dla pisma
procesowego. Do skargi oprocz jej odpiséw dla doreczenia ich uczestniczacym w sprawie

osobom- dotacza si¢ dwa odpisy przeznaczone do akt Sadu Najwyzszego(§ 2.).

Termin na wniesienie skargi okresla natomiast art. 424° k.p.c., zgodnie z ktérym skarge
wnosi si¢ do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie dwoch lat od dnia jego
uprawomocnienia sie(§ 1). Sad odrzuci skarge wniesiong z naruszeniem art. 871 § 1,
spdzniong, nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez skarge, ktorej
brakow strona nie usunela w wyznaczonym terminie(§ 3 ).

Z. Szczurek'*® zwraca uwage, ze zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego do dnia 25

wrzesnia 2010 r. przystugiwala skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia w przypadku postanowien wydanych w przedmiocie przybicia i

147 M. Dziurda [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku,
Warszawa 2023, art. 424(1), art. 424(5), art. 424(8).
https://sip.lex.pl/#/commentary/587934189/731629/dziurda-marcin-kodeks-postepowania-cywilnego-
praktyczny-komentarz-do-nowelizacji-z-2023-roku?cm=URELATIONS (dostep: 2024-01-12 12:41).

148 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r., Il PZP 4/20, OSNP z 2021 r., nr 5, poz. 48.
149 7. Szczurek, Egzekucja sgdowa w sprawach cywilnych ... s. 256.
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przysadzenia wlasnos$ci, zatwierdzenia lub zmiany planu podzialu sumy uzyskanej z
egzekucji*®. W obecnym stanie prawnym zgodnie z brzmieniem art. 7674 § 3 k.p.c. w
sprawach egzekucyjnych skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego

orzeczenia nie przystuguje.

Jak wskazal Sad Najwyzszy przepis art. 767* § 3 k.p.c. zostat wprowadzony w dniu
22 lipca 2010 r. ustawg o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy -
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 155, poz. 1037)*, ktora weszta w zycie dnia
25 wrzesnia 2010 r. W ustawie nowelizujacej nie ma przepisu nakazujgcego stosowanie
dotychczasowych przepiséw do skarg wniesionych przed zmiang stanu prawnego, zatem do
wprowadzonych przez nig zmian w przepisach procesowych nalezy stosowac ogo6lng zasade,
zgodnie z ktorg nowe przepisy stosuje si¢ od chwili ich wejscia w zycie takze do zaskarzania
orzeczen wydanych wczesniej oraz do wszczetych juz postepowan®®?,

Powyzsze oznacza zatem niedopuszczalnosé, z dniem 25 wrzesnia 2010 r., skargi o

stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia wydanego w sprawach

egzekucyjnych, niezaleznie od daty wszczecia postepowania egzekucyjnego®®3,

2.2.4. Inne $rodki niebedgce Srodkami zaskarzenia

2.2.4.1. Powodztwa przeciwegzekucyjne

Na wstepie rozwazan nalezy podkresli¢, iz nie sg srodkami zaskarzenia powoddztwa
przeciwegzekucyjne. Tezy tej nie zmienia fakt, iz maja one charakter srodkow prawnych,
ktore ,,niwecza” skutki prawomocnego orzeczenia. Shuzg zatem one niewatpliwie do
merytorycznej obrony przed egzekucja. Nie beda natomiast umozliwia¢ zmiany czy tez
uchylenia czynnos$ci egzekucyjnych. Maja one charakter samoistnych powddztw o ustalenie

stosunku prawnego czy tez prawa 1°%,

10 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006 r., IV CNP 25/06, OSNC 2007 nr 3, poz. 49,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 r., I CNP 24/07, BSN 2008nr 1, poz. 15.

151 Ustawa z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz ustawy — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze(Dz. U. Nr 155, poz. 1037).

152 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2018 r., IV CNP 16/18, LEX nr 2578127.

158 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2014 r., I CNP 16/14 , LEX nr 1537288.

154 B, Bladowski, Dopuszczalnoéé¢ srodkow zaskarzenia w sprawach egzekucyjnych, Palestra 5-6/2014,
Dopuszczalno$é srodkow zaskarzania w sprawach egzekucyjnych - Wydanie - 5-6/2014 | Palestra.
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Stosownie do tresci art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnos$ci w catosci lub czegsci albo ograniczenia,
jezeli:
1)przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczegolnosci
gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym
orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przej$cie obowigzku mimo istnienia formalnego
dokumentu stwierdzajgcego to przejscie;
2)po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie
wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik
moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknigciu rozprawy, na
zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy
ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia;
3)matzonek, przeciwko ktoremu sad nadal klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787,
wykaze, ze egzekwowane §wiadczenie wierzycielowi nie nalezy si¢, przy czym matzonkowi
temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa, lecz takze zarzuty, ktérych jego
matzonek wczesniej nie mogt podniesé.

Co szczegolnie istotne powodztwo powinno zostaé wytoczone po powstaniu tytutu
wykonawczego, a przed jego przymusowym wykonaniem.

Nalezy takze odrozni¢ funkcje zazalenia od  funkcji  powodztwa
przeciwegzekucyjnego. Same bowiem zarzuty przeciwko nadaniu klauzuli wykonalnosci,
ktore sg oparte na podstawie naruszenia przepisOw postgpowania powinny by¢ podniesione
w zazaleniu na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci lub tez w skardze na
orzeczenie referendarza sadowego czy tez zazaleniu na postanowienie sagdu pierwszej
instancji, ktore zostalo wydane po rozpoznaniu skargi. Powodztwa przeciwegzekucyjne
powinny natomiast zosta¢ oparte na zarzutach naruszenia prawa materialnego poprzez ktore
powodd bedzie przeczyt zdarzeniom, na podstawie ktorych oparto nadanie klauzuli
wykonalnosci®®.

Na powyzszym stanowisku stanagl takze Sad Najwyzszy, ktory w uchwale z dnia 17
kwietnia 1985 r., wskazal, ze powoddztwo z pkt 1 § 1 art. 840 k.p.c. umozliwia dtuznikowi

merytoryczng obrong¢ przed egzekucja. Uchybienie formalne popetnione przez sad w toku

155 A. Adamczuk [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 478-1217,
red. M. Manowska, LEX/el. 2022, art. 840. https://sip.lex.pl/#/commentary/587898446/695886/manowska-
malgorzata-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-478-
1217?cm=URELATIONS (dostep: 2023-12-17 12:33).
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postepowania co do nadania klauzuli wykonalnos$ci (art. 777 pkt 1 k.p.c.) moze zatem
dtuznik zwalcza¢ w drodze - dostosowanego do tego - zazalenia (art. 795 k.p.c.)™°.

Z powyzszego wynika asumpt, ze jesli sad w postepowaniu klauzulowym oddalit
zazalenie dluznika, a on na tych samych podstawach opart powodztwo przeciwegzekucyjne,
to powinno ono podlega¢ oddaleniu, nawet bez ponownego rozpoznawania powotanych tam
okolicznoécit®’.

Niewatpliwie zatem zazalenie na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci
oraz powoddztwo przeciwegzekucyjne nie maja charakteru konkurencyjnego wzgledem
siebie. Kazda z tych instytucji ma zastosowanie w innej sytuacji. Powodztwo z art. 840 § 1
pkt 1 k.p.c. umozliwia dtuznikowi merytoryczng obron¢ przed egzekucjg. Uchybienie
formalne popelnione przez sad w toku postepowania, co do nadania klauzuli wykonalno$ci
(art. 777 pkt 1 k.p.c.) moze zatem dluznik zwalcza¢ w drodze zazalenia (art. 795 k.p.c.).
Zarzuty formalne ustawodawca wylaczyt z zakresu rozpoznania sagdu w postepowaniu
spowodowanym wytoczeniem powoOdztwa zart. 840 § 1 pkt 1 k.p.c.i dlatego w tym
postepowaniu podlegaja badaniu jedynie zdarzenia wywotujace skutki materialnoprawne°8,

Powddztwo interwencyjne zostalo natomiast uregulowane w art. 841 k.p.c. Zgodnie
z § 1 osoba trzecia moze w drodze powddztwa zada¢ zwolnienia zajetego przedmiotu od
egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Stosownie do tresci § 2
jezeli dluznik zaprzecza prawu powoda, nalezy oprocz wierzyciela pozwaé réwniez
dluznika. Zgodnie natomiast z § 3 cytowanego przepisu powodztwo mozna wnie$¢ w
terminie miesigca od dnia dowiedzenia si¢ o naruszeniu prawa, chyba ze inny termin jest
przewidziany w przepisach odrgbnych.

Powyzej wskazane powddztwo nalezy do S$rodkéw obrony merytorycznej
przyznanych osobie trzeciej. Powodztwo to nie chroni zatem dluznika, a osobg trzecia.

Warunkiem jego wytoczenia jest wszczecie postepowania egzekucyjnego®®®.

16 Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1985 r., 111 CZP 14/85, OSNC z 1985r., nr 12, poz. 192.
157 T, Erecinski, H. Pietrzkowski [w:] T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 840.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558514/555983/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2023-12-17 12:32)

1%8 postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 16 pazdziernika 2017 r., 1 ACz 1546/17, Lex nr
2436668.

159 T, Zyznowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 841. https://sip.lex.pl/#/commentary/587856899/654339/wisniewski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS
(dostep: 2023-12-17 13:00).
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Whnioski po drugim rozdziale:

Postepowanie egzekucyjne stanowi stadium wykonawcze zmierzajace do
zaspokojenia roszczenia wierzyciela w drodze przymusowych $rodkéw. Charakter
Postepowanie egzekucyjne opiera si¢ na istnieniu rozbudowanego systemu $rodkoéw
zaskarzenia. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z opinig iz rola postepowania egzekucyjnego jest
jedynie uboczna wzgledem postgpowania rozpoznawczego, bowiem to wlasnie w
postepowaniu egzekucyjnym dochodzi do realizacji wydanego orzeczenia, a zatem takze
urzeczywistnienia celu postgpowania cywilnego. Niewatpliwie réwniez sprawnie
przeprowadzone postepowanie egzekucyjne stanowi podwaliny efektywnego wymiaru
sprawiedliwosci. Oczywiscie pragnienie szybko przeprowadzonego postgpowania
egzekucyjnego nie moze dawaé asumptu do rezygnacji z istnienia systemu Srodkow
zaskarzenia. Jak wynika bowiem z powyzej przeprowadzonej analizy w postepowaniu
egzekucyjnym istnieja obecnie liczne $rodki zaskarzenia, ktére przyshuguja w réznych
sytuacjach procesowych. Kazdy z zaprezentowanych wyzej $rodkow ma odmienny
charakter i zakres zastosowania. Wywotujg one ponadto odmienne skutki prawne, a zatem
nie nalezy ich stosowa¢ zamiennie. Gtéwnym zas$ ich celem jest wywotanie zmiany decyzji
procesowej organu lub jej uchylenie. Nie budzi takze wigkszych watpliwos$ci fakt, iz srodki
zaskarzenia przystuguja zar6wno dtuznikowi jak i wierzycielowi i stuzg realizacji ich
uprawnien procesowych. Ponadto co istotne system srodkow zaskarzenia, a wigc tez ten
wystepujacy w cywilnym postgpowaniu egzekucyjnym, powinien stanowi¢ kompromis
pomiedzy wydaniem slusznego orzeczenia, a przeciwdzialaniem przewleklosci

160 Whiesienie bowiem przez strone $rodkow zaskarzenia skutkuje zawsze

postepowania
wydtuzeniem toku postgpowania, pozwala jednak réwnoczes$nie na weryfikacje decyzji
procesowej i ewentualng jej korekte. Mozliwos¢ zaskarzenia orzeczen Stanowi
urzeczywistnienie konstytucyjnych gwarancji zwigzanych z prawem do obrony. Nie nalezy
réwniez zapominac, iz rola zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym na tle pozostalych
srodkow zaskarzenia nie jest znikoma. Zazalenie (z uwagi na brak apelacji w cywilnym
postepowaniu egzekucyjnym) jest gtownym $rodkiem zaskarzenia. Model zazalenia w
postepowaniu egzekucyjnym nie przewiduje zatem rozstrzygania jedynie kwestii

incydentalnych, ubocznych, a skupia si¢ na gléwnych aspektach skarzonego

rozstrzygniecia.

160 Srodki zaskarzenia w sadowym postepowaniu egzekucyjnym pod red. J. Misztal- Koneckiej, Sopot 2017,
s. 11.
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Rozdzial 3. Zazalenie w systemie Srodkow zaskarzenia

3.1. Uwagi ogodlne

W polskim systemie prawnym, jak wczesniej wskazano, wystepuja liczne Srodki
zaskarzenia, ktorych celem jest eliminacja wadliwych orzeczen sagdowych. Istotne znaczenie
w tym systemie maja tzw. zwyczajne $rodki zaskarzenia, ktore dzielg si¢ na $rodki
odwotawcze, do ktorych nalezy apelacja oraz zazalenie. Nie nalezy jednakze z pewno$cia
pomijaé réwniez tzw. szczegdlnych oraz nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenial®?.,

162 iz omawiajac system $rodkow zaskarzenia nie

Stusznie wskazuje A. Zielinski
sposob pomingé naczelnych zasad postgpowania cywilnego, ktorych konsekwencja jest
istnienie roéznych katalogow $rodkéw zaskarzenia. Nadmieni¢ nadto nalezy, iz wsrod
przedmiotowych zasad postepowania cywilnego najbardziej doniosta rolg w systemie
srodkow zaskarzenia peini zasada prawa do zaskarzenia orzeczen, zasada dwuinstancyjnosci
postgpowania sadowego, zasada kontradyktoryjnosci postgpowania, zasada prawdy, zasada

jednolitosci postepowania, zasada wylacznos$ci, zasada skargowosci, zasada legalnosci oraz

zasada ekonomii procesowe;j'®3,

3.2. Zasady postepowania cywilnego w systemie Srodkow

zaskarzenia

Rozwazania dotyczace poszczegdlnych zasad postepowania cywilnego nalezy
rozpocza¢ od zaprezentowania stwierdzenia J. Gudowskiego, iz kazda kodyfikacja, w tym
takze kodyfikacja procesu cywilnego posiada okreslone zasady'®*. Jest to spostrzezenie
niezwykle trafne bowiem niewatpliwie kazdy zbidr przepisow prawnych powinien

odznacza¢ si¢ tadem oraz stanowi¢ spojng catlo$¢. Juz tylko za$ analiza samych zasad

161 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2006, s. 315.

162 A Zielinski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym, Komentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism
procesowych, Warszawa 2015, s. 10.

183 1bidem, s. 10.

164 3. Gudowski, O kilku naczelnych zasadach procesu cywilnego- wczoraj, dzi$ i jutro[w:] Prawo prywatne
czasu przemian. Ksigga dedykowana Profesorowi Stanistawowi Sottysinskiemu pod red. A. Nowickiej,
Poznan 2005, s. 1026.
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powinna pozwoli¢ na powzigcie wstgpnych wnioskéw odnosnie do kwestii charakteru
postepowania. Zauwazy¢ takze wypada, iz kwestie poruszane dotyczy¢ beda jedynie zasad
postepowania cywilnego w systemie Srodkow zaskarzenia. Nie zostang zatem omodwione
wszystkie zasady, a jedynie te ktore maja bezposrednie przelozenie na zaskarzalno$é¢
orzeczen. Nie powinno takze budzi¢ wickszych watpliwosci, iz W procesie, takze oprocz
naczelnych zasad postepowania cywilnego, obowigzuja réwniez inne zasady, ktore nie
zostaly wprost okreslone i zdefiniowane w kodeksie postgpowania cywilnego np. nemo plus

iuris in alium transferre potest, quam ipse habet°.

Omawiajac zasady postepowania cywilnego dotyczace srodkow zaskarzenia, nalezy
w pierwszym rzedzie przywotaé poglad. A. Gory- Blaszczykowskiej, ktora w opracowaniu
dotyczacym $rodkow zaskarzenia , umieszczonym w Systemie Postgpowania Cywilnego
wyjasnia, iz zasady zaskarzenia orzeczen nalezy pojmowaé przy uwzglednieniu podzialu
na zasady sensu stricto oraz sensu largo. Do pierwszej grupy naleze¢ beda zasada
jednolitosci oraz zasada wylacznosci §rodkoéw zaskarzenia. Do podziatu sensu largo
naleze¢ za$ beda pozostale zasady odnoszace si¢ do omawianej tematyki. Autorka ta
zwraca uwagg¢ na bledne przyjmowanie, iz do systemu srodkow zaskarzenia nalezy
zaliczy¢ takze te zasady, ktore majg zastosowanie do catego procesu cywilnego. Jej zdaniem,
zasadami zaskarzenia rzadza bowiem wylgcznie zasady, ktore odnosza si¢ jedynie do etapu
postepowania dotyczacego Srodkoéw zaskarzenia, i ktore nie wystepuja na innym jego

etapiel®®.

Jak si¢ jednak wydaje zasadne bedzie przedstawienie katalogu zasad
postepowania cywilnego odnoszgcego si¢ do srodkoéw zaskarzenia W Sszerszym zakresie

tj. sensu largo.

Przechodzac zatem do ich przedstawienia, nalezy wskaza¢, na szczegdlng wage
jaka odgrywa zasada dwuinstancyjnos$ci postgpowania. Jak wskazuje M. Michalska-
Marciniak zasada dwuinstancyjnos$ci postepowania tgczy si¢ z koniecznoscig przeniesienia
sprawy do sadu drugiej instancji, co ma na celu weryfikacje zapadlego orzeczenia. Stusznie
przyjmuje autorka, iz prawo do dwuinstancyjnosci postepowania nie powinno miec¢ jedynie

wymiaru formalnego, ale przede wszystkim materialny tj. powinna istnie¢ ,,rzeczywista”

185 |bidem. s. 1026.
166 A Gora- Blaszczykowska [w:] System Postepowania Cywilnego, Srodki Zaskarzenia, Warszawa 2023, s.
26.
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mozliwoéé weryfikacji orzeczenia sadu pierwszej instancji®’,

Nie powinien budzi¢
watpliwosci takze fakt, iz samo postepowanie cywilne jako zawierajace kilka trybow jest
postepowaniem niejednolitym, a zatem nie istnieje wytacznie jeden $rodek zaskarzenia,
ktory bedzie przenosit sprawe do sadu drugiej instancji'®®. W istocie takim $rodkiem
zaskarzenia moze by¢ zarowno apelacja jak i samo zazalenie. Ustawodawca powinien
ponadto nie tylko zapewni¢ stronom, czy uczestnikom postgpowania adekwatny $rodek
zaskarzenia, ale takze umozliwi¢ kontrole instancyjna, zapewniajac mozliwos¢ dostepu do
drugiej instancjit®®. Sama rola zasady dwuinstancyjnosci postgpowania w kontekscie
zazalenia nie ksztaltuje si¢ rowniez w sposob jednolity, z uwagi na fakt, iz samo zazalenie
nie ma jednolitego charakteru. Zazalenie moze bowiem przybiera¢ zarowno charakter srodka
odwotawczego, srodka wszczynajacego postepowanie procesowego jak i szczegdlnego
$rodka zaskarzenia o dewolutywnosci ograniczonej do pierwszej instancji'’®. Najistotniejsze
z punktu widzenia niniejszej pracy jest zazalenie pierwsze i trzecie. Pierwsze z nich
charakteryzuje si¢ dewolutywnos$cig oraz suspensywnoscia, a zatem ztozenie tego $rodka
zaskarzenia inicjuj¢ kontrole instancyjng. W pelni zastosowanie zatem znajdzie tu zasada
dwuinstancyjnosci postepowania. Trzecie z nich z kolei charakteryzuje si¢ jedynie
suspensywnoscia, sa to tzw. zazalenia poziome!’!, ktére rozpoznawane sa przez inny,
réwnorzedny sktad tego sagdu. W tym przypadku zasada dwuinstancyjnosci postgpowania
podlega- w mojej ocenie - duzemu ograniczeniu, o czym w szerszym zakresie bedzie mowa
we wnioskach zamieszczonych w koncowej czesci pracy. Konkludujac nalezy jedynie

znaczy¢, iz zasada dwuinstancyjnosci postgpowania umozliwia zrealizowanie celu jakim jest

wydanie rzetelnego rozstrzygnigcia odpowiadajagcemu stanowi faktycznemu.

Cel ten jednak nie moglby by¢ zrealizowany przy pominigciu zasady
kontradyktoryjno$ci zgodnie z ktéra to na stronach spoczywa cigzar wykazania
podnoszonych przez nie okolicznosci. W doktrynie przyjmuje si¢ jednak, iz wzmocnienie

zasady kontradyktoryjnosci nie skutkuje tym, iz rola sadu ma charakter bierny, sad powinien

167 M. Michalska- Marciniak, Zasada instancyjno$ci w postepowaniu cywilnym, Lexis Nexis, Warszawa
2013r., s. 221.

188 1hidem, s. 223.

189 Ibidem, s. 225, Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 marca 2009 r., SK 19/08, OTK-A 2009, nr 3,
poz. 29.

170 |bidem, s. 335.

171 |bidem, s. 350-352.
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bowiem w dalszym ciggu inspirowaé strony do gromadzenia materiatu dowodowego!’2.
Oczywiscie inicjatywa dowodowa sadu zostala zachowana w art. 232 k.p.c. - zdanie
drugie!”. Jak wskazat w wyroku z dnia 10 stycznia 2017 r. Sad Najwyzszy przepis ten
(drugie zdanie tego przepisu) daje sadowi uprawnienie dopuszczenia dowodu nie
wskazanego przez strong, przy czym nie jest to obowigzek, czy powinno$¢ sadu, a jedynie
prawo stanowigce wyjatek od zasady kontradyktoryjnosci. W wyroku z dnia 11 grudnia
2015 r., 111 CSK 23/15 (G. Prawn. 2015. R, nr 243, poz. 5), Sad Najwyzszy przyjat w tym
kontekscie , iz przy istotnym wzmocnieniu zasady kontradyktoryjnosci zachowany zostat
cel postepowania cywilnego w postaci dazenia do wydania orzeczenia zgodnego z
zastosowang norma prawng, czyli odpowiadajacego rzeczywistym okoliczno$ciom
sprawy. Z tej przyczyny dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu zasadniczo nie
moze by¢ uznane za dzialanie naruszajace zasady bezstronno$ci sadu i réwnosci stron, nie
mozna bowiem sadowi zarzucié, ze dziatajac w ramach przyznanego mu uprawnienia,

realizuje cel wydania wyroku’,

Kolejng godna omoéwienia zasadg jest zasada prawdy, ktéra wynika z art. 3 k.p.c.,
zgodnie z ktorym strony 1 uczestnicy postgpowania obowigzani sa dokonywa¢ czynnosci
procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okolicznos$ci sprawy
zgodnie z prawdg i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Jak wskazuje
A. Jakubecki ,,u podstaw rozréznienia pomig¢dzy prawda materialng i formalng lezy
zalozenie, ze poznanie prawdy w procesie cywilnym jest mozliwe tylko we wzglednej
postaci, w mniejszym lub wickszym stopniu zblizonej do prawdy bezwzglednej”'’®. Przy
Czym zaznaczenia wymaga, iz przez okre§lenie prawda formalna nalezy rozumieé
zgodnos¢ ustalen sagdu z materiatem dowodowym zaprezentowanym przez strony procesu.
Jednakze istotg procesu jest znalezienie prawdy, a roznice pomigdzy prawdg formalna, a
materialng s3 tylko pozorne®’®. Jednakze trafnie zauwaza w dalszej czesci wywodu A.
Jakubecki, 1z sedno problemu mozna sprowadzi¢ do zapytania czy sad ma zadowoli¢ si¢ tym

co przedstawily strony, nawet jezeli jest przekonany, ze te ustalenia nie odpowiadajg

172 A, Jakubecki, Naczelne zasady postepowania cywilnego w $wietle nowelizacji kodeksu postepowania
cywilnego [w:] czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd katedr postepowania cywilnego w
Zakopanem, Zakamycze 2006, s. 358-359.

173 1bidem, s. 359.

174 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., V CSK 228/16, Lex nr 2259300.

175 A. Jakubecki, Naczelne zasady postepowania cywilnego..., s. 365.

176 Ibidem, s. 365.
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rzeczywistoscil’’.

Sad ma mozliwos¢, zgodnie z art. 232 k.p.c. dopusci¢ dowod
niewskazany przez strong, a mozliwos¢ ta z pewnoscig uzasadnia dazenie do poznania
prawdy materialnej w procesie cywilnym. Jednakze , jezeli przepis ten i mozliwo$¢, ktorg
on stwarza bedzie traktowana jako sytuacja wyjgtkowa , to brak bedzie podstaw do

moéwienia 0 zasadzie prawdy materialnej’®.

Dosy¢ znaczaca pozostaje takze zasada wytacznosci postgpowania, ktora zaktada,
iz od jednego orzeczenia (tego samego) przysluguje jeden rodzaj srodka zaskarzenia.
Oznacza to, iz $rodki zaskarzenia nie sa wzgledem siebie konkurencyjne'’®. Zasada
ekonomii procesowej oznacza za$, iz postepowanie powinno zosta¢ przeprowadzone bez

zbednej zwtoki®®,

Nie nalezy takze pomija¢ zasady jednolitosci srodkow zaskarzenia, ktora zaktada
zgodnie, iz w kodeksie postepowania cywilnego zostal zastosowany jednolity system
zaskarzenia orzeczen. Srodki te oczywiscie roznig si¢ od siebie i doznaja pewnych
modyfikacji w zaleznosci od rodzaju postgpowania, niemniej jednak charakteryzuja si¢

one jednolito$cia.

Z kolei zasada skargowosci oznacza, iz postepowanie odwotawcze (lub nakazowe)
moze zosta¢ przeprowadzone jedynie w przypadku wniesienia $rodka zaskarzenia przez
podmiot, ktéry posiada do tego legitymacj¢ czynng. Powyzej wskazane postgpowania nie

moga zosta¢ wszczete Z urze;dulgl.

Zasada legalnos$ci postgpowania dotyczy m.in. srodkow zaskarzenia i oznacza, ze
ich wnoszenie musi opiera¢ si¢ na okreslonych przez kodeks postepowania cywilnego
zasadach i regutach. Zasada ta oznacza tez, iz Sad II instancji ma obowigzek z urzedu w

granicach zaskarzenia bra¢ pod uwage niewazno$é postepowania’®2,

Niewatpliwie istota rol¢ pelni zasada - prawo do zaskarzenia orzeczen. Zasada ta
bowiem z pewnoscig jest powigzana z Konstytucja RP, a doktadniej rzecz ujmujac art. 78
Konstytucji, zgodnie z ktorym kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i1 decyzji

wydanych w | instancji®,

17 Ibidem, s. 366.

178 |bidem, s. 369-371.

1% K. Flaga- Gieruszynska, A. Zielifiski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2020 r., s. 19-20.
180 1hidem, s. 22.

181 1bidem, s. 20-21.

182 |bidem, s. 21.

183 |bidem, s. 14-15.
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Nalezy takze zauwazy¢, iz zgodnie z art. 2 Konstytucji RP Rzeczpospolita Polska
jest demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej. Stosownie do tresci jej art. 45 ust. 1 kazdy ma prawo do sprawiedliwego i
jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wilasciwy, niezalezny,

bezstronny i niezawisly sad.

Prawo do sadu oznacza zatem, iz to na Panstwie cigzy obowigzek zapewnienia
obywatelom mozliwosci obrony ich praw przed sgdem. Przy czym nalezy zauwazy¢, iz
prawo do sgdu oraz zasada prawa do zaskarzenia orzeczenia sg ze sobg skorelowane. Moim
zdaniem jednak zakres poje¢cia prawa do sadu jest znacznie szersze, a prawo zaskarzenia
orzeczenia wynika wlasnie z prawa do sadu.

Konczac omawianie problematyki naczelnych zasad postgpowania cywilnego
nalezy takze poswigci¢  nieco uwagi  zasadom  postepowania w postgpowaniu
egzekucyjnym.

W pierwszym rzgdzie wypada powolaé si¢ na tres¢ art. 13 § 2 k.p.c. ktory
przewiduje, iz przepisy dotyczace procesu majg odpowiednie zastosowanie do postgpowania
egzekucyjnego, chyba ze przepisy szczegolne stanowig inaczej. Niemniej jednak wskazujac
te sposrod zasad procesu cywilnego, ktore beda miaty zastosowanie w postgpowaniu
egzekucyjnym nalezy mie¢ w szczeg6lnosci na wzgledzie odrgbnosci tego postepowania.
Analizujac natomiast stanowisko doktryny mozna w wypowiedziach przedstawicieli
doktryny zauwazy¢ brak jednolitosci co do przyjetego katalogu zasad rzadzacych
postepowaniem egzekucyjnym. Jednakze z uwagi na fakt, iz zarowno postgpowaniu
rozpoznawczemu jak i postepowaniu egzekucyjnemu przy$§wieca ten sam cel jakim jest
dazenie do realizacji normy prawa cywilnego, to z pewno$cig wigkszo$¢ zasad
wystepujacych w procesie bedzie obecna réwniez w postepowaniu egzekucyjnym?®,

Jedng z nich jest zasada kontradyktoryjnosci, ktora bedzie miala zastosowanie
takze w postepowaniu egzekucyjnym. Zasada kontradyktoryjnosci inaczej zwana zasada
sporno$ci oczywiscie bedzie przybiera¢ w postepowaniu egzekucyjnym nieco inng postaé
anizeli w postgpowaniu rozpoznawczym. Obecno$¢ tej zasady mozna zauwazy¢ W

postepowaniu klauzulowym oraz w tzw. wlasciwym postgpowaniu egzekucyjnym, w

184 7. Szczurek, Czynnosci egzekucyjne. Zagadnienia ogélne, pod. red. K. Flagi- Gieruszynskiej, A.
Machnikowskiej, G. Sikorskiego, Sopot 2017, s. 82-85.
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ktérym w szczegodlnosci bedzie miata ona zastosowanie przy wnoszeniu Srodkow
zaskarzenial®,

Takze zasada prawdy materialnej bedzie mie¢ zastosowanie w toku postepowania
egzekucyjnego. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, iz W postepowaniu egzekucyjnym ustalenia
organu egzekucyjnego co do stanu faktycznego i prawnego powinny by¢ zgodne z
rzeczywisto$cig. Podstaweg za$ tej zasady stanowi art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony i
uczestnicy postepowania obowigzani sg dokonywaé czynnosci procesowych zgodnie z
dobrymi obyczajami, dawa¢ wyjasnienia co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda i1 bez

186

zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody °. Nalezy takze mie¢ na uwadze, iz

dochodzenie do prawdy powinno by¢ oparte na odpowiednim systemie oraz warunkach
kontroli orzeczen. Oczywiscie natakim systemie opiera sie wtasnie zazalenie®®’.

Duze znaczenie, takze w toku postepowania egzekucyjnego, beda miaty zasady
wylacznosci postepowania oraz ekonomii procesowej. Ich znaczenie oraz zaprezentowana
wyzej tres¢ bedzie miala odpowiednie zastosowanie w toku postepowania egzekucyjnego.
Tak jak byla juz mowa wczes$niej zgodnie z zasadg wytacznosci postepowania, od tego
samego orzeczenia przystuguje wylacznie jeden $rodek zaskarzenia. Zasada ekonomii
procesowej zaktada natomiast, iz postepowanie powinni by¢ przeprowadzone bez zbedne;j
zwloki. Zasada ta jako uniwersalna znajdzie zastosowanie w szeroko pojetym systemie
srodkow zaskarzenia. Sprawnie przeprowadzone postgpowanie np. zazaleniowe (zardwno
w toku postepowania rozpoznawczego jak egzekucyjnego) stanowi nie tylko poszanowanie
praw strony, ale rowniez o0znacza to gwarancje dla strony szybkiego uzyskania
rozstrzygnigcia, CO 0znacza nie pozostawiania stron w permanentnej niepewnosci co do ich
losow. Podobnie zasada legalnoSci postepowania, ktéra stoi na strazy prawidtowosci
wnoszenia $Srodkow zaskarzenia, ich wnoszenie bowiem musi opiera¢ si¢ na okreslonych
regutach i zasadach, ktore wynikaja z kodeksu postgpowania cywilnego. Prawo do
zaskarzenia orzeczen (postanowien) rowniez jest zagwarantowane w toku postgpowania
egzekucyjnego. Dlatego tez zastosowanie znajdzie zasada prawa do zaskarzenia orzeczen
oraz zasada skargowosci. Postepowanie zazaleniowe zostaje bowiem zainicjowane jedynie

poprzez wniesienie przez stron¢ (lub podmioty uprawnione) srodka zaskarzenia.

185 Ihidem, s. 89.
186 |bidem, s. 86.
187 |bidem, s. 88.
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3.3. Rys historyczny

Po odzyskaniu przez Polsk¢ Niepodleglosci w 1918 r. rozpoczat si¢ proces unifikacji
réoznych systeméw prawnych, uprzednio obowigzujacych na terenie Panstwa. Jedng z
podstawowych kwestii, ktora miata nadrzgdne znaczenie byto zapewnienie sprawiedliwego,
rzetelnego oraz szybkiego i z punktu widzenia ekonomicznego Kkorzystnego

postepowania®®®,

Istotnym rowniez pozostaje, iz kiedy odzyskano niepodleglos¢ na ziemiach II
Rzeczypospolitej panowalo pie¢ porzadkow prawnych, obowigzujacych w réznych
czesciach Panstwa. Nalezy zauwazy¢, iz w czg$ci wschodniej panowato prawo rosyjskie, w
czesci potudniowej i na Slasku Cieszynskim prawo austriackie, w czesci centralnej prawo
nieistniejagcego w momencie odzyskania niepodlegtosci Krolestwa Polskiego, w czesci

zachodniej prawo pruskie, w czesci Spiszu i Orawy prawo wegierskie®

. Nie nalezy takze
pomijaé tego, iz w niektorych miejscach ksztattowato sie prawo lokalne'®®. Stusznie
zauwaza G. Trojanowski, iz wobec powyzszego istniala potrzeba ustanowienia norm
kolizyjnych czy tez przyjgcia na terytorium catego kraju norm ktorego$ z panistw zaborczych
czy lub stworzenia wlasnego prawa polskiego. Powyzsze miato stuzy¢ ujednoliceniu prawa

na ziemiach polskich®®%,

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze same prace nad zasadami polskiej procedury cywilne;j

192

rozpoczetly sie juz w 1917 r.=*“. W tymze roku zostata powotana przez Tymczasowag Rade

Stanu Komisja pod przewodnictwem J.J. Litauera celem opracowania ustawy procesowej.

Cztonkowie Komisji Kodyfikacyjnej nie ograniczali si¢ jedynie do prawa zaborcow,

a siggali rowniez do dziet naukowych i najwazniejszych procedur cywilnych w Europie t;.

188 A Stawarska- Rippel, Trzy transformacje w procedurze cywilnej w Polsce XX wieku. Wzorce rozwigzan,
Zeszyty prawnicze UKSW 11.2(2011) s. 353-354.

189 A, Korobowicz, W. Witkowski, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2009, s. 237, G.
Trojanowski, [w:] Synteza Prawa Polskiego 1918-1939, pod red. T. Guz, J. Gluchowskiego oraz Marii R.
Patubskiej, Warszawa 2013, s. 566.

190 1hidem. s. 566.

191 1bidem, s. 567.

192.S. Golab, Projekty polskiej procedury cywilnej, powstanie-uzasadnienie- zdania odrebne, Krakow 1930, s.
3.
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francuskiej, rosyjskiej, austriackiej, wegierskiej, niemieckiej, bernenskiej, a nawet wloskiej,

greckiej oraz w ograniczonym zakresie angielskiej3.

Do prac dolaczyta takze Komisja Towarzystwa Prawniczego w Krakowie pod
przewodnictwem Ksawerego Fiericha. Prace komisji skutkowaly powstaniem licznych
materialdow przygotowawczych, ktore stanowily podstawe do prac dziatajacej od 1919 r.
sekcji postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej RP%4. Zwieficzeniem prac byto
ukazanie si¢ rozporzadzenia Prezydenta z 1930 r. z moca obowigzujacg od 1 stycznia 1933
zawierajgcego kodeks post¢powania cywilnego. Powyzsze spowodowalo, ze utracity moc
obowigzujace w Polsce dzielnicowe kodeksy procedury cywilnej tj. austriacki z 1895 r.,
niemiecki z 1877 r., oraz rosyjski z 1864 r. Kodeks postgpowania cywilnego bazowat na
podstawach ustawodawstwa dzielnicowego, ponadto ,,stal na gruncie indywidualistyczno-
liberalnych koncepcji postepowania cywilnego”, gdzie podstawowym celem procedury
cywilnej byta ochrona interesOw prywatnych i ,,procesowe gwarancje autonomii jednostki

w dziedzinie jej praw podmiotowych” 9,

Fundamentalne zatozenia polskiej procedury cywilnej powstaty zatem na podstawie
kodeksow zaborczych. Przyjmuje si¢, iz to przyzwyczajenie spoteczefistwa do
obowigzujacych wczesniej przepisoOw uzasadnialo przejecie pewnych znanych juz zatozen.
Jednakze nie sposob stwierdzi¢ aby nowy kodeks jedynie stanowit zbidr przepisow

obowiazujacych uprzednio®®.

Z materialow prac Komisji Kodyfikacyjnej RP wynika, iz rozwiazania przyjete
w k.p.c z 1930 roku w znacznej mierze opieraty si¢ na niemieckim kodeksie postepowania
cywilnego (Zivil ProcessOrdnung) z 1877 roku oraz na austriackim kodeksie postepowania
cywilnego (Zivil ProcessOrdnung). Warto zatem w celach porownawczych przyjrzeé si¢
srodkom prawnym wystepujacym w interesujacym nas zakresie w obu przywotanych
regulacjach prawnych. Przechodzac do zwigzlego przedstawienia $rodkéw prawnych
wystepujacych w  systemie niemieckim i austriackim nalezy w pierwszym rzedzie

zauwazy¢, iz we wskazanych procedurach cywilnych uzywano pojecia ,,Srodki prawne”,

193 A, Stawarska- Rippel, Elementy publiczne w procesie cywilnym. Ewolucja, a rewolucja, Studia luridica
Lublinensia 19, 2013. s. 303, K. S¢jka- Zielinska, Kodeks Napoleona. Historia i wspdtczesnosé, Warszawa
2007.,s. 247.

194 K. Séjka- Zielinska, Historia Prawa, Warszawa 2001, s. 341.

195 1hidem, s. 341-342.

1% S Gotgb, Projekty polskiej procedury cywilnej: powstanie, uzasadnienie, zdania odrebne, Krakow 1930,

S. 7.
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ktoére wywodzito si¢ jeszcze z prawa rzymskiego. Pojecie to byto przyjete w poczatkowym
etapie kodyfikacyjnym procesu cywilnego'®’. W doktrynie niemieckiej wskazywano, iz
srodki prawne stanowig ,,sposoby uchylenia niekorzystnych rozstrzygnie¢ sadowych przed
ich prawomocnos$cig za pomocg ponownego rozpoznania sprawy przez sad wyzszy”.
Srodkami prawnymi w niemieckim kodeksie postepowania cywilnego byty odwotanie,
rewizja oraz zazalenie. Wznowienie postgpowania bylto traktowane jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, ktory mogl zosta¢ wywolany za pomocg skargi restytucyjnej i skargi
niewaznosci. W prawie austriackim w znacznym stopniu wzorowano si¢ na rozwigzaniach
przyjetych w procedurze cywilnej niemieckiej. Srodkami prawnymi w austriackiej
procedurze cywilnej byly takze odwotanie, rewizja i zazalenie. Do $rodkow pomocy
prawnej nalezaty natomiast skargi niewaznosci i o wznowienie'®®. W Austrii sytuacja byta
bardziej skomplikowana, bowiem przed kodyfikacja brak byto jednolitej regulacji procesu
cywilnego. Prawo to w okresie panowania cesarzowej Maryi Teresy sktadato si¢ bowiem z
ordynacji wydawanych dla poszczegdlnych krajéw koronnych oraz terytoriow.
Podejmowane byly wprawdzie liczne proby kodyfikacji ale okazywaly sig
niewystarczajace, bowiem panujacy i tak w dalszym ciagu wspierali si¢ rezolucjami.
Dopiero w XIX wieku dokonano reformy procesu, ktora przejawiata si¢ wydaniem
nastepujacych ustaw: ustawy zaprowadzajacej ustawe o wykonywaniu sgdownictwa i
wlasciwosci sadow zwyczajnych w sprawach cywilnych z dnia 1 sierpnia 1895 r., ustawy o
wykonywaniu sagdownictwa i wlasciwosci sadow zwyczajnych w sprawach cywilnych z dnia
1 sierpnia 1895 r., ustawy zaprowadzajgcej ustawg o postepowaniu sgdowem w cywilnych
sprawach spornych z dnia 1 sierpnia 1895 r., ustawy o postgpowaniu sgdowem w cywilnych
sprawach spornych z 1895 r., ustawe zaprowadzajaca ustawg o postepowaniu egzekucyjnem
I zabezpieczajacem z dnia 27 maja 1896 r., ustawe o postepowaniu ezgekucyjnem i

zabezpieczajacem z 27 maja 1896 r'%,

W mojej ocenie dla poréwnania $rodkow prawnych przyjetych w obu tych obcych
regulacjach z rozwigzaniami przyjetymi w pierwszym ujednoliconym polskim k.p.c. z 1930
roku wystarczajace bedzie skupienie si¢ na $rodkach prawnych omawianych w pracy.

Oczywiscie mam $wiadomos¢ tego, ze prawo procesowe w kazdym systemie prawnym

197 A, Stawarska- Rippel, Elementy prywatne i publiczne w procesie cywilnym w $wietle prac
kodyfikacyjnych w Polsce (1918-1964 r). Studium historycznoprawne. Katowice 2015, s. 262.

198 1hidem, s. 262.

199 'W. Godlewski, Austryackie prawo procesowe cywilne. Podrecznik systematyczny dla nauki i praktyki.,
Lwow 1900, s. 9-18.
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stanowi pewien zwarty, logiczny system oparty na ogdlnej koncepcji i zawierajacy zasady
o charakterze uniwersalnym, ale zabieg jaki przyjmuj¢ w pracy ,,wyciecia” z tych systemow
wycinka regulacji jest niezbedny ze wzgledu na zasadniczy cel pracy jakim jest
przedstawienie funkcjonowania jednego ze S$rodkow zaskarzenia w postepowaniu
egzekucyjnym jakim jest zazalenie. Zazalenie w 6wczesnym systemie prawnym zwane byto
rekursem. Jak wskazuje W. Godlewski ,,przeciw uchwatom tak w pierwszej jak i w drugiej
instancyi zapadtym stuzy rekurs jako $rodek prawny, a to wyjatkowo w znanym wypadku,
jezeli si¢ zaczepia jedynie orzeczenie o kosztach w wyroku zawarte”. W dalszej czg$ci autor
wskazuje, iz zgodnie z Owczesnym ustawodawstwem austriackim jezeli zastrzezenia
dotycza pozostalej czesci wyroku to rekurs nie jest juz adekwatnym $rodkiem prawnym, a
strona powinna siggnaé po tzw. odwotanie czy tez rewizj¢. Istotnym pozostaje takze, iz
rekurs byl ,,dozwolony” wzgledem wszystkich uchwat, z wyjatkiem ,,wypadkéw, w ktérych
Ustawa na wniesienie osobnego rekursu nie pozwala”. Z kolei w wypadkach, w ktorych
ustawa nie pozwala na wniesienie rekursu ,,wolno stronie wystapi¢ z zazaleniem na odno$ng
uchwate w $rodku prawnym, wniesionym od rozstrzygnigcia zaraz po danej uchwale
nastgpujacego, a zaczepieniu ulegajacego”. Za interesujace rozwigzanie uznac¢ nalezy takie,
iz rekurs przyshugiwal takze przeciw: uchwalom naczelnikow trybunatow,
przewodniczacych senatow i sedziow wyznaczonych, w przypadku gdy te uchwaly mogty
zosta¢ zaskarzone rekursem 1 jesli przed wniesieniem rekursu pozostawiono w Trybunale
whniosek 0 zmiane uchwaty. Owczesny system austriacki przewidywat takze tzw. ,,sprawy
drobiazgowe”, w sytuacji ich wystapienia mozna byto wnie$¢ rekurs jedynie w przypadkach
wskazanych w ustawie. Rowniez od uchwat Sadu Apelacyjnego rekurs byt dopuszczalny
jedynie w przypadkach wskazanych w ustawie tj. np. w sytuacji odrzucenia apelacji
uchwatg. Rekurs, co do zasady, wnosito si¢ pisemnie do sadu, ,ktérego uchwate sig¢
zaczepialo” w terminie czternastu dni. Termin ten w przypadku m.in. postgpowania
wekslowego wynosit osiem dni. Bieg terminu na wniesienie rekursu rozpoczynat si¢ od dnia
nastepnego po doreczeniu stronie uchwaty, a w sprawach drobiazgowych po dniu od dnia
ogloszenia uchwatly, jesli obie strony byly obecne przy ogloszeniu uchwaty. Istniata
mozliwo$¢ przywrdcenia terminu do ztozenia rekursu. Rekurs wnosito si¢ do sadu pierwszej
instancji, ktory przekazywat go wraz z aktami sprawy do sgdu drugiej instancji. Rekurs
spozniony czy tez niedopuszczalny podlegat odrzuceniu. Interesujagcym pozostaje, iz
pomimo, iz rekurs miat charakter dewolutywny, to w niektorych przypadkach nie byto
potrzeby przekazywania akt sadowi wyzszego rzedu, a mianowicie w przypadku gdy rekurs

byl uwzgledniany. Rekurs byt rozstrzygany przez tzw. sad rekursowy. Sad rekursowy mogt
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zatwierdzi¢ ,,zaczepiona” uchwale, zmieni¢ ja czy tez ,,znies$¢” i poleci¢ sadowi nizszemu
ponowne rozstrzygnigcie. Sad rekursowy mogt takze rekurs jako niedopuszczalny odrzucic.
Nalezy takze zauwazy¢, iz rekurs nie mial mocy wstrzymujacej (z pewnymi wyjatkami),
jednakze sad, ktorego uchwala zostata ,,zaczepiona” modgt na wniosek strony zezwoli¢ na

tymczasowe wstrzymanie postepowania?®,

Natomiast odno$nie do kwestii zazalenia wystepujacego w Owczesnym systemie
niemieckim to nalezy zauwazy¢, iz kluczowe znaczenie ma tutaj ustawa postepowania
cywilnego dla Cesarstwa Niemieckiego z 30 stycznia 1877 r. Wskazania takze wymaga, iz
ponizszy opis tego $rodka zaskarzenia zostal przygotowany na podstawie przelozenia M.
Niemierkiewicza, ktory postuguje si¢ okresleniem ,skargi incydentalne”, zatem dalej

zazalenie dla potrzeb porownawczych bedzie okreslane tym mianem.

Skarga incydentalna jako $rodek prawny miata miejsce w przypadkach wskazanych
szczegoOlnie w ustawie 1 ,,przeciwko takim rozstrzygnigciom nie wymagajacym uprzedniej
rozprawy ustnej, na skutek ktérych zostato odrzucone zadanie, dotyczace postepowania”.
Wskazano rowniez, iz przeciwko rozstrzygnigciom wyzszych sadéw krajowych skarga
incydentalna nie byta dopuszczalna. Skarge rozstrzygatl natomiast sad ,,wyzszy”. Dosy¢
istotnym pozostato, iz dalsza skarga nie byta dopuszczalna w przedmiocie rozstrzygnigcia
skargi. Skarga musiata by¢ ztozona w sadzie, gdzie zostata wydana zaskarzona decyzja. W
przypadkach natomiast ,naglacych” mogla by¢ postana wprost do sadu dla skarg
incydentalnych. Skarge nalezato zlozy¢ pisemnie. Jak wynika z przetozenia ,,moze byc¢
roOwniez wszczeta przez oswiadczenie protokularne przed pisarzem sadu, jezeli sprawa toczy
si¢, lub toczyla si¢ przed sadem nizszym 1 jezeli skarga dotyczy prawa prenotacji sagdowe;,
lub zaloZzona zostata przez $wiadka lub bieglego”. Skarga mogta takze by¢ oparta na nowych
okoliczno$ciach i dowodach. Skarga mogla by¢ takze uznana przez sad, ktory wydat
zaskarzong decyzje, za uzasadniona, wowczas sad ten nie przekazywal jej sadowi
wyzszemu. W przeciwnym wypadku skarga musiata by¢ przekazana sadowi do skarg
incydentalnych. Skarga miata skutek zawieszajacy jedynie jezeli dotyczyla kwestii
wskazanych szczegdlowo w przepisie. Sad do skarg incydentalnych takze z urzedu
analizowat skarge pod wzgledem terminu zlozenia, formy oraz dopuszczalno$ci. W
przypadku gdy skarga nie czynita zado§¢ wymaganiom byta odrzucana. Gdy sad dla skarg

incydentalnych uznat skarge za zasadng mogl zlecit wydanie zarzadzenia czy tez

200 |hidem, s. 439-443.
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postanowienia sagdowi czy tez przewodniczacemu sadu, ktory wydal zaskarzong decyzje.
Wazkim pozostaje takze, iz ,,gdy zadana bedzie zmiana rozstrzygnigcia delegowanego lub
wybranego se¢dziego lub pisarza sadowego, nalezy zwrdci¢ sie¢ do sadu o wydanie

rozstrzygniecia”. Istniat takze tryb tzw. skargi natychmiastowej?’?.

Powyzej zaprezentowana analiza w przedmiocie $rodka prawnego o charakterze
zazalenia wystgpujacego w systemie austriackim i niemieckim pozwala na wysnucie
jednoznacznego wniosku, iz konstrukcja $rodka prawnego o charakterze zazalenia
wystepujacego w obu tych systemach prawnych stanowila wzorzec dla rozwigzan
przyjetych w tym zakresie w pierwszym polskim kodeksie postepowania cywilnego z 1930
roku. Nie sposob bowiem nie zauwazy¢ podobienstw, ktore wystepuja miedzy 6wczesnymi
srodkami zaskarzenia wystepujacymi w systemie austriackimi niemieckim, a zazaleniem
wystepujacym, takze obecnie, w polskiej procedurze cywilnej. Przyktadowo nalezy
chociazby wskaza¢ na mozliwo$¢ wynikajaca z prawa austriackiego, a odnoszaca si¢ do
kwestii braku konieczno$ci przekazywania akt sprawy wraz z ,,rekursem” sgdowi wyzszego
rzedu w sytuacji uwzglednienia rekursu. Mozliwo$¢ taka wynika takze z obecnego art. 395
§ 2 k.p.c.

Obecnie nalezy po krotce opisaé zasady procesu cywilnego, ktore byly
charakterystyczne dla polskiego kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r.

Przede wszystkim nalezy wskaza¢ na zasad¢ dyspozycyjnosci(rozporzadzalnosci).
Zasada rozporzadzalno$ci przejawiata si¢ w dwoch aspektach tj. jako =zasada
rozporzadzalno$ci materialnej, ktora wigzata si¢ z faktem, ze wszczgcie postgpowania byto
wynikiem jedynie wniesienia powddztwa przez powoda, ktory to nakreslat rodzaj zadania,
ale rowniez miat prawo do jego cofnigcia oraz zasady rozporzadzalnosci formalnej, ktora
przejawiala si¢ w dysponowaniu m.in. §rodkami odwotawczymi. Nie nalezy roéwniez
pomija¢ zasady réwnosci stron, ktora dawata réwne prawa procesowe obydwu stronom
postepowania, przejawiato to si¢ m.in. tym, ze sad nie mégt wydac¢ wyroku bez wystuchania
jednej ze stron, stronom przystugiwaty rowniez te same $rodki procesowe?®?. Tak jak
wskazuje K. Sojka- Zielinska gwarancje mialy charakter jedynie formalny, bowiem nie

uwzglednialy nieréwnos$ci uczestnikdw wynikajacych m.in. z kwestii ekonomicznej,

201 Ustawa postepowania cywilnego dla Cesarstwa Niemieckiego z 30 stycznia 1877 r., ze wszystkimi
zmianami nastepnemi, oraz z dotagczenia Rozporzadzenia Rady Zwigzkowej z dnia 9 wrzesnia 1915 r., w
przedmiocie zmniejszenia pracy sadow, Ustawa o organizacji Sagdownictwa, Ustawa o kosztach sagdowych,
spolszczyli J.F. i St. G., M. Niemierkiewicz, Poznan 1916.

202 K. Séjka- Zielinska, Historia Prawa, Warszawa 2001, s. 342.
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spotecznej, kulturalnej. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze konieczno$¢ poniesienia kosztow
procesu oraz przymus adwokacki wielokrotnie skutkowat ograniczeniem dostepu ubogich
do procesu cywilnego. Bariery te miato tagodzi¢ tzw. prawo ubogich, ktore pozwalato na

zwolnienie od obowigzku uiszczenia kosztow sagdowych.

Kolejng zasada byla zasada kontradyktoryjno$ci (spornosci), ktora w swojej
pierwotnej wersji oznaczala, ze przygotowanie procesu jak réwniez zebranie materiatu
dowodowego nalezy do stron, sagd natomiast jedynie oceniat zaprezentowany przez strony
material dowodowy?®, Zasada ta podlegata pewnym modyfikacjom, w szczegdlnosci na
rzecz zasady instrukcyjnej, ktora przyznawala sadowi ,kierownictwo” nad procesem.
Zapewnienie sedziemu mozliwosci sprawowania kierownictwa nad procesem cywilnym
miato przybliza¢ go do prawdy materialnej tj. poznania rzeczywistego stanu rzeczy. Sad
zatem powinien rozwazy¢ caloksztatt materialu dowodowego na podstawie swobodnej
oceny dowodow. Przewazala jednak zasada prawdy formalnej, ktéra charakteryzowata sie
tym, ze sad dokonywal ustalen faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sporu na
podstawie danych wskazanych przez strony, uznajac je za prawdziwe. Wspomnie¢ rowniez
nalezy o zasadzie jawnosci(biorac jednak pod uwage pewne ograniczenia z uwagi np. na

porzadek publiczny), ustnosci rozprawy, ktora realizowata rowniez zasade bezposredniosSci.

Zasady te umozliwialy sedziemu kontakt ze stronami oraz materiatem dowodowym.
Powyzsze umozliwiato rowniez koncentracj¢ materialu dowodowego w ramach czego sad
powinien ustali¢ okoliczno$ci faktyczne podczas jednego posiedzenia, co miato skutkowac

przyspieszeniem postepowania cywilnego?®,

W kodeksie postgpowania cywilnego z 1930 r. w dziale VI zostaly uregulowane
srodki odwotawcze. Do pierwszych z nich nalezata apelacja (skarga apelacyjna), ktora
przystugiwala od wyroku Sadu Okregowego do Sadu Apelacyjnego w terminie

dwutygodniowym od doreczenia skarzacemu wyroku z uzasadnieniem?%.

Kolejnym $rodkiem zaskarzenia byto zazalenie, uregulowane w Rozdziale Il i
obejmowato art. od 426 do 430 k.p.c. Zazalenie przystugiwalo, o ile kodeks odmiennie nie
stanowil, do Sadu Apelacyjnego od postanowien Sadu Okrggowego oraz od zarzadzen

przewodniczacego w terminie tygodniowym. Od postanowienia zawartego w wyroku mozna

203 |bidem, s. 342-343.

204 |bidem, s. 343.

205 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r., Kodeks postepowania cywilnego,
Dz. U.z1930r., nr 83, poz. 651.
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bylo ztozy¢ zazalenie w apelacji od wyroku lub odrgbnie. Kodeks stanowit, ze jezeli nie byto
odmiennego przepisu, zazalenie nie wstrzymywalo ani postgpowania w sprawie, ani
wykonania zaskarzonego postanowienia. Sgd Okrggowy mogt wstrzymaé wykonanie
postanowienia az do rozstrzygnigcia zazalenia(postanowienie to bylo niezaskarzalne).
Przepisy o apelacji miaty odpowiednie zastosowanie do zazalenia z t3 zmiang, ze nie byto
zazalenia wzajemnego, sad okrggowy przedstawial rowniez akta Sadowi Apelacyjnemu
niezwlocznie pod doreczeniu zazalenia stronie przeciwnej, odpowiedz natomiast wnosito si¢
w terminie tygodniowym bezposrednio do Sadu Apelacyjnego. Co istotne, przepisy
artykutéw dotyczace zazalenia stosowato si¢ odpowiednio do zazalenia od postanowien

Sadu Grodzkiego do Sadu Okregowego?®.

Kolejnym $rodkiem odwotawczym byta skarga kasacyjna, ktora przyshugiwata od
wyrokow sagdow drugiej instancji oraz postanowien konczacych postgpowanie w sprawie do
Sadu Najwyzszego. W sprawach o roszczenia majatkowe skarga kasacyjna przystugiwata
jedynie kiedy wysoko$¢ przedmiotu sporu przenosita pigéset ztotych. Z kolei w sprawach o
wynagrodzenie szkody, jaka wyrzadzily obywatelowi organy wiadzy panstwowej lub
samorzadowej przez dziatalno$¢ urzedowa, niezgodng z prawem lub obowigzkami stuzby,
skarga kasacyjna stuzyta bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia. Skarga kasacyjna
nie stuzyla w sprawach o ochron¢ zakldconego lub przywrocenie utraconego posiadania.
Skarge kasacyjng moze bylo oprze¢ na naruszeniu prawa materialnego przez btedng jego
wykladnie¢ lub niewlasciwe zastosowanie albo na pogwalceniu istotnych przepisow
postepowania, jezeli uchybienia te mogly wptynaé stanowczo na wynik sprawy. Skarge
wnosito si¢ do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie miesiecznym od dorgczenia

wyroku stronie skarzacej?’’.

Owczesny kodeks postgpowania cywilnego znat takze instytucje wznowienia
postepowania. Wznowienia postgpowania i uchylenia wyroku mozna byto zada¢ z powodu
niewaznosci jezeli orzekat sedzia wylaczony z mocy ustawy, a strona przed
uprawomocnieniem si¢ wyroku nie mogla domagac si¢ wylaczenia, jezeli strona wskutek
naruszenia przepisOw prawa pozbawiona byla mozno$ci dziatania lub nie majac zdolno$ci
procesowej, nie byta nalezycie zastgpiona; nie mozna jednak zagda¢ wznowienia, jezeli brak

zastepstwa zarzucano przed uprawomocnieniem si¢ wyroku albo jezeli strona potwierdzita

206 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r., Kodeks postepowania cywilnego,
Dz. U.z1930r., nr 83, poz. 651.
207 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r., Kodeks postepowania cywilnego,
Dz. U.z1930r., nr 83, poz. 651.
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dokonane czynnosci procesowe. W kodeksie zaznaczono, ze nie ma skargi o wznowienie
postepowania od wyrokow Sadu Najwyzszego z powodu niewazno$ci. Mozna byto réwniez
zada¢ wznowienia postgpowania na postawie, ze wyrok zostal oparty na dokumencie
podrobionym badz sfatszowanym, lub na skazujagcym wyroku karnym, nast¢pnie uchylonym
lub ze wyrok zostat uzyskany przez czyn karalny. Mozna bylo rowniez zada¢ wznowienia
w razie poézniejszego wykrycia prawomocnego orzeczenia, dotyczacego tego samego
stosunku prawnego, badz takich nowych okolicznosci faktycznych lub $rodkéw
dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wpltyw istotny na wynik sprawy, a z ktorych strona nie
mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Mozna réwniez byto zada¢ wznowienia
postgpowania z powodu czynu karalnego jedynie woéwczas, gdy czyn zostal ustalony
prawomocnym wyrokiem skazujacym, chyba Ze postepowanie karne nie moglo by¢
wszczete lub zostalo umorzone z innych przyczyn niz brak dowoddéw. W kodeksie
stwierdzono takze, ze po uplywie lat pigciu od uprawomocnienia si¢ wyroku nie mozna
zada¢ wznowienia z wyjatkiem przypadku, jezeli strona pozbawiona byta moznoS$ci
dzialania lub nie byla nalezycie =zastapiona. Od postanowienia dopuszczajacego

wznowienie, nie byto zazalenia?%,

Omawiajac rys historyczny srodkow zaskarzenia nalezy zauwazy¢ , ze efektem prac
owczesnej Komisji Kodyfikacyjnej byto takze powstanie ,,Prawa o sagdowem postepowaniu
egzekucyjnem” — rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932
r. Sprawy egzekucyjne przydzielono do wtasciwosci sadow grodzkich i urzedujacych przy
tych sadach komornikach. Czynnosci egzekucyjny byly pelnione przez komornikéw z

wyjatkiem tych czynnosci, ktore zostaly przekazane sadowi.

Nie nalezy takze pomija¢ Obwieszczenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 1 grudnia
1932 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Kodeksu Postgpowania Cywilnego, ktory
powstat z wlaczenia prawa o sgdowem postgpowaniu egzekucyjnym z dnia 27 pazdziernika

1932 r. do kodeksu postepowania cywilnego z dnia 29 listopada 1930 r2%°,

Zazalenie w postegpowaniu rozpoznawczym bylo uregulowane w art. 419-423.
Zgodnie z art. 419 w jego 6wczesnym brzmieniu na postanowienie sgdu okrggowego jako

tez na zarzadzenie przewodniczacego, o ile kodeks nie zawiera odmiennego przepisu, stuzy

208 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r., Kodeks postepowania cywilnego,
Dz. U.z1930r., nr 83, poz. 651.

209 Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r., w sprawie ogtoszenia jednolitego
tekstu Kodeksu Postgpowania Cywilnego, Dz.U. 1932 r., nr 112, poz. 934.
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zazalenie do sadu apelacyjnego w terminie tygodniowym. Na postanowienie z kolei zawarte

w wyroku mozna zlozy¢ zazalenie badz odrgbnie, badz w apelacji od wyroku.

Odnosnie do przystugujacych srodkoéw zaskarzenia w postgpowaniu egzekucyjnym
to, stosownie do tresci art. 513, uznano, ze na postanowienie sagdu grodzkiego nie ma
zazalenia, = chyba ,Zze  przepisy  ksiegi  niniejszej stanowig  inaczej”.

W postepowaniu egzekucyjnym nie byto takze skargi kasacyjnej?X°.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy za F. Kruszelnickim stwierdzi¢, iz w
przypadku postgpowania egzekucyjnego i $rodka zaskarzenia w postaci zazalenia regula

byta niedopuszczalnos¢, zas wyjatkiem dopuszczalno$é tego srodka zaskarzenia?!l,

Jak wyjasnia z kolei M. Allerhand zazalenie w toku postgpowania egzekucyjnego
bylto niedopuszczalne nie tylko w przypadku gdy sad grodzki wydat orzeczenie, ale rowniez

jesli wydat je na skutek skargi na czynnosci komornika?'?.

Istotne jest takze zobrazowanie katalogu przypadkow, ktore byly zaskarzalne
zazaleniem w toku postgpowania egzekucyjnego. Nalezy zatem wskazaé, za F.
Kruszelnickim, iz zazalenie przystugiwalo w nastgpujacych przypadkach: co do
kosztow(523§2), co do nadania klauzuli wykonalnosci(538 §1), co do wydania ztozonego
zabezpieczenia(546 § 2), co do zawieszenia i umorzenia post¢powania(565), co do
ograniczenia egzekucji(579), co do wydania zajetych pieniedzy(597§3), co do udzielenia
przybicia ruchomosci(611§2), co do nakazania ztozenia przysiggi wyjawienia(621§3), co do
przymusu osobistego z powodu nieztozenia przysiegi wyjawienia(625§4), co do polecenia
komornikowi odebrania od dluznika rzeczy, ktore wyda¢ nalezy dluznikowi
wierzytelnosci(650 zd. 2), co do oddalenia wniosku o ustanowienie kuratora(651§2), co do
nakazania zarzadu przymusowego lub sprzedazy zajetego prawa majatkowego(652§1 zd. 2),
oddalenie wniosku o wystawienie na licytacje wydzielonej z nieruchomosci czesci(669 §3),
co do rozstrzygnigcia zarzutow przeciw opisowi i oszacowaniu nieruchomosci(675), na
postanowienie sagdu co do obwieszczen (568), co do uchylenia przybicia nieruchomo$ci(692

§4), co do podzialu rekojmi, utraconej przez nabywce nieruchomosci(693§3), co do

210 Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r., w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
Kodeksu Postgpowania Cywilnego, Dz.U. 1932 r., nr 112, poz. 934.

2L F, Kruszelnicki, Zarys sytemu polskiego prawa egzekucyjnego i zabezpieczajacego, Warszawa 1934, s.
98-99.

212 M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, cze$¢ druga, postepowanie egzekucyjne i
zabezpieczajace, Lwow, s. 18.

80



oznaczenia sumy, jaka przedmiot stracit na wartosci(694§3), na przybicie
nieruchomosci(724), na ustanowienie zarzadu przymusowego(760 §2), co do sprawozdan
zarzadu przymusowego(779§2), zalatwienie zarzutdOw przeciw planowi podziatu(712 §2),
wydanie sumy zatrzymanej z ceny nabycia nieruchomosci dtuznikowi(795 § 3), natozenie
na nabywce nieruchomo$ci obowigzku uzupehlnienia ceny(802 § 1), upowaznienie
wierzyciela do wykonania czynno$ci w miejsce dtuznika i przyznanie sumy, potrzebnej do
wykonania(818 zd. 2), na postanowienie sgdu co do wymuszenia czynnos$ci, ktore nie moze
wykona¢ inna osoba(819 § 7), na postanowienie przy egzekucji, celem wymuszenia
zaniechania czynno$ci(820 § 4), ustalenie warunkow licytacyjnych przy sprzedazy
nieruchomosci celem zniesienia wspotwlasnosci(835 § 2), na postanowienie sgdu I instancji
co do zarzadzen tymczasowych(847), na postanowienie ustalajace dziat fizyczny lub lini¢
graniczng przy sprostowaniu granicy na obszarze poaustriackim(XLVII), na ziemiach

zachodnich — w razie odmowy wpisu o wszczecie egzekucji(LXI1)?%,

Powyzszy katalog postanowien zaskarzalnych zazaleniem w toku postepowania

egzekucyjnego przedstawit rowniez J. Korzonek i A. Akerberg?,

J. Korzonek poddat analizie takze problematyke mozliwos$ci zaskarzenia zazaleniem
orzeczenia Sadu Okregowego wydanego na skutek zazalen na postanowienia Sadu
Grodzkiego stwierdzajac, iz ustawa nie zawiera w tej kwestii szczegdlnego przepisu.
Jednakze zdaniem autora wobec faktu, iz mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczen wystepuje jedynie
»Wyjatkowo” to nalezy uzna¢, iz takie zazalenie przystuguje jedynie jesli jest wprost o tym
mowa w przepisie. J. Korzonek wskazal rowniez, iz zazalenie moglo dotyczy¢ jedynie
,obrazy prawa” 1 ,,roszczen zalgcego”, natomiast nie znajdzie zastosowania w przypadku
roszczen przeciwnika lub osoby trzeciej?®.

Odnosnie za$ do wymogoéw formalnych zazalenia zastosowanie znajdowal art. 137

i 139 w Owczesnym brzmieniu?t®.

A. Akerberg wyjasnia natomiast, iz celowos¢
postepowania zazaleniowego wymaga szybkosci oraz jak najbardziej znikomej

formalno$ci?l’.

213 | bidem, s. 98-99.

214 J. Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajace, cze$é druga kodeksu postepowania cywilnego,
Krakéw 1934 1., s. 361-370; A. Akerberg, Srodki odwolawcze. Komentarz do art. 393-441 Kodeksu
Postepowania Cywilnego, Warszawa 1933 r., s. 85-87.

215 1hidem, s. 361-370.

216 |bidem, s. 370.

217 A, Akerberg., Srodki odwotawcze. ..s., 89.
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Analiza $rodka zaskarzenia w postaci zazalenia daje asumpt do stwierdzenia, iz
srodek ten od poczatkow ustawodawstwa nie ksztaltowal si¢ w sposob jednolity. Inna
bowiem byta jego formuta w toku postgpowania rozpoznawczego, a inna w toku
postepowania egzekucyjnego. Nie powinno budzi¢ bowiem watpliwosci, iz w toku
postepowania egzekucyjnego mial on jedynie charakter wyjatkowy, dopuszczony w
okre$lonych przypadkach. Zestawienie art. 513 w 6wczesnym brzmieniu w raz z art. 767* §
1 k.p.c, zgodnie z ktorym zazalenie na postanowienic sadu przystluguje w wypadkach
wskazanych w ustawie, pozwala na zobrazowanie podobienstwa w uksztaltowaniu tego
srodka zaskarzenia. Wydaje si¢ by¢ oczywiste, iz ustawodawcy od samego poczatku
przys$wiecala idea aby zazalenie to miato charakter wyjatkowy. Oczywiscie z biegiem czasu
doszto do rozwoju ustawodawstwa co pozwolito na wdrozenie zmian, ktore zachodza po

dzien dzisiejszy.

3.4. Charakterystyka zazalenia

Jak zostalo juz wyjasnione powyze] zazalenie nalezy do systemu $rodkow
zaskarzenia orzeczen, ktorego gldéwnym celem jest podwazenie wydanego przez sad
rozstrzygnigcia, co ma ostatecznie skutkowa¢ uchyleniem lub zmiang postanowienia. Z
powyzszego wynika zatem, ze zazalenie urzeczywistnia prawo strony do kontroli wydanej
przez sad decyzji?'®. Podstawowe przepisy regulujace zazalenie zostaty zawarte w art. 394-
398 k.p.c., pozostate, mieszczace si¢ w innych miejscach kodeksu postepowania cywilnego

maja jedynie charakter rozszerzajacy?°.

Wskaza¢ réwniez nalezy, iz zazalenie jest wraz z apelacja podstawowym,
zwyczajnym S$rodkiem odwotawczym, ktéry przyshuguje co do zasady od orzeczen
wydanych przez sady pierwszej instancji(w okreslonych przypadkach do innego sktadu tego
sadu), wyjatkowo za$ od orzeczen wydanych przez sady drugiej instancji — bezposrednio do

Sadu Najwyzszego badz do innego sktadu tego sadu??’,

Nalezy wyrdzni¢ cztery rodzaje zazalenia, pierwszym z nich jest zazalenie

przystugujace do sadu drugiej instancji na postanowienia sagdu pierwszej instancji konczace

218 T, Zembrzuski [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia Tom III cz. 1, pod red. J.
Gudowskiego, Warszawa 2013, 5.387.
219 |bidem, s. 388.

220 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 18.
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postepowanie w sprawie (art. 394 § 1 k.p.c.) oraz postanowienia sadu pierwszej instancji i
zarzadzenia przewodniczacego wskazane W treéci art. 394 § 1 k.p.c. pkt. 1-6. Jako drugie
nalezy wyr6zni¢ zazalenie do Sadu Najwyzszego, ktore przystuguje na postanowienie sagdu
drugiej instancji odrzucajace skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej lub
pierwszej instancji odrzucajacego skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia (art. 3941 § 1 k.p.c.), zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
rowniez w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 394! § 11 k.p.c.). Wspomnie¢ w tym
miejscu nalezy, iz do w/w postepowan przed Sadem Najwyzszym zastosowanie znajdzie
wigkszos$¢ przepisow o zazaleniu, w tym te dotyczace formy i terminu na wniesienie
zazalenia, przekazania sprawy sagdowi odwotawczemu, wniesienia odpowiedzi na zazalenie.
Zaznaczy¢ rowniez nalezy, iz przy wnoszeniu zazalenia do Sadu Najwyzszego obowiazuje
przymus adwokacko- radcowski. W przypadku wniesienia przez stron¢ zazalenia

sporzadzonego samodzielnie, bedzie ono podlegato odrzuceniu.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z
ktérym uchybienie dotyczace zdolnosci postulacyjnej, wynikajacej z art. 87* § 1 k.p.c., nie
podlega konwalidacji. Zazalenie dotkniete takim brakiem podlega odrzuceniu bez wzywania
skarzacego do jego uzupetnienia?’!. Niemozliwe réwniez jest usunigcie takiego braku
samodzielnie przez strone ani jej petnomocnika w jakiejkolwiek formie???. Powyzsze
wynika z faktu, Ze uzupetnienie lub "poparcie" przez profesjonalnego pelnomocnika skargi
kasacyjnej lub zazalenia, wniesionych przez stron¢ osobiscie, nie spelnia wymagan
zachowania przymusu, o ktorym mowa w art. 871 § 1 k.p.c. Celem przymusu adwokacko-
radcowskiego jest zapewnienie, aby $rodki zaskarzenia kierowane do Sadu Najwyzszego
odpowiadaty ustawowym wymaganiom i prezentowaly poziom merytoryczny, jakiego
mozna oczekiwac¢ od osoby uprawnionej do $wiadczenia profesjonalnej pomocy prawnej.
Cel ten nie moze zosta¢ zrealizowany, jezeli adwokat lub radca prawny jedynie "popiera"
srodek zaskarzenia wniesiony bezposrednio przez strone¢ lub tez jedynie sygnuje wlasnym

podpisem $rodek zaskarzenia sporzadzony przez strong osobiscie??,

221 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 1., V CZ 16/18, LEX nr 2495976,

z dnia 30 czerwca 2020 r., 111 CZ 1/20, LEX nr 3033197.

222 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2011 r., I CZ 59/11, LEX nr 964456.

223 Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2008 r., I CZ 2/08, LEX nr 627216, z dnia 31 stycznia
2014 r., 11 CZ 84/13, LEX nr 1439387, z dnia 21 pazdziernika 2015 r., I11 CZ 48/15, LEX nr 1929876, z dnia
27 kwietnia 2021 r., 11 CZ 18/21, LEX nr 3175563, z dnia 27 lipca 2021 r., IV CZ 20/21, LEX nr 3395783.
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Niewatpliwie nalezy zgodzi¢ si¢ z powyzej zaprezentowanym stanowiskiem. Srodek
zaskarzenia kierowany do Sadu Najwyzszego powinien bowiem znajdowac si¢ na
odpowiednim poziomie merytorycznym, cecha ta nie moze zosta¢ speklniona jesli np.
zazalenie zostaloby nie sporzadzone przez profesjonalnego petnomocnika, a jedynie
,poparte” przez niego. Powyzsze wynika rowniez z faktu, iz postepowanie, ktore toczy si¢
przed Sadem Najwyzszym nie ma charakteru kolejnej, trzeciej instancji. Istotna jest tutaj
rola Sadu Najwyzszego, ktorg jest sprawowanie nadzoru nad dziatalnoscig Sadow
Powszechnych jak réwniez rozpoznawanie skarg kasacyjnych oraz wydawanie uchwat

celem ujednolicenia orzecznictwa.

Trzecim rodzajem zazalenia jest zazalenie do innego sktadu sadu pierwszej instancji,
przystuguje one w przypadkach wskazanych w treéci art. 394 pkt. 1 -15 k.p.c.
Zastosowanie do niego znajda przepisy art. 394 § 2 i 3 k.p.c. oraz art. 395-397 k.p.c. Ponadto
istotnym jest, ze jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do
rozpoznania zazalenia, zazalenie zostanie rozpoznane przez sad drugiej instancji, natomiast
jezeli zaskarzono postanowienie, o ktorym mowa w art. 394 § 1 i zarazem w art. 39412 § 1

k.p.c., zazalenie zostanie rozpoznane przez sad drugiej instancji.

Czwartym i ostatnim rodzajem zazalenia, jest zazalenie do innego sktadu sadu
drugiej instancji, ktore przystuguje w przypadkach wskazanych w art. 3942 § 1 k.p.c. oraz
§11 pkt. 1-7 k.p.c. W postepowaniu toczacym si¢ na skutek zazalenie do sktadu sadu drugiej
instancji stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 394 § 2 i 3 k.p.c. oraz 395-397 k.p.c.

Powyzsze przepisy zostang omowione w szerszym zakresie przy tematyce

dopuszczalno$ci zazalenia.

Podkreslenia nadto wymaga, iz zazalenie charakteryzuje si¢ wzgledna
dewolutywnoscig lub jej brakiem oraz wzgledng suspensywnos$cia. Dewolutywnos$¢ oznacza
przeniesienie sprawy obejmujacej zaskarzone orzeczenie do sadu drugiej instancji, a zatem
Sadu Okregowego badz Sadu Apelacyjnego lub w niektorych przypadkach do Sadu
Najwyzszego z kolei suspensywno$¢ wigze si¢ z wstrzymaniem uprawomocnienia si¢
zaskarzonego orzeczenia. Wzgledna za$ dewolutywnos¢ zazalenia oznacza, iz W przypadku
gdy zazalenie zarzuca niewaznos$¢ postgpowania lub jest oczywiscie uzasadnione, sad, ktory
wydatl zaskarzone postanowienie, moze na posiedzeniu niejawnym, nie przesylajac akt
sadowi drugiej instancji, uchyli¢ zaskarzone postanowienie i w miar¢ potrzeby sprawe

rozpozna¢ na nowo. Od ponownie wydanego postanowienia przystuguja srodki odwotawcze
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na zasadach ogolnych (art. 395 § 2 k.p.c.). Co nader interesujace zarzuty niewazno$ci
postepowania albo oczywistej bezzasadnos$ci postanowienia nie muszg koniecznie wynikac

z samej tresci zazalenia, bowiem sad moze z urzedu zauwazy¢ te przestanki??*

. Oczywistos¢
zasadno$ci zazalenia ma miejsce wowczas gdy dla kazdego prawnika jest jasne, ze
zaskarzone orzeczenie nie moze by¢ utrzymane w mocy??. Pozbawione natomiast
charakteru dewolutywnosci sg zazalenia, ktore przystuguja na orzeczenia wskazane w tresci
art. 394128 1, 39428 11§ 1*k.p.c., sa one bowiem rozpoznawane przez ten sam sad — tj.
sad | lub II instancji tylko w innym sktadzie. Pozbawione dewolutywnos$ci w sposob
catkowity byly takze zazalenia rozpoznawane w toku postgpowania egzekucyjnego. Sadem
wlasciwym do rozpoznania tego rodzaju spraw byt dotychczas sad, ktory wydat zaskarzone
postanowienie, w sktadzie trzech sedzidéw. Nowelizacja dokonana na mocy ustawy z dnia 9
marca 2023 r. zrealizowata pewnie zmiany, a mianowicie wprowadzita pewng grup¢
zazalen, ktore sa rozpoznawane przez sad 11 instancji (art. 767 4§ 1 2). Dodatkowo zauwazy¢é

nalezy, iz § 1° art. 767 *k.p.c. dat mozliwo$é, w okreslonych przypadkach, przekazania

sprawy do rozpoznania przez sad I instancji sagdowi II instancji.

Jak zostato juz wskazane zazalenie charakteryzuje si¢ wzgledna suspensywnoscia co
oznacza, iz samo jego wniesienia nie powoduje wstrzymania wykonania zaskarzonego
orzeczenia. Natomiast stosownie do tresci art. 396 k.p.c. sad moze wstrzymac¢ wykonanie

zaskarzonego postanowienia do czasu rozstrzygniecia zazalenia®%,

Powyzsze wynika ze skuteczno$ci postanowien, ktora zostata uregulowana w tresci
art. 360 k.p.c., zgodnie z ktorym postanowienia stajg si¢ skuteczne w takim zakresie i w taki
sposob, jaki wynika z ich tresci, z chwilg ogloszenia, a jezeli ogtoszenia nie byto- z chwilg
podpisania sentencji. Skuteczno$¢ postanowienia oznacza zatem jego moc wigzaca, a nadto,
co istotne powstaje ona w momencie jego wydania, a nie uprawomocnienia si¢ 22’. Nie
nalezy jednakze traci¢ z pola widzenia, iz odmiennie od kwestii wykonalno$ci
postanowienia uregulowane jest zagadnienie jego prawomocnos$ci??®. Nie powinno bowiem
budzi¢ watpliwosci, 1z stosownie do tresci art. 363 k.p.c. orzeczenie staje si¢ prawomocne,

jezeli nie przystuguje co do niego $rodek odwolawczy lub inny $rodek zaskarzenia (§ 1).

224 A Lazarska, K. Gorski [w:]Kodeks postepowania cywilnego pod red. T. Szancito, Warszawa 2023, s.
1703.

225 |bidem, s. 1703.

226 A, Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ...,s. 22.

2217, Gora Blaszczykowska [w:]Kodeks postepowania cywilnego, Komentarz, pod. red. A. Goéra
Blaszczykowskiej, Warszawa 2016, s. 936; A. Zielinski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym .., 5.22-23.

228 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym .., s. 20.
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Mimo niedopuszczalnosci odrebnego zaskarzenia nie stajg si¢ prawomocne postanowienia
podlegajace rozpoznaniu przez sad drugiej instancji, gdy sad ten rozpoznaje sprawe, w ktorej
je wydano (§ 2). Jezeli natomiast zaskarzono tylko cze$¢ orzeczenia, staje si¢ 0ONO
prawomocne w czesci pozostatej z uptywem terminu do zaskarzenia, chyba ze sad drugiej
instancji moze z urzedu rozpoznad sprawe takze w tej czgsci (§ 3). Z powyzszych rozwazan
wywie$¢ zatem nalezy wniosek, iz postanowienia wywotuja skutki prawne réwniez w
przypadku gdy nie s3 jeszcze prawomocne, podobnie rzecz si¢ ma z wykonalnos$cig

postanowien, ktora jest zalezna od wydania postanowienia, a nie jego uprawomocnienia

Siq229_

Nie mniej jednak nalezy wskaza¢ rowniez na gldwna role prawomocnosci, ktorg jest
utrwalanie skutkow orzeczen. Formalny aspekt prawomocnos$ci zabezpiecza dane
orzeczenie przed mozliwoscia jego wzruszenia za pomocg srodkow zaskarzenia, z kolei jej
aspekt materialny odzwierciedla si¢ tym, iz nie mozna po raz drugi wszczaé sprawy
prawomocnie zakonczonej?*°. W doktrynie przyjmuje sig, iz prawomocno$¢ orzeczenia jest
rezultatem jego niezaskarzalnosci w drodze zwyczajnych i szczegdlnych $rodkow
zaskarzenia®!, Nalezy takze zauwazyd¢, iz stosownie do treéci art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie
prawomocne wigze nie tylko strony 1 sad, ktory je wydat, lecz rowniez inne sady oraz inne
organy panstwowe 1 organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie
przewidzianych takze inne osoby. Stwierdzenie ,,0rzeczenie prawomocne” oznacza, iz
przepis ten odnosi si¢ nie tylko do wyrokow, ale réwniez do innego rodzaju orzeczeh w tym

np. postanowien?%,

Nalezy rowniez wskaza¢ na kolejne cechy postanowien rozstrzygajacych sprawe co
do istoty tj. skuteczno$¢ i wykonalnos¢, jednakze tylko w wyjatkowych sytuacjach
orzeczenia beda jednoczesnie skuteczne 1 wykonalne, a mianowicie orzeczenia
konstytutywne zasadzajace §wiadczenia. Skuteczno$¢ oznacza, iz wszystkie niesione za nig
skutki powstaja bez rozpoczgcia postegpowania egzekucyjnego. Cecha skutecznosci

przystuguje postanowieniom ustalajgcym, konstytutywnym, a takze tym nie

229 A, Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..., s.23.

230 K. Korzan, Skutki orzeczefh rozstrzygajacych sprawe co do istoty (prawomocno$¢, wykonalno$é i
skuteczno$¢), Skutki orzeczen rozstrzygajacych sprawe co do istoty (prawomocno$¢, wykonalno$¢ i
skuteczno$¢) - Slaska Biblioteka Cyfrowa (sbc.org.pl).

231 W. Broniewicz, Prawomocno$é orzeczen w postepowaniu cywilnym, Studia Iuridica 1976, T. V, s. 74.

232 J. Witecki, Glosa , prawomocne rozstrzygniecie zarzutéw, wymienionych w art. 237 k.p.c., [w:] Pafstwo i
Prawo, Warszawa 1950, Zeszyt 10.
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merytorycznym, ktorymi sad nie zasadza §wiadczenia. Z kolei orzeczenia merytoryczne

zasadzajace $wiadczenia zyskuja walor wykonalno$ci dopiero po uprawomocnieniu sie?33.,

Skuteczno$¢ stanowi zatem moc wigzgcag postanowienia, powstaje ona nie w chwili
uprawomocnienia postanowienia, a w momencie wydania lub doreczenia orzeczenia. Moc
ta ma charakter tozsamy z moca wigzacg powstajacg z chwilg uprawomocnienia si¢
orzeczenia — tj. prawomocnoscia materialna®3*. Powaga rzeczy osadzonej stanowi natomiast
lacznik pomiedzy postepowaniem cywilnym, a prawem cywilnym. Powaga rzeczy
osgdzonej ma swoje granice podmiotowe i przedmiotowe. Granice przedmiotowe — czyli
przedmiotem rozstrzygnigcia, z kolei granice podmiotowe sg oznaczone przez strony. Dosy¢
interesujgcym zagadnieniem jest stosunek zachodzacy pomigdzy prawomocnoscia
materialng, a powaga rzeczy osadzonej. Niewatpliwie nie s3a to pojegcia tozsame,
prawomocno$¢ materialna odnosi si¢ bowiem zardwno do orzeczen rozstrzygajacych sprawe
co do istoty jak i proceduralnych z kolei powaga rzeczy osadzonej odnosi si¢ do
rozstrzygajacych sprawe co do istoty. Zatem uznac nalezy za W. Broniewiczem, iz podmiot,
ktory jest objety prawomocnoscig materialng orzeczeniem rozstrzygajacym sprawe co do
istoty musi przyjaé, Ze orzeczenie to ma rowniez powage rzeczy osadzonej?®. W doktrynie
brak jest takze sporu, iz ,,pozytywne” 1 ,,merytoryczne” orzeczenia nieprocesowe korzystaja
z prawomocno$ci materialnej. Nalezy jednakze zauwazy¢, iz art. 523 zd. 2 k.p.c. moze by¢
zrodlem odmiennych interpretacji, bowiem na jego podstawie niektorzy autorzy odmawiaja
powagi rzeczy osadzonej negatywnym orzeczeniom nieprocesowym merytorycznym?3,
Nalezy takze wyjasni¢, ze orzeczenia nieprocesowe uzyskuja prawomocnos¢ formalng z
chwilg gdy nie przystuguje od nich $rodek odwotawczy lub inny $rodek zaskarzenia. Z
uwagi ponadto na fakt, iz prawomocno$¢ formalna orzeczenia polega na niemoznosci
zmiany lub uchylenia orzeczenia w drodze $rodkoéw zaskarzenia lub odwotawczych, uznaé
nalezy, ze nie s3 pozbawione prawomocnosci formalnej te orzeczenia, ktdre sad moze
zmieni¢ lub uchyli¢ na podstawie przepisOw bowiem wniosek o zmiang¢ lub uchylenie nie

jest $rodkiem zaskarzenia orzeczenia®®’.

238 K. Korzan, Skutki orzeczen rozstrzygajacych sprawe co do istoty (prawomocno$¢, wykonalno$é i
skuteczno$¢), Skutki orzeczen rozstrzygajacych sprawe co do istoty (prawomocno$¢, wykonalnos¢ i
skutecznos¢) - Slaska Biblioteka Cyfrowa (sbc.org.pl).

234 W. Broniewicz, Prawomocno$¢ orzeczen w postepowaniu cywilnym. .., s. 75.

2% |bidem, s. 80-82.

23 K. Lubinski, Prawomocno$é materialna orzeczen w postepowaniu nieprocesowym, Panstwo i Prawo,
Warszawa 2003s, s. 46.

237 |bidem, s. 50-51.
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3.5. Przestanki dopuszczalnoSci zazalenia

Przestanki dopuszczalnosci zazalenia wystepuja dodatkowo obok przestanek
procesowych aktualnych w kazdym trybie postgpowania, majg one o tyle istotne znaczenie,
ze ich wystgpienie skutkuje uznaniem prawidlowosci wniesienia zazalenia®®®. B.
Bladowski?*® oraz A. Zielinski®*® jednoglo$nie wskazuja, iz do przestanek dopuszczalnosci
zazalenia nalezy dopuszczalno$¢ zazalenia z ustawy, istnienie zaskarzonego postanowienia
oraz legitymacja do wniesienia zazalenia. Przy czym B. Bladowski®** w/w katalog
rozszerzyt zaliczajac do przestanek dopuszczalno$ci zazalenia istnienie odpowiedniej formy
zazalenia oraz zachowanie terminu do jego wniesienia. Niemniej jednak poprze¢ nalezy
poglad A. Zielinskiego, iz odpowiednia forma zazalenia niewatpliwie stanowi warunek
formalny zazalenia, termin za$ do wniesienia zazalenia zostanie omowiony oddzielnie.
Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na kwestie ,,pokrzywdzenia orzeczeniem”, bowiem zgodnie
z Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r. ,,gravamen” stanowi przestanke
dopuszczalno$ci $rodka zaskarzenia, chyba ze interes publiczny wymaga rozpoznania

érodka zaskarzenia?*2.

3.5.1. Ustawowe przestanki dopuszczalnosci

W pierwszej kolejnosci zasygnalizowania wymaga, iz rodzaj oraz dopuszczalno$¢
okreslonego w ustawie $rodka zaskarzenia jest zalezna od przedmiotu rozstrzygnigcia.
Zastosowanie zatem przez sad blednej postaci orzeczenia. np. wyroku zamiast
postanowienia nie skutkuje uznaniem, iz stronie przystuguje zamiast zazalenia apelacja®®.
Fakt wniesienia przez strone, z uwagi na uzycie przez sad blednej postaci rozstrzygnigcia,
niewlasciwego Srodka zaskarzenia nie bedzie skutkowal uznaniem, iz strona uchybita
terminowi do wniesienia wlasciwego s$rodka zaskarzenia, bowiem sad niewlasciwie

oznaczony przez strone $rodek zaskarzenia np. apelacje potraktuje jako zazalenie?*,

238 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym .., s. 24.

239 Ipidem, s. 24.

240 A, Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..., s. 29-61.

241 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym .., s. 24.

242 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13, OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108.
23, Gora- Blaszczykowska [w:]Kodeks postepowania cywilnego .., s. 1032.

244 |bidem s. 1032.
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego réwniez potwierdza, iz jesli strona dostosuje $rodek
zaskarzenia do zastosowanej przez sad postaci orzeczenia i zamiast zazalenia na zawarte w
wyroku postanowienie ztozy apelacj¢ czy skarge kasacyjng, $rodek ten powinien by¢
traktowany jako zazalenie i nie podlega on odrzuceniu z uwagi na niezachowanie terminu
z art. 394 § 2 k.p.c. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy postgpowanie strony skarzacej jest
konsekwencja mylnego pouczenia co do sposobu i terminu zaskarzenia orzeczenia,
udzielonego przez sad i1 to réwniez w przypadku reprezentowania strony przez
profesjonalnego petnomocnika ?*°. Zaznaczenia wymaga takze, iz rowniez uzycie przez
strong¢ niewlasciwego $rodka zaskarzenia (bledne oznaczenie pisma procesowego), W
przypadku uzycia przez sad wlasciwej postaci rozstrzygnigcia oraz pouczenia, rOwniez nie
bedzie skutkowa¢ brakiem rozpoznania $rodka zaskarzenia. Na powyzszym stanowisku
stangt Sad Najwyzszy, ktory w uchwale z dnia 24 maja 2017 roku wskazal, iz oczywista
niedoktadno$¢ pisma procesowego spetniajacego wymagania apelacji - $rodka
odwotawczego przystugujacego od objetego zaskarzeniem orzeczenia - polegajaca na
okresleniu go "zazaleniem", nie stanowi przeszkody do nadania mu wtasciwego biegu, takze
wtedy, gdy zostato sporzadzone przez zawodowego petnomocnika. Sad Najwyzszy zwazytl,
1z jezeli jest niewatpliwe, ze od konkretnego orzeczenia przystuguje apelacja 1 wniesiony
przez stron¢ lub jej pelnomocnika Srodek zaskarzenia (odwotawczy) spelnia wszystkie
wilasciwe dla apelacji wymagania konstrukcyjne i strukturalne (art. 368 k.p.c.), to nie
zachodza przeszkody do nadania mu wiasciwego biegu tylko z tego powodu, Ze na skutek
oczywistej omylki zostal opatrzony innym tytutem, np. "zazalenie" (art. 130 § 1 zdanie

drugie k.p.c.)?.

Powyzsza uchwata dotyczy co prawda sytuacji odwrotnej, w ktorej skarzacy btednie
zatytulowat pismo procesowe jako zazalenie zamiast apelacja, jednakze nie powinno budzi¢
wigkszych watpliwosci, iz uchwata ta stanowi aprobate do mniej radykalnego podejscia
sagdow do wyktadni pism procesowych wnoszgcych przez strony. Pozwala ona ponadto na
rozszerzenie mozliwosci interpretacji pism procesowych. Jezeli bowiem tres¢ pisma wbrew
jego oznaczeniu spetnia przestanki adekwatnego $rodka zaskarzenia, sad moze pismo to
potraktowac jako wtasciwy $rodek zaskarzenia tj. np. uznajac piSmo procesowe za zazalenie,

w przypadku gdy strona btednie je zatytutuje jako apelacjg.

245 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010 roku, IT PZ 37/10, LEX nr 687033,

Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1972 roku, OSNC 1973/1/1, Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17 grudnia 2009 roku, IV CZ 86/09, LEX nr 558672.

246 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2017 roku, III CZP 2/17, OSNC 2018/2/16.
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Powyzszego nie nalezy, jednakze utozsamiaé z aprobata przemiennego stosowania
srodkow zaskarzenia. Kodeks postepowania cywilnego przyjat bowiem zasade wylacznosci
srodkow zaskarzenia co oznacza, iz skarzacy musi stosowac si¢ do przepisow, ktore regulujg
kwestie zaskarzalno$ci poszczegdlnych orzeczen wydawanych przez sad?*’. Oznacza to, ze
btednie oznaczone pismo procesowe skarzacego bedzie podlegato badaniu pod katem
spetniania warunkéw formalnych dla wlasciwego $rodka zaskarzenia, ktory powinien by¢
whniesiony zgodnie z przepisami kodeksu postgpowania cywilnego na konkretne orzeczenie.
Strona nie moze bowiem dowolnie decydowac o rodzaju wniesionego srodka zaskarzenia,
aczkolwiek jak zostato wskazane powyzej samo niewtasciwe oznaczenie §rodka zaskarzenia
nie bedzie skutkowato brakiem mozliwos$ci jego rozpoznania. Sad powinien bowiem $rodek
ten potraktowac jako wlasciwy np. apelacj¢ jako zazalenie, a nastepnie w przypadku brakow
formalnych badz fiskalnych wezwa¢ skarzacego do ich uzupeinienia. Jest to stuszne
stanowisko, uzna¢ bowiem nalezy ze zbyt duza radykalnos$¢ procesowa nie jest wskazana,
w szczeg6lnosci w sytuacji, gdy strona nie jest reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika. Niedociagnigcia procesowe polegajace na bltgdnym oznaczeniu pisma
procesowego nie moga skutkowa¢ uznaniem o jego niedopuszczalno$ci. Przeciwstawna
koncepcja moglaby skutkowa¢ zbyt pochopnym i bezzasadnym odrzucaniem pism

procesowych.

Przechodzac za$ $cisle do tematyki dopuszczalnosci zazalenia wyjasnienia wymaga,
1z ograniczona jest ona do sytuacji okreslonych w kodeksie postgpowania cywilnego,
podzieli¢ za$ ja mozna wedlug kryterium rodzaju postepowania. W postgpowaniu
procesowym dopuszczalno$¢ zazalenia okreslaja przepisy art. 394 § 1 Kk.p.c., zgodnie z
ktérym zazalenie do sadu drugiej instancji przystuguje na postanowienia sadu pierwszej
instancji konczace postgpowanie w sprawie, a ponadto na postanowienia sagdu pierwszej

instancji i zarzadzenia przewodniczacego, ktorych przedmiotem jest:

1)zwrot pisma wniesionego jasko pozew, z ktorego nie wynika zgdanie rozpoznania sprawy;
2)zwrotu pozwu;

3)odmowa odrzucenia pozwu;

4)przekazanie sprawy sagdowi réwnorzgdnemu lub nizszemu albo podjecie postepowania w

innym trybie;

247 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ...,s.40.

90



5)zawieszenie postgpowania i odmowa podjgcia zawieszonego postepowania;
51) sprostowanie lub wyktadnia orzeczenia albo ich odmowa;

6)zwrot kosztow, okreslenie zasad ponoszenia przez strony kosztow procesu, zwrot optaty
lub obcigzenie kosztami sgdowymi- jezeli strona nie sktada §rodka zaskarzenia co do istoty
sprawy.

Ponownego przypomnienia wymaga, ze postanowieniami konczacymi postgpowanie
w sprawie sg te orzeczenia, ktore zamykajg droge do wydania wyroku w danej instancji. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego utarlo si¢ stanowisko, zgodnie z ktorym postanowienie
konczace postepowanie w sprawie sad wydaje, gdy orzeka o catosci postgpowania, a nie ma
warunkéw do wydania wyroku, czyli merytorycznego rozstrzygnigcia co do istoty sprawy.
Przeciwienstwem natomiast tych postanowien sg postanowienia rozstrzygajace jedynie

zagadnienia incydentalne (np. w przedmiocie wylaczenia sedziego)?*.

Zaznaczy¢ rowniez nalezy, iz istnieje mozliwo$¢ wydania w jednej sprawie kilku
postanowien konczacych, co moze mie¢ miejsce np. na skutek zaskarzenia postanowienia
wydanego w przedmiocie umorzenia postgpowania badz odrzucenia pozwu. Jednoczesnego
doprecyzowania wymaga, iz do postanowien konczacych postgpowanie w sprawie naleza:
postanowienia o odrzuceniu pozwu, postanowienia 0 umorzeniu postepowania,
postanowienia o odrzuceniu $rodka zaskarzenia, postanowienia sagdu rejonowego o uznaniu

ugody za niedopuszczalng wydane w postepowaniu pojednawczym?®.

Przy czym
podkreslenia wymaga, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w
uchwale z dnia 31 maja 2000 roku postanowienie w przedmiocie przywrdcenia terminu do
dokonania czynnosci procesowe] polegajacej na wniesieniu apelacji konczy wylacznie
postepowanie dotyczace kwestii ubocznej. Dopiero postanowienie o odrzuceniu apelacji,
ktore powinno towarzyszy¢ postanowieniu oddalajagcemu wniosek o przywrdcenie terminu
do jej wniesienia - jako oczywisty skutek odmowy przywrdcenia terminu - moze by¢

traktowane jako postanowienie konczgce postgpowanie w sprawie. Sad Najwyzszy zwazyl,

1z w uzasadnieniu postanowienia z dnia 11 sierpnia 1999 r., I CKN 367/99, Sad Najwyzszy

248 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2013 1., V CZ 73/12., LEX nr 1299225.

249 A Gora- Blaszczykowska [w:]Kodeks postepowania cywilnego ..,s. 1034; Uchwata Sadu Najwyzszego z
dnia 18 czerwca 1985 roku, IIT CZP 28/85, OSNC 1986/4/48; A. Gora- Btaszczykowska, Postanowienia sagdu
pierwszej instancji w procesie cywilnym, Warszawa 2002, s. 24; R. Obrebski, Pojecie postanowien konczacych
postepowanie w sprawach cywilnych, PS 1999, NR 11-12; Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada
1998 roku, Il CZP 44/98, OSNC 1999, Nr 5, poz. 87; M. Michalska-Marciniak [w:] Kodeks postepowania
cywilnego, Komentarz art. 367-729, Tom 11, pod red. A. Marciniak, K. Piasecki, Warszawa, 2016 , s. 91.
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stwierdzil, ze postanowienie w przedmiocie przywrocenia terminu dotyczy kwestii
ubocznej. Roéwniez w doktrynie podkre§la si¢ wpadkowy charakter postgpowania o
przywrocenie terminu do dokonania czynnosci procesowej i1 jego znikomy wptyw na samo
rozstrzygnigcie sprawy. Bezposrednim celem tego postgpowania nie jest bowiem badanie
(np. wniesienia apelacji), a jedynie ocena zasadnosci wniosku o przywrdcenie terminu - W
tym zbadanie, czy zaniechanie dokonania czynno$ci procesowej w przepisanym terminie
byto spowodowane okoliczno$ciami niezawinionymi przez strong (art. 168 § 1 k.p.c.). Ten
poglad orzecznictwa i nauki prawa nalezy uzna¢ za trafny. W razie zgloszenia wniosku o
przywrécenie terminu do wniesienia srodka odwotawczego mamy w istocie do czynienia z
dwiema odrebnymi czynno$ciami procesowymi: z wniesieniem tego $rodka oraz z
towarzyszacym mu wnioskiem o przywrdcenie terminu. Obydwie te czynnos$ci procesowe -
jakkolwiek bardzo Scisle z sobg powigzane (w zwigzku z trescig art. 169 k.p.c.) - podlegaja
odrebnemu rozpoznaniu; kazda z nich pelni odmienng funkcj¢. Wniosek o przywrdcenie
terminu wszczyna wytacznie postgpowanie w tym przedmiocie, nie dotyczy natomiast
glownego postepowania zainicjowanego wniesieniem apelacji, poniewaz ten skutek
powoduje dopiero dokonanie tej wiasnie czynnosci, jezeli zadanie przywrocenia terminu
okaze si¢ uzasadnione. Bezposrednim skutkiem uwzglednienia wniosku o przywrdcenie
terminu do dokonania czynnosci procesowej polegajacej na wniesieniu apelacji jest nadanie
dalszego biegu apelacji, czyli przejscie do fazy postgpowania zapoczatkowanej jej
wniesieniem. Nie zachodzi przy tym konieczno$¢ wydania przez sad pozytywnego
postanowienia stwierdzajgcego dopuszczalnos¢ tej czynnosci, poniewaz prawu cywilnemu
procesowemu nie jest znane postanowienie o przyjeciu $rodka odwotawczego do
rozpoznania lub o nadaniu mu biegu. Na wydaniu postanowienia uwzgledniajacego wniosek
o przywrocenie terminu konczy si¢ zatem postgpowanie wpadkowe, natomiast nadal toczy
si¢ postepowanie wywotane wniesieniem $rodka odwolawczego®°. Niewatpliwie uznaé
zatem nalezy, iz postanowienie oddalajace lub odrzucajace wniosek o przywrdcenie terminu

ma charakter niekonczacego postepowanie w sprawie??,

Omawiajac katalog wskazany w pkt 1 -6 art. 394 § 1 k.p.c., nalezy zwroci¢ uwage

na kweste stosowania analogii w wypadkach dopuszczalno$ci zazalenia.

250 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 2000 roku, ITI ZP 1/00, OSNC 2001/1/1.
#lUchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2000 roku, III ZP 1/00, OSNC 2001/1/1., A. Goéra-
Btaszczykowska[w] Kodeks postepowania cywilnego... ., s. 1034.
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W pierwszej kolejnosci nalezy po krotce odnies¢ si¢ do samego terminu analogia,
ktéry moze by¢ rozumiany dwutorowo. W pierwszym przypadku oznacza on pewna
zbiezno$¢ czy tez podobienstwo, z kolei w drugim mozna méwi¢ o pewnym procesie
myslowym, ktory polega na przenoszeniu informacji z jednej kategorii na drugg na

podstawie pewnych zbieznoéciZ>2.

Omawiajagc problematyke analogii nalezy przede wszystkim wskaza¢ na jej
rozroznienie pomiedzy analogia intra legem oraz extra legem. Analogia extra legem ma
miejsce w przypadkach nieunormowanych przez prawo, z kolei intra legem ma miejsce gdy
obowigzuja okreslone normy prawne aczkolwiek sa one zbyt ogélne. Jak wyjasnia M.
Walasik w obu ze wskazanych powyzej przypadkach zachodzi tozsamy mechanizm
polegajacy na wnioskowaniu na podstawie podobienstwa do przypadkéw uregulowanych

wyraznie w przepisach prawa?®,

Whnioskowanie zatem przez analogie w przypadku extra legem winno sktada¢ si¢ z
trzech etapow, tj. po pierwsze powinno zosta¢ ustalone, ze jaki§ fakt jest objety
unormowaniem prawnym, po drugie powinno dojs¢ do ustalenia podobienstwa miedzy
powyzszym faktem, a innym faktem pomimo, ze podobnym to nieunormowanym przez
zaden przepis prawa, wienczacym etapem powinno by¢ ustalenie na podstawie
stwierdzonych podobienstw okreslonych skutkéw prawnych?*. Najwazniejszy jest jednak

etap w trakcie, ktorego dochodzi ustalenia podobienstwa pomiedzy dwoma faktami?®®.

Odnosnie natomiast do kwestii wnioskowania per analogiam o rezultatach intra
legem to zgodnie z pogladem J. Nowackiego ,,wnioskowanie to speinia role¢ $rodka
stuzacego do ustalania znaczenia odnos$nych przepisdéw prawa”. Ponadto jest pomocne przy

korygowaniu czy tez poprawianiu obowigzujacego prawa®.

Omawiajac problematyke stosowania analogii w przypadkach zazalenia zauwazenia
wymaga, ze B. Bladowski opowiada si¢ za brakiem podstaw do dopuszczenia tej metody
wyktadni z uwagi na fakt doprecyzowania przez ustawodawce w kodeksie poszczegdlnych

57

wypadkow zazalenia®®’. Kwestia stosowania analogii w przypadkach dopuszczalnosci

zazalenia byta roéwniez wielokrotnie przedmiotem orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktory

252 M. Walasik, Analogia w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2013, s. 176.
253 |bidem, s. 220-222.

254 3. Nowacki, Analogia Legis, Warszawa 1966 r., s. 16.

255 |bidem, s. 16.

26 |bidem, s. 57-60.

257 B. Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym .., 5.32.
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pomimo faktu, iz nie zajat w tej kwestii jednoznacznego stanowiska w postanowieniu z dnia
18 marca 1985 roku wskazal, iz wyczerpujace unormowanie dopuszczalno$ci zazalenia
uniemozliwia dokonywanie takich préb wyktadni, ktére poprzez poszukiwanie zwigzkéw
wydanych orzeczen z innymi - podlegajacymi zaskarzeniu - prowadzityby do dowolnego
rozszerzenia katalogu postanowien wyliczonych $cisle w art. 394 § 1 k.p.c®8. Niemniej
jednak w innych orzeczeniach Sad Najwyzszy wielokrotnie przyjmowal mozliwos$ci
zaskarzenia zazaleniem orzeczen sgdu niewynikajacych z w/w katalogu, w tym m.in. w
uchwale z dnia 22 stycznia 1988 roku stwierdzil, iz na zarzadzenie przewodniczacego w
przedmiocie zwrotu skargi o wznowienie postepowania przyshiguje zazalenie?®®. Kolejnym
przyktadem jest uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, gdzie Sad
Najwyzszy opowiedzial si¢ za dopuszczalno$cig zaskarzenia zazaleniem zarzadzenia o
zwrocie wniosku o udzielenie zabezpieczenia — analogicznie do zarzadzenia o zwrocie
pozwu?®, Zaznaczenia réwniez wymaga, iz ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. 22019 .,
poz. 1469), wskutek ktorej doszto do nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego nie
spowodowata braku aktualno$ci omawianego orzecznictwa bowiem doszto w istocie do
rozbicia katalogu zawartego w art. 394 § 1 k.p.c. w poprzednim brzmieniu na dwa katalogi
— jeden zawarty w tresci art. 394 § 1 k.p.c. w aktualnym brzmieniu przewidujgcym
mozliwos¢ zaskarzenia postanowien sadu I instancji do sadu Il instancji 1 drugi w art. 394
1a 8 1 k.p.c. regulujagcym mozliwoéé zazalenia postanowien, ktdre s3 rozpoznawane przez

inny sktad sadu I instancji.

Mozliwos$¢ stosowania zatem analogii w przypadku zaskarzalno$ci poszczegolnych
postanowien bedzie zalezna od okolicznosci danej sprawy 1 bedzie musiata by¢ w kazdym
przypadku poddana osobnemu badaniu. W sytuacji gdy np. bedziemy mie¢ do czynienia z
luka w prawie, moze zaistnie¢ uzasadnienie do stosowania analogii z ustawy przy
zaskarzalno$ci orzeczen. OczywisScie powyzsze nie moze uzasadnia¢ kazdorazowego
rozszerzania zamknigtego katalogu, jednakze podazajac za orzecznictwem Sadu
Najwyzszego nalezy uznaé, iz istnieje pewnego rodzaju aprobata do wyprowadzenia w
niektorych sprawach mozliwos$ci zaskarzenia orzeczen przy uwzglednieniu analogii do tych

zawartych w zamknigtym katalogu.

28postanowienie z dnia 18 marca 1985 roku, 11 CZ 19/85, LEX nr 8695.
29 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1988 roku, III CZP 69/97, OSNC 1998/7-8/111.
260 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2008 roku, III CZP 65/08, OSNC 2009/7-8/112.
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Dopuszczalno$¢ zazalenia w postgpowaniu procesowym wyznacza rOwniez art. 394
! k.p.c., stosownie do ktérego tresci zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje na
postanowienie sagdu drugiej instancji odrzucajace skarge kasacyjng oraz na postanowienie
sadu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajace skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci z
prawem prawomocnego orzeczenia(§ 1). Zazalenie do Sadu Najwyzszego przyshuguje takze
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania(§ 1').

Jak wynika z tresci powyzej cytowanego przepisu zazalenie do Sadu Najwyzszego
przyshuguje na postanowienie sadu II instancji odrzucajace skarge kasacyjng oraz na
postanowienia sadu I Iub II instancji odrzucajace skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. Przy czym jednoczesnego zaznaczenia wymaga, iz w/w
postanowienia majg charakter postanowien konczacych postgpowanie niemniej jednak nie
mieszcza si¢ w katalogu tych postanowien, na ktore przystuguje skarga kasacyjna tj. nie sg
wydawane przez sad II instancji w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia
postgpowania jak roéwniez nie zostaly wydane wskutek rozpoznania zazalenia na
postanowienie sadu I instancji?®!. Zazalenie przyshuguje réwniez niewatpliwie do Sadu
Najwyzszego W sytuacji uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. (art. 3941 § 1 k.p.c.).

Zazalenie na orzeczenie kasatoryjne stuzy przeprowadzeniu kontroli, czy orzeczenie
zostalo prawidlowo oparte na jednej z wymienionych przestanek, a zatem, czy powotana
przez sad odwotawczy przyczyna uchylenia odpowiada ustawowej podstawie. Przedmiotem
badania przy rozpoznaniu zazalenia jest istnienie procesowych podstaw wydania przez sad
drugiej instancji wyroku kasatoryjnego, zamiast merytorycznego zakonczenia sprawy.
Przedmiotem oceny Sadu Najwyzszego jest ewentualny btad sadu odwotawczego przy
kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej jako odpowiadajacej powotanej przez ten
sad podstawie orzeczenia kasatoryjnego?®?. W zaleznoéci od wyniku tej oceny Sad

Najwyzszy albo oddala zazalenie, albo uchyla zaskarzony wyrok?%3,

%1 T, Erecinski, Art. 394(1). [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Postepowanie
rozpoznawcze, pod red. T. Erecinskiego, Warszawa 2016, s. 169.

262 postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC z 2013 r, nr 3, poz. 41,
z dnia 14 marca 2019 r., IV CZ 94/18, LEX nr 2639911, z dnia 22 pazdziernika 2020 r., IV CZ 63/20, LEX nr
3066971.

283 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 11 maja 2022 1., IIl CZ 161/22., LEX nr 3385751.
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Zaznaczenia rowniez wymaga, iz art. 394! § 1! k.p.c. zostat dodany ustawa z dnia
16 listopada 2011 roku o zmianie ustawy Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381)?*. W tresci uzasadnienia projektu w/w ustawy
zawarto stwierdzenie, iz gtbwng motywacjg dodania do kodeksu postepowania cywilnego
art. 394! § 11 k.p.c. jest fakt naduzywania instytucji uchylenia wyroku sadu Il instancji wraz

z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania®®

. Nalezy rowniez  ponownie
podkresli¢ fakt, iz Sad Najwyzszy w trakcie postepowania zazaleniowego wywotanym na
mocy art. 394! § 1 k.p.c. bada jedynie wlasciwe zastosowanie przez Sad I instancji art. 386
K.p.c. Powyzszy wniosek wynika rowniez z tresci orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 27
lutego 2013 roku, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, ze z pewnos$cig nie jest rzecza Sadu
Najwyzszego badanie w postepowaniu zazaleniowym, opartym na podstawie art. 394 §
1! k.p.c., zarzutdéw naruszenia prawa materialnego (...). W postepowaniu zazaleniowym
wszczetym na powolanej podstawie prawnej Sad Najwyzszy bada tylko to, czy zachodza
podstawy do skorzystania przez sad odwolawczy z uprawnienia do uchylenia wyroku
(postanowienia w postgpowaniu nieprocesowym) i przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania, tak wigc kognicja tego Sadu jest objeta jedynie prawidlowo$¢ zastosowania art.

386 k.p.c. i przewidzianych w nim podstaw uchylenia wyroku?®.

Ponadto wskaza¢ rowniez nalezy na wspomniany juz art. 39412 k.p.c., dodany ustawa
z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy- kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1469)., zgodnie z ktdorym zazalenie do innego sktadu

sadu pierwszej instancji przystuguje na postanowienia tego sadu, ktorych przedmiotem jest:

1) odmowa zwolnienia od kosztow sadowych lub cofnigcie takiego zwolnienia oraz

odmowa ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie;

2) oddalenie opozycji przeciwko wstgpieniu interwenienta ubocznego oraz

niedopuszczenie interwenienta do udzialu w sprawie wskutek uwzglednienia opozycji;
3) rygor natychmiastowej wykonalnosci;

4) wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia do czasu rozstrzygnigcia skargi o

wznowienie postepowania;

264 Ustawa z dnia 16 listopada 2011 roku 0 zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381).

25 A. Gora — Blaszczykowska, $rodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, Komentarz do art. 367-424%2
k.p.c., Warszawa 2014, s. 183.

266 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 roku, IV CZ 4/13, LEX nr 1314449,
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5) stwierdzenie prawomocnosci orzeczenia;

6) skazanie swiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne,

zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania §wiadka oraz odmowa
zwolnienia §wiadka i biegtego od grzywny i $wiadka od przymusowego sprowadzenia;
7) odmowa uzasadnienia orzeczenia oraz jego dorgczenia;

8) uchylony na mocy ustawy z dnia 9 marca 2023 r2°’;

9) zwrot zaliczki, zwrot kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzgdu oraz
wynagrodzenie bieglego, mediatora, kuratora ustanowionego dla strony w danej sprawie i
naleznos$ci §wiadka, a takze koszty przyznane w nakazie zaptaty, jezeli nie wniesiono

srodka zaskarzenia od nakazu;

10) oddalenie wniosku o wytaczenie sedziego;

11) zatwierdzenie ugody zawartej przed mediatorem;

12) odrzucenie zazalenia;

13) odrzucenie skargi na orzeczenie referendarza sgdowego oraz

14)zatwierdzenie ugody w sprawie odwolania do sadu ochrony konkurencji 1

konsumentow;

15)wstrzymanie wykonania decyzji, w przypadku zawieszenia postgpowania, na zgodny
wniosek stron zamierzajacych zawrze¢ ugode w sprawie odwotania do sagdu ochrony

konkurencji i konsumentow.

Zaznaczenia rdéwniez wymaga, iz do postgpowania wywolanego powyzszym
zazaleniem zastosowanie znajdg odpowiednio nastgpujace przepisy : art. 394 § 2 1 3 oraz art.
395-397 k.p.c. Jezeli natomiast w sadzie pierwszej instancji nie bgdzie mozna utworzy¢
sktadu do rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji. Okoliczno$¢, o
ktérej mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad drugiej instancji. Sad
drugiej instancji bedzie rowniez wlasciwy do rozpoznania zazalenia jezeli zaskarzono

postanowienie, o ktérym mowa w art. 394 § 1 i zarazem w art. 39412 § 1 k.p.c.

Jak wynika z tre$ci uzasadnienia do projektu ustawy z dnia 8 stycznia 2019 r.(druk

3137), mozliwos¢ rozszerzenia zazalenia poziomego, a zatem mozliwo$¢ rozpoznania

%7 Dz.U. 2 2023 r., poz. 614.
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niektorych kwestii przez inny sktad sadu pierwszej instancji, pozwoli odciazy¢ sady drugiej
Instancji od koniecznosci zajmowania si¢ sprawami mato skomplikowanymi, drobnymi oraz
obnizy¢ koszty postepowania redukujagc trudnos$ci organizacyjne, w tym m.in.

przekazywanie akt pomigdzy sadamiZ®®,

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi takze watpliwosci, iz w przypadku
skierowania przez skarzacego zazalenia do niewtasciwego sadu sad niewtasciwy, do ktorego
skierowano zazalenie podlegajace rozpoznaniu na podstawie art. 3942 § 1 k.p.c. przez inny
sktad sadu pierwszej instancji, przekazuje zazalenie do rozpoznania sagdowi wtasciwemu

(art. 200 § 1* w zwigzku z art. 391 § 1, art. 397 § 3 i art. 39412 § 2 k.p.c.)*®°.

W uchwale sktadu siedmiu s¢dziow z dnia 15 maja 2013 r., I1l CZP 91/12, OSNC
2013, Nr 10, poz. 112, Sad Najwyzszy uznal, ze sad niewlasciwy, do ktérego skierowano
zazalenie, przekazuje je do rozpoznania sagdowi wiasciwemu (art. 200 § 1 w zwiazku z art.
391 § liart. 397 § 2 k.p.c. w dawnym brzmieniu). W motywach uchwaty Sad Najwyzszy
jednoznacznie wykluczyt odrzucenie zazalenia skierowanego do niewlasciwego sadu jako
niedopuszczalnego "z innych przyczyn™ (art. 370 - obecnie uchylony - w zwiagzku z art. 397
§ 2 k.p.c. w dawnym brzmieniu). Wyjasnit, ze niedopuszczalnos¢ te - oprocz przestanek
podmiotowych - nalezy aczy¢ z trescig srodka zaskarzenia, jako czynnosci procesowej, nie
za$ z blednym wskazaniem sagdu wiasciwego do jego rozpoznania. Zazalenie cechuje si¢
niskim stopniem sformalizowania, a ustawa nie przewiduje konstrukcyjnych wymagan
dotyczacych jego tresci, ktorych niespetnienie dyskwalifikowaloby ow $rodek jako
skuteczng czynnos$¢ procesowa. Uchybienie polegajace na wadliwym oznaczeniu sadu, do
ktorego kierowane jest zazalenie, nie podlega rowniez postgpowaniu naprawczemu (art. 130
§ 1 zdanie pierwsze k.p.c.), totez nie moze ono stanowi¢ podstawy odrzucenia zazalenia na
skutek nieuzupetnienia brakow (art. 370 in fine - obecnie uchylony - w zwigzku z art. 397 §

2 k.p.c. w dawnym brzmieniu)?"°.

Odnos$nie do kwestii zachowania terminu do wniesienia zazalenia, zauwazenia
wymaga, iz zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego przewidziany w art. 394 § 2 k.p.c.

termin do wniesienia zazalenia na postanowienie sagdu pierwszej instancji jest zachowany

268 \zasadnienie do projektu ustawy z dnia 8 stycznia 2019 r, druk 3137,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/166 CCC44490F3965C1258384003CD40A/%24File/3137-uzas.pdf
s.861n.

269 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2020 r., IIT CZP 12/20, OSNC z 2021 r., nr 4, poz. 25.

210 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2013 r., IIl CZP 91/12, OSNC z 2013 r., nr 10, poz. 112,
Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2020 r., I[Il CZP 12/20, OSNC z 2021 r., nr 4, poz. 25.
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takze wtedy, gdy przed jego uptywem strona wniosta zazalenie do sadu drugiej instancji

wlasciwego funkcjonalnie (art. 397 § 2 zdanie pierwsze w zwiazku z art. 369 § 3 k.p.c.)?"%.

Sad Najwyzszy uznal, iz przepis art. 369 § 3 zdanie pierwsze k.p.c., stanowigcy, ze
termin do wniesienia apelacji, o ktorym mowa w § 112, uwaza si¢ za zachowany takze
wtedy, gdy przed jego uptywem strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji, zostat
wprowadzony ustawg z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381), ktéra weszta w zycie z
dniem 3 maja 2012 r. Ratione legis przyjecia takiego rozwigzania byto wyeliminowanie
wyjatkowo niekorzystnych dla stron skutkow regulacji zawartej w art. 369 § 1 Kk.p.c.
prowadzacych do odrzucenia apelacji wniesionej wprost do sadu drugiej instancji
wlasciwego do jej rozpoznania, z pomini¢ciem sadu pierwszej instancji, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie. Rozwazajac przedstawione zagadnienie prawne nalezy uwzgledni¢
cel nowelizacji art. 369 k.p.c., ktory mozna odnies¢ wprost takze do zazalenia na
postanowienie sagdu pierwszej instancji przystugujacego do sadu drugiej instancji, mogacego
dotyczy¢ kwestii nie tylko incydentalnych, lecz takze merytorycznych, istotnych dla
rozstrzygnigcia sprawy. Pozytywna odpowiedZ wynika jednak przede wszystkim z wyktadni
przepisow kodeksu postepowania cywilnego odnoszacych si¢ do postepowania
zazaleniowego, w tym w szczegolnosci art. 394 § liart. 397 § 2 k.p.c. Nie ulega
watpliwosci, Ze regulacja postgpowania zazaleniowego zawarta w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego nie jest petna, dlatego - zgodnie z art. 397 § 2 - do postepowania
toczacego si¢ na skutek zazalenia stosuje si¢ odpowiednio przepisy o postgpowaniu

apelacyjnym?’2,

Moim zdaniem jednak, art. 369 § 3 k.p.c. wskazuje, iz termin zostanie dochowany
jedynie w przypadku wniesienia zazalenia do sadu drugiej instancji(sad wilasciwy
funkcjonalnie), jezeli natomiast pismo zostato wniesione do innego sadu, ktory pozostaje
niewlasciwym, woéwczas za moment jego wniesienia powinien by¢ uznawany dzien, w

ktorym sad niewtasciwy nadal go na adres sagdu wtasciwego.

Przy czym nalezy zaznaczy¢, iz tre$¢ omawianego przepisu na mocy ustawy z dnia
9 marca 2023 r.2"3, ktora weszta w zycie z dniem 1 lipca 2023 r. ulegto nieznacznej zmianie.

Zgodnie bowiem z obecnym brzmieniem § 3 terminy, o ktorych mowa w 1 1%, uwaza sie

21 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., Il CZP 100/14, OSNC z 2015 r., nr 12, poz. 136.
212 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2015 r., IIl CZP 100/14, OSNC z 2015 r., nr 12, poz. 136.
283 (Dz.U. 2 2023 1., poz. 614).
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za zachowane takze wtedy, gdy przed ich uptywem strona wniosta apelacje do sadu drugie;j
instancji. W takich przypadkach sad ten zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu
apelacji 1 zada przedstawienia akt sprawy. Obecne brzmienie omawianego przepisu nie

zmienia jednak wnioskow przedstawionych powyze;j.

Dopuszczalno$é¢ zazalenia wyznacza rowniez art. 394 2 k.p.c., zgodnie z ktérym
zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji przystuguje na postanowienie tego sadu o
odrzuceniu apelacji, postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie postgpowania i
postanowienie o umorzeniu postegpowania wywolanego wniesieniem apelacji (§ 1).
Zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji przystuguje takze na postanowienia tego
sadu, ktorych przedmiotem jest:

1) odmowa zwolnienia od kosztow sadowych lub cofnigcie takiego zwolnienia oraz odmowa
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie,

2) oddalenie wniosku o wylaczenie sedziego,

3) zwrot kosztow procesu, o ile nie wniesiono skargi kasacyjnej,

4) zwrot kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

4') wynagrodzenie bieglego, mediatora i naleznosci $wiadka,

5) skazanie swiadka, biegtego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne,
5!) odmowa uzasadnienia orzeczenia oraz jego doreczenia,

6) zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania $wiadka,

7) odmowa zwolnienia $§wiadka 1 bieglego od grzywny i $wiadka od przymusowego
sprowadzenia

-z wyjatkiem postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie
sadu pierwszej instancji. (§ 11).

Przepis ten zawiera zamknigty katalog postanowien wydanych przez sad Il instancji,
na ktore przystuguje zazalenie do innego skladu tego sadu. Istotnym zatem jest, iz zazalen
tych nie rozpoznaje sad wyzszej instancji lub Sad Najwyzszy?'*.

Odnosénie do =za$ dopuszczalnosci zazalenia w postgpowaniach odrebnych
zauwazenia wymaga, iz dotyczy ona wylacznie postgpowan rozpoznawanych przez Sad
Okregowy w Warszawie- sad ochrony konkurencji i konsumentéw. Sytuacje, w ktorych

przystuguje zazalenie na postanowienia wydawane w poszczegOlnych rodzajach spraw

214 A, Zielinski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym ..., s. 127-128.
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toczacych si¢ w ramach postepowania odrgbnego wynikaja z konkretnych przepisow
kodeksu postepowania cywilnego (art. 479 2 i n. k.p.c.)?”.

Omawiajac za$§ dopuszczalno$¢ zazalenia w postegpowaniu nieprocesowym
szczegblng uwage zwrdci¢ nalezy na art. 13 § 2 k.p.c., stosownie do ktérego tresci przepisy
o procesie stosuje si¢ odpowiednio do innych rodzajéw postgpowan unormowanych w
niniejszym kodeksie, chyba ze przepisy szczegdlne stanowia inaczej. Powyzsza regulacja
bedzie miala zatem zastosowanie rowniez w kwestii dopuszczalno$ci zazalenia w
postepowaniu nieprocesowym, gdzie niewatpliwie zastosowanie znajdzie art. 394 k.p.c., jak
rowniez art. 3941 k.p.c. , 394 12i 3942 k.p.c. Przy czym nie nalezy pomijaé regulacji zawarte;
w treSci art. 518 k.p.c., zgodnie z ktérym od postanowien sadu pierwszej instancji
orzekajacych co do istoty sprawy przystuguje apelacja. Na inne postanowienia sadu
pierwszej instancji w wypadkach wskazanych w ustawie, przysluguje zazalenie.

Przepis art. 13 § 2 k.p.c. znajdzie réwniez zastosowanie przy analizie
dopuszczalno$ci zazalenia w postepowaniu zabezpieczajacym, w ktorym bedzie czesciowo
stosowany art. 394 § 1 k.p.c. pkt. 2,3,4,6. Pozostate wypadki dopuszczalnosci zazalen z art.
394 § 1 nie znajda zastosowania w postgpowaniu zabezpieczajacym z uwagi na jego
charakter. W postepowaniu zabezpieczajagcym niedopuszczalne jest rowniez zazalenie do
Sadu Najwyzszego (art. 394! k.p.c.), jednakze czesciowe zastosowanie znajdzie art. 39412
k.p.c., a mianowicie pkt. 5,10 i 12, jak réwniez art. 394 2 k.p.c., bowiem w postepowaniu
zabezpieczajacym dopuszczalne jest zazalenie na postanowienie oddalajace wniosek o
wylaczenie sgdziego, na postanowienie o zwrocie kosztow postepowania zabezpieczajacego
oraz skazanie strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne?’®. Nie nalezy
réwniez pomijaé tresci art. 741 k.p.c., zgodnie z ktorym na postanowienie sadu pierwszej
instancji w przedmiocie zabezpieczenia przystuguje zazalenie. Zazalenie przystuguje takze
na postanowienie sadu drugiej instancji o udzieleniu zabezpieczenia, z wyjatkiem
postanowienia wydanego w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sagdu pierwszej
instancji. A. Zielinski wymienia rowniez inne postanowienia, na ktore bedzie przystugiwac
zazalenie w postgpowaniu zabezpieczajagcym, a mianowicie postanowienie uzalezniajgce
wykonanie postanowienia od zloZenia przez uprawnionego kaucji na zabezpieczenie
roszczen powstatych w wyniku wykonania postanowienia o zabezpieczeniu (art. 739 § 1

k.p.c.), uchylajace lub zmieniajgce prawomocne postanowienie, w ktorym udzielono

275 |bidem, s. 139-146.
276 |bidem, s. 190-191.
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zabezpieczenia, oraz ograniczajace udzielone uprzednio zabezpieczenie (art. 742 § 1 k.p.c.),
nadajace postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia klauzulg wykonalnos$ci (art. 743 § 11
3 kpec. w zw. z art. 795 § 1 k.p.c.), rozstrzygajace o kosztach postepowania
zabezpieczajacego (art. 745 § 1 k.p.c. w zw. z art. 394 § 1 pkt 9 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.),
uzalezniajagce wykonanie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia od zlozenia przez
uprawnionego kaucji na zabezpieczenie roszczen obowigzanego pozostatych w wyniku
wykonania postanowienia o0 zabezpieczeniu (art. 739§1 k.p.c.), o zwrocie kaucji
uprawnionemu w wypadkach niewytoczenia przez obowigzanego powddztwa w terminie

ustawowym (ar. 746 § 3 k.p.c.).

W postepowaniu egzekucyjnym zazalenie przystuguje za$ jedynie na postanowienia
sadu, na orzeczenia wydane przez komornika badz referendarza sadowego przystuguja inne

$rodki odwotawcze?’”

. Kwestia dopuszczalno$ci zazalenia w postgpowaniu egzekucyjnym
w szerszym zakresie zostanie oméwiona w dalszych rozdziatach. Nalezy jednak juz w tym
miejscu zasygnalizowaé, iz w postgpowaniu egzekucyjnym istnieja nastepujace grupy
postanowien sadu, ktoére s3 =zaskarzalne, a mianowicie postanowienia konczace
postepowanie w sprawie (art. 394 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), postanowienia
wskazane w tresci art. 394 § 1 k.p.c. oraz w treci art. 3942 § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.(jezeli wskazane przypadki moga wystapi¢ rOwniez w postgpowaniu egzekucyjnym)
oraz postanowienia wymienione w czesci trzeciej kodeksu postepowania cywilnego?’8, ktore

na potrzeby niniejszej pracy zostang odrebnie oméwione. Nie nalezy takze pomijaé art. 3942

k.p.c., ktéry znajdzie zastosowanie w postgpowaniu egzekucyjnym.

3.5.2. Istnienie zaskarzonego postanowienia

Istnienie zaskarzonego postanowienia stanowi jedng z przestanek dopuszczalnosci
zazalenia w postgpowaniu cywilnym, warunkiem bowiem zaskarzenia orzeczenia
zazaleniem jest istnienie postanowienia badz zarzadzenia, ktére bedzie podlegad
zaskarzeniu. Brak jest zatem podstaw do zaskarzenia orzeczenia, ktore nie istnieje?’°.

Orzeczenie nieistniejace nie wywieraja bowiem zadnych skutkéw procesowych?®.

277 1pidem, s. 197.

28 H, Pietrzkowski[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V. Postepowanie egzekucyjne, pod
red. T. Erecinskiego, Warszawa 2016 1., s. 77.

219 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ...,s. 29.

280 B, Bladowski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym..., s. 35, B. Bladowski, Orzeczenie nie istniejace w
cywilnym postepowaniu odwotawczym, NP 1991, nr 1-3,s. 79 i n.
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Jednoczesnego zauwazenia wymaga, iz z orzeczeniem nieistniejagcym nalezy utozsamiad
rowniez sytuacj¢, w ktorych brak jest fizycznej obecnos$ci np. postanowienia w aktach,
powyzsze bedzie miato miejsce rowniez w przypadku zaskarzenia orzeczenia przed data
jego wydania, nawet jezeli klarownym jest, iz orzeczenie takie zostanie wydane.
Zaznaczenia bowiem wymaga, iz kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje
mozliwoéci  zaskarzenia orzeczen przysztych?®!, Zaskarzenie zatem orzeczenia
nieistniejgcego bedzie skutkowaé odrzuceniem S$rodka odwotawczego. Na powyzszym
stanowisku stanat rowniez Sad Najwyzszy, ktory w orzeczeniu z dnia 28 maja 1998 roku
wskazat, iz apelacja od nieistniejacego orzeczenia podlega odrzuceniu z braku substratu
zaskarzenia®®?, Zaznaczenia wymaga, iz orzeczenie bedzie miato status nieistniejacego
rowniez w przypadku m.in. jego niepodpisania przez cztonkow sktadu orzekajacego?®®. Przy
czym zaznaczenia wymaga, iz brak jest rzeczywistej mozliwosci sformutowania definicji
legalnej orzeczenia nieistniejace, a zatem okreslanie tychze orzeczen moze by¢ oparte
jedynie na fakcie, iz orzeczenia nieistniejace stwarzaja jedynie ,,pozory aktu prawnie

93284

istniejacego Sa to orzeczenia, ktore nie istniejg ,,w znaczeniu faktycznym badz

prawnoprocesowym”?%,  Orzeczenia te nie wywoluja zadnych skutkéw procesowyc

1286
Przyjmuje si¢ takze za K. Korzanem, iz wyrokiem nieistniejagcym jest wyrok, ktory nie
spetnia warunkoéw formalnych w stopniu tak daleko idacym, iz nie odpowiada bytu
prawnemu?® . Istotne jest takze, przy klasyfikacji orzeczen nieistniejgcych rozréznienie tego
typu orzeczen od orzeczen wadliwych. Usunigcie uchybien orzeczen wadliwych jest bowiem
mozliwe za pomocg m.in. Srodkéw zaskarzenia, brak zas§ mozliwosci sanowania uzasadnia
kwalifikacje orzeczenia jako nieistniejacego?®®. I tak przyktadowo jedynie wymieni¢ nalezy

za L. Blaszczak, iz do orzeczen nieistniejacych nalezg orzeczenia nie zawierajace elementow

konstytutywnych takich jak wspominany juz powyzej podpis sktadu orzekajacego czy tez

281 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 35.

282 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1998 roku, III CKN 409/98, LEX nr 519240.

28 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 35, Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26
wrzesnia 2000 r., IIT CZP 29/00, OSNC z 2001 r., nr 2, poz. 25.

284 ¥, Blaszczak, Orzeczenie nieistniejgce (sententia non existens) w sgdowym postgpowaniu cywilnym [w:]
Wokét problematyki orzeczen pod red. L. Btaszczaka, Torun 2007 r.;s. 10.

28 1bidem, s. 9.

286 K. Markiewicz, Problem sententia non existens na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Rejent, nr 11,
listopad 2002 r., s. 99.

287 K. Markiewicz, Problem sententia non existens ...s. 99, K. Korzan, Wyroki nieistniejace, Przeglad Prawa
i Administracji, t. VII, Wroctaw 1976, s. 192.

28 t,, Blaszczak, Orzeczenia nieistnigjace. .., s. 16-17, K. Markiewicz, Problem sententia non existens..., s.
100.
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nie ogloszone(jezeli ustawa przewiduje obowiazek ogloszenia orzeczenia)?®. Przy czym
zauwazenia wymaga, iz poglad odrgbny reprezentuje K. Markiewicz oraz A. Migczynski,
wskazujac, iz je$li wyrok jest oglaszany, niezachowanie obowigzku podpisania go nie

skutkuje nie istnieniem orzeczenia®®°

. Niemniej jednak w mojej ocenie za trafne nalezy
uzna¢ spostrzezenia poczynione przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 26 wrze$nia 2000
r?1, Jak wskazat bowiem Sad Najwyzszy ogloszenie wyroku ma bardzo istotne znaczenie,
wszystkie jego skutki moga jednak dotyczy¢ tylko wyroku prawnie istniejacego, a wigc
takiego, ktorego sentencja zostala nie tylko spisana, ale takze podpisana. Innymi stowy,
przewodniczacy moze skutecznie oglosi¢ tylko wyrok prawnie istniejacy, przy czym
zawarty wart. 326 § 3 zwrot, ze "ogloszenia wyroku dokonuje si¢ przez odczytanie
sentencji" nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze odczytaé - ze skutkiem ogloszenia - mozna
jedynie sentencje opatrzong podpisem sedziego?®2. Podpis stanowi w mojej ocenie
konstytutywny element wyroku, ktory potwierdza wole rozstrzygnigcia danej sprawy w

okreslony w wyroku sposob, bez podpisu nie sposdb uznaé¢ aby odnosit on jakiekolwiek

skutki prawne, nawet jesli zostal ogloszony.

Przechodzac za§ do kwestii niewaznoS$ci postgpowania i orzeczen zapadajacych w
takim postgpowania zauwazenia wymaga, 1Z orzeczenie zapadte w niewaznym
postepowaniu nie beda nosity cech orzeczen nieistniejgcych. Niewazno$¢ postepowania
uzasadnia bowiem jedynie zaskarzalno$¢ orzeczenia®®®. Ostatniag wazka kwesti¢ stanowi
postepowanie z orzeczeniami nieistniejagcymi. Zdaje si¢, iz jezeli orzeczenie ma charakter
nieistniejgcego to nie przystuguja od niego zadne srodki zaskarzenia poniewaz orzeczenie
takie po prostu nie istnieje. Nalezy jednak zauwazy¢, iz orzeczenia nieistniejgce mozna
pogrupowa¢ dwojako tj. po pierwsze jako orzeczenia wystepujace w istniejacym
postepowaniu oraz wystepujace w nieistniejagcym postepowaniu. W pierwszej sytuacji
postepowanie takie bedzie nosito znamiona niezakonczonego, w drugim natomiast
przypadku wystepuje sytuacja, w ktorej uzna¢ nalezy, iz brak jest przeszkod do ztozenia

pozwu/wniosku inicjujacego postepowanie?®*. Jednoczesnego zasygnalizowania wymaga, iz

289 ¥, Blaszczak, Orzeczenia nieistniejgce. .., S. 23-24.

290 K. Markiewicz, Problem sententia non existens...,s. 106-107, A. Miaczynski, Faktyczne i prawne
istnienie orzeczenia w sagdowym postepowaniu cywilnym, Zeszyty Naukowe Uniwersytety Jagiellonskiego
1972,s.1121in.

291 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2000 r., III CZP 29/00, OSNC z 2001 r., nr 2, poz. 25.
292 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2000 r., III CZP 29/00, OSNC z 2001 r., nr 2, poz. 25.
293 ¥, Blaszczak, Orzeczenia nieistniejgce. .., S. 13

29 |bisem, s. 27-29.
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jezeli przyktadowo orzeczeniu nieistniejgcemu zostataby nadana klauzula wykonalnosci,
strona z kolei nie wniostaby zazalenia, to wowczas najbardziej adekwatnym s$rodkiem

zaskarzenia bytaby skarga na czynnosci komornika®®®.,

Nalezy réwniez mie¢ na uwadze, iz z kwestig istnienia zaskarzonego orzeczenia
niewatpliwie wigze si¢ réwniez zagadnienie istnienia uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia. W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy na art. 357 k.p.c., ktore wymienia
przypadki uzasadnienia i doreczenia postanowien. Stosownie do najistotniejszych tresci w/w
przepisu postanowienia ogloszone na posiedzeniu jawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy
podlegaja one zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodniowym od
dnia ogloszenia postanowienia. Postanowienia te dorgcza si¢ tylko tej stronie, ktora zazadata
sporzadzenia uzasadnienia i doreczenia postanowienia z uzasadnieniem(§1). Postanowienie
wydane na posiedzeniu niejawnym sad dor¢cza z urzedu stronom, chyba ze przepis
szczegolny stanowi inaczej. Dorgczajac postanowienie stronie niezastgpowanej przez
adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratoric Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej nalezy ja pouczy¢ o dopuszczalnosci, warunkach, terminie i
sposobie ztozenia wniosku o dorgczenie uzasadnienia i wniesienia $rodka zaskarzenia albo
0 tym, ze postanowienie nie podlega uzasadnieniu lub zaskarzeniu(§2). Postanowienie
wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu,
1 tylko na Zadanie strony zgtoszone w terminie tygodnia od dnia dorgczenia postanowienia.
Postanowienie z uzasadnieniem dorgcza si¢ tylko tej stronie, ktéra zazadata sporzadzenia
uzasadnienia i dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem(§2%). Ilekroé¢ przepis szczegdlny
nakazuje sadowi uzasadni¢ z urzgdu postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym,
postanowienie to dorecza si¢ z urzedu z uzasadnieniem (§ 22). Podlegajace zaskarzeniu
postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad moze z urzedu uzasadnié, jezeli
pozwoli to na usprawnienie postgpowania lub jezeli postanowienie dotyczy przyznania
zwrotu kosztow osobie niebgdacej strong. W takim przypadku postanowienie z
uzasadnieniem dorgcza si¢ wszystkim stronom lub osobom, ktérych to postanowienie
dotyczy (§ 2°%). Doreczenie przez sad z urzedu postanowienia z uzasadnieniem wydanego na
posiedzeniu niejawnym zwalnia strong od obowigzku zgloszenia wniosku o dorgczenie
postanowienia z uzasadnieniem (§ 2%). O ile przepis szczegdlny nie nakazuje doreczyé¢ z

urzedu postanowienia z uzasadnieniem, uzasadnienie sporzadza si¢ w terminie tygodnia od

29 |bidem, s. 29.
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dnia wptywu do wiasciwego sadu wniosku o doreczenie postanowienia z uzasadnieniem, a

jezeli wniosek byt dotknigty brakami- od dnia usunigcia tych brakow (§3).

Rola uzasadnienia, ktore powinno zawiera¢ stan faktyczny oraz podstawe prawng
rozstrzygnigcia sprowadza si¢ nie tylko do przekonania strony o prawidlowosci
rozstrzygnigcia oraz jego zgodnosci z prawem, ale rowniez daje mozliwos¢ przeprowadzenia

kontroli apelacyjnej, kasacyjnej, ale rowniez zazaleniowe;j?%®.

3.5.3. Legitymacja do wniesienia zazalenia

Na wstepie wyjasnienia wymaga takze, iz legitymacja procesowa o0znacza
uprawnienie do wystepowania w procesie W charakterze powoda (legitymacja czynna) lub
pozwanego (legitymacja bierna). Rozroznia si¢ przy tym legitymacj¢ materialng -
wynikajacag z posiadania prawa podmiotowego lub interesu prawnego podlegajacego
ochronie na drodze sadowej oraz legitymacj¢ formalng - oznaczajaca uprawnienie do
wytoczenia powddztwa i popierania go w celu ochrony praw podmiotowych wtasnych badz

cudzych?®’,

Posiadanie zatem legitymacji procesowej umozliwia wystapienie w roli strony
,prawidlowe]” w postepowaniu. ,,Prawidtowe;j” czyli takiej z udziatem, ktorej postgpowanie

moze zakonczy¢ sie ,, w sposob niewadliwy” rozstrzygnieciem co do istoty?%,

Najczegscie] podmiot wystgpujacy w postgpowaniu cywilnym posiada zaréwno
legitymacjg formalng jak materialng. Istnieje jednak mozliwos¢, iz podmiot przyktadowo
bedzie posiadat legitymacje formalna, ale nie materialng. Istnieje takze odwrotna mozliwos¢.
Nalezy bowiem podkresli¢, iz legitymacja formalna zwigzana jest ze ,,stosunkiem

procesowym”, a materialna ze ,,stosunkiem materialnoprawnym”?%°

Jak wskazuje G. Jedrejek®®

rozrdznienia stron stosunku materialnoprawnego oraz
procesowego dokonat Sad Najwyzszy. Zauwazenia bowiem wymaga, iz w uchwale z dnia
25 stycznia 1995 r. Sad Najwyzszy wskazal, ze legitymacja procesowa wskazuje

kwalifikacje materialng podmiotéw prowadzacych spdr, w tym znaczeniu, ze powodd

2% 1hidem, s. 30.

297 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2019 r., I1 PZ 3/19, lex nr 2652428.

2%p, Grzegorczyk, Legitymacja procesowa- pojecie, funkcje i rezim procesowy, Przeglad Sadowy nr 2 luty
2020, s. 11.

29 G. Jedrejek, Legitymacja procesowa w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2019, s. 70-72.

300 |bidem, s. 72.
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powinien by¢ uprawniony (z mocy norm materialnoprawnych) do wystepowania z zadaniem
udzielenia mu ochrony prawnej w stosunku do pozwanego, a ten (takze z mocy norm
materialnoprawnych) zobowigzany do okreslonego zachowania si¢; dotyczy ona mozliwosci
okreslenia, czy w procesie wystepuja w charakterze stron te podmioty, ktore sg jednoczesnie
podmiotami stosunku prawnego bedacego przedmiotem procesu. W kazdym procesie sad
powinien rozstrzygnaé, czy strony procesowe s3 jednoczesnie stronami spornego stosunku
prawnego. Stwierdzenie braku tej zgodnosci jest stwierdzeniem braku legitymacji
procesowej po stronie powoda lub pozwanego, co prowadzi do oddalenia powddztwa, z tym

uzasadnieniem co do pozwanego, ze nie pozostaje on w stosunku prawnym z powodem3!,

Nalezy roéwniez wskazaé, iz legitymacja materialna, a wigc posiadanie prawa
podmiotowego lub interesu prawnego, stanowi przestanke materialng powddztwa, a jej brak
stoi na przeszkodzie udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub
biernej) skutkuje co do zasady oddaleniem powddztwa. Jezeli legitymacja materialna i
procesowa zespalajg si¢, oddalenie powodztwa nastgpuje w istocie z braku legitymacji
materialnej, ktorego rezultatem jest takze brak legitymacji procesowej, bedacy wtorng

przyczyng oddalenia powodztwa®2,

Nalezy rowniez wskaza¢ na stosunek zachodzacy pomiedzy legitymacjg formalng, a
stosunkiem procesowym. Kwestie te opisuje G. Jedrejek, wyjasniajac w pierwszej
kolejnosci, iz ,,legitymacje formalng mozna podzieli¢ na legitymacje wynikajaca ze stosunku
procesowego lub pozostajaca poza tym stosunkiem™3%, Odnosnie do pierwszego przypadku
to niewatpliwie w sposob wystarczajacy obrazuje go sytuacja, w ktorej sad odrzuci $rodek
zaskarzenia, z uwagi na fakt, iz wniesiony on zostal przez nieuprawniony podmiot. Drugi
przypadek za$ bedzie wynikal z konkretnych przepiséw prawnych i tak np. wskaza¢ mozna
chociazby na art. 398%§ 2 k.p.c., ktéry daje w okreslonych okoliczno$ciach mozliwoéciach

ztozenia skargi kasacyjnej Rzecznikowi Praw Obywatelskich3%.

Nalezy réwniez wskazacd, iz legitymacja czynna przystuguje osobie, ktéra ma interes
prawny w rozstrzygnieciu danej sprawy. Interes taki moze mie¢ charakter zaréwno
majatkowy jak 1 niemajatkowy. Nalezy si¢ takze doszukiwac jego powigzan z okre§lonym

stosunkiem prawnym lub prawem podmiotowym3®%, Wskaza¢ mozna takze na orzeczenie

301 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 1995 r., IIl CZP 179/94, OSNC z 1995 ., nr 5, poz. 76.
302 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2012 r., III CZP 83/12, OSNC z 2013 r., nr 7-8, poz. 82.
303 G. Jedrejek, Legitymacja procesowa...., s. 78.

304 Ibidem, s. 78.

305 |bidem, s. 24.
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Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktoérym strona chcaca zaskarzy¢ okre§lone orzeczenie musi
posiada¢ interes prawny. Jak wskazat bowiem Sad Najwyzszy proces cywilny stanowi
srodek ochrony praw materialnych strony, a co za tym idzie nie moze zadac jego wszczgcia
podmiot, ktory nie zagda ochrony swego prawa, ani tez nie moze zaskarzy¢ orzeczenia sadu

strona, jezeli orzeczenie to nie narusza jej prawa®®,

Odnoszac si¢ za$ $cisle do problematyki zazalenia w pierwszej kolejnosci zwrdcic¢
nalezy uwage na roznic¢ pomiedzy legitymacja do wniesienia zazalenia, a legitymacja
procesowg czyli uprawnieniem do wystgpowania w konkretnym procesie w charakterze
strony procesowej. Legitymacja do wniesienia zazalenia stanowi przestanke formalna, ktorej
brak prowadzi do odrzucenia zazalenia. Odr6zni¢ rdwniez nalezy legitymacje czynng (ktora
posiada skarzacy) od legitymacji biernej, ktéra w postepowaniu zazaleniowym bedzie

posiada¢ przeciwnik procesowy strony, ktora zlozyta zazalenie®"'.

Krag podmiotéw
legitymowanych do wniesienia zazalenia jest szerszy niz w przypadku apelacji, bowiem
naleza do niego réwniez inne podmioty, ktérych dotyczy zaskarzone postanowienie, w tym
swiadkowie, biegli, przedstawiciele ustawowi stron, pelnomocnicy jak réwniez osoby
trzecie3®. Przy czym nie nalezy pomija¢ réwniez takich podmiotéw jak Prokurator, RPO,
RPD, RPP, Rzecznik Ubezpieczonych, organizacje pozarzadowe, inspektora pracy oraz

powiatowego (miejskiego) rzecznika konsumentow3°.

Odnos$nie do za$ tzw. innych podmiotoéw niewatpliwie do nich zaliczy¢ nalezy
interwenientow ubocznych, ktorzy przystepuja do sprawy w przypadku, gdy posiadaja
interes prawny, aby spér zaistnialy pomiedzy stronami zostal rozstrzygnigty na korzys¢
jednej z nich. Zauwazenia rOwniez wymaga, iz w mysl art. 79 k.p.c. interwenient uboczny
jest uprawniony do wszelkich czynno$ci procesowych dopuszczalnych wedlug stanu
sprawy. Nie mogg one jednak pozostawac w sprzecznos$ci z czynnos$ciami i o§wiadczeniami
strony, do ktorej przystapil. Powyzsze bylo rowniez tematyka analizy Sadu Najwyzszego,
ktory w postanowieniu z dnia 4 pazdziernika 2012 roku wskazal, iz za sprzeczng z
czynnosciami 1 o$wiadczeniami strony uznac¢ nalezy kazdg czynno$¢ procesowg i kazde
o$wiadczenie interwenienta ubocznego, ktdre zawieraja tresci przeciwstawne do czynnosci
lub o$wiadczen strony, do ktorej interwenient uboczny przystapit. Chodzi tu o czynnosci lub

oswiadczenia, ktore w sposob wyrazny, ewidentny wzajemnie si¢ wylaczaja ze wzgledu na

306 Wyrok Sadu Najwyzszego z 9 marca 2005 r., III CK 271/04, lex nr 175995.

307 B. Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 37.

308 A Gora- Blaszczykowska, Srodki zaskarzenia w postegpowaniu cywilnym.... ,s. 173.
309 A. Zielinski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym ..,5.31.
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odmienng tre$é i intencje strony oraz interwenienta ubocznego®l®. Z powyzszego zatem
wynika, iz interwenient uboczny jest uprawniony i legitymowany do wnoszenia $rodkow
zaskarzenia, w tym zazalenia, jednakze jego zadanie nie moze sta¢ w sprzecznosci z wolg

oraz interesem strony, do ktorej przystapit>'.

Nalezy réwniez nadmieni¢, iz w postgpowaniu egzekucyjnym podmiotami
legitymowanymi do wniesienia zazalenia obok wierzyciela i dluznika moga by¢ réwniez

podmioty trzecie np. osoba ukarana na mocy art. 768 k.p.c. grzywna®'?,

Analizujac za$ poszczegolne przypadki wskazane w tresci art. 394 § 1,394 12 § 1,
394 2 § 11 1! k.p.c. zauwazenia wymaga, ze do wniesienia zazalenia na poszczegdlne
postanowienia legitymacja przystuguje stronie procesowej. Wyjatek stanowi postanowienie
wydane w przedmiocie skazania $wiadka, biegtego lub osoby trzeciej na grzywng, wowczas
to te podmioty beda posiada¢ legitymacj¢ do zaskarzenia orzeczenia. Z kolei w przypadku
postanowienia wydanego w przedmiocie przyznania bieglemu wynagrodzenia, legitymacja
do wniesienia zazalenia bedzie przystugiwaé nie tylko biegtemu, ale rowniez stronom
postepowania®'®. Powyzsze wynika z faktu, iz strona bedzie zawsze czynnie legitymowana
do wniesienia §rodka zaskarzenia i bedzie posiada¢ interes w zaskarzeniu orzeczenia, ktore
wg jej uznania skutkuje wygenerowaniem wyzszych kosztow postgpowania, to strony

bowiem koszty te ponosza>'“.

Jak zostato juz wskazane art. 394 § 1 k.p.c. znajdzie zastosowanie na mocy art. 13
§ 2 k.p.c. rowniez w postgpowaniu egzekucyjnym, w zakresie w jakim poszczeg6dlne
przypadki moga w tym postgpowaniu wystagpi¢. Wowczas w/w osoby beda rowniez

legitymowane w postgpowaniu egzekucyjnym do wniesienia zazalenia.

Nie nalezy rowniez traci¢ z pola widzenia sytuacji, w ktorych legitymacja do
wniesienia zazalenia bedzie przystugiwac¢ jednej stronie np. zarzadzenie o zwrocie pozwu,
gdzie legitymowang do wniesienia zazalenie bedzie jedynie strona powodowa®!®. Tozsama
sytuacja bedzie dotyczy¢ kwestii zaskarzenia orzeczen, ktorych przedmiotem jest odmowa

zwolnienia od kosztow sadowych jak rowniez odmowa ustanowienia zawodowego

310 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2012 roku, IV CSK 327/12, LEX nr 1232803.

811 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,$.36-37.

%12 1bidem, 5.37-38.

313 T. Erecinski, Art. 394(1). [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Postepowanie
rozpoznawcze, pod red. T. Erecinskiego, Warszawa 2016, s.165-164.

314 A Gora- Blaszczykowska, Srodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym....,s. 174.

315 B. Bladowski, Zazalenie w postegpowaniu cywilnym...., s. 37.
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petnomocnika lub jego odwotanie. Podmiotem legitymowanym do zaskarzenia tego typu

orzeczen bedzie jedynie strona, ktorej one bezposrednio dotycza>®.

Wyjasni¢ rowniez nalezy, iz jedynie osoba uprawniona do wniesienia $rodka
zaskarzenia ma mozno$¢ jego cofnigcia. Czynnos¢ polegajaca na cofnigciu srodka zazalenia

nie wymaga zgody drugiej strony3!’,

3.5.4. Pokrzywdzenie zaskarzonym orzeczeniem ,,gravamen”

W literaturze prawniczej oraz judykaturze jako jedng z przestanek S$rodkow
zaskarzenia wskazuje si¢ interes prawny w zaskarzeniu albo gravamen (pokrzywdzenie
orzeczeniem). Niekiedy taczy si¢ oba pojecia, traktujac pokrzywdzenie jako warunek
istnienia interesu prawnego w zaskarzeniu, nie ma jednak podstaw do utozsamiania tych
poje¢. Istota relacji zachodzacych migdzy nimi polega na tym, ze pokrzywdzenie
orzeczeniem warunkuje istnienie interesu prawnego w jego zaskarzeniu. Innymi stowy,
skarzacemu, ktéry nie wykazal pokrzywdzenia orzeczeniem, mozna zarzuci¢ brak interesu

prawnego w kwestionowaniu orzeczenia w celu uzyskania jego uchylenia albo zmiany38,

Nalezy rowniez nadmienié, iz nie zawsze sytuacja, w ktorej dany podmiot jest
legitymowany w sensie formalnym do wniesienia okreslonego $rodka zaskarzenia bedzie
skutkowa¢ wnioskiem, iz §rodek zaskarzenia jest dopuszczalny. Jak wyjasnia bowiem I.
Biedron analiza pogladow doktryny oraz stanowiska judykatury daje asumpt do uznania, iz
wedlug czesci z nich pokrzywdzenie skarzacego stanowi przestanke dopuszczalnos$ci
zaskarzenia. Brak z kolei tej przestanki tj. gravamen prowadzi do odrzucenia $rodka
zaskarzenia. Jak wskazuje dodatkowo 1. Biedron wedtug niektorych autorow interes w
zaskarzeniu moze by¢ jedynie przestanka, ktora §wiadczy o zasadnosci zaskarzenia, a zatem

jego brak powinien prowadzié¢ do oddalenia $rodka zaskarzenia, a nie odrzucenia®!®.

Taki poglad przeciwstawny prezentuje przyktadowo P. Pogonowski, ktory wskazuje,

Ze istnienie interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia stanowi przestanke skutecznos$ci

srodka zaskarzenia, nie przestankg dopuszczalnosci®?.

316 T Zembrzuski [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia ..., 5.459.

317 |bidem, s. 459-460.

318 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13, OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108.
319 1. Biedron, Gravamen- przestanka dopuszczalnosci czy zasadnosci zaskarzenia w postepowaniu
cywilnym? [w:]XX Lecie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu, S. 24.

320 p, Pogonowski, Realizacja prawa do sadu w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2005., s. 119.
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Drugi z reprezentowanych pogladow w mojej ocenie nie zastuguje na uwzglgdnienie.
Brak gravamen powinno bowiem skutkowa¢ uznaniem o braku dopuszczalnosci, a nie
jedynie bezzasadnosci $rodka zaskarzenia. Nalezy zaznaczy¢, iz jest to przestanka, ktora, z
uwagi na fakt, ze ma charakter podstawowy powinna by¢ badana przed przystgpieniem do
rozpoznawania w sensie merytorycznym srodka zaskarzenia. Brak bowiem interesu w
zaskarzeniu orzeczenia stanowi juz wystarczajaca podstawe do odrzucenia S$rodka
zaskarzenia. Sam bowiem interes w zaskarzeniu orzeczenia stanowi niejako ,,furtke”

pozwalajaca na rozstrzyganie Srodka.

Niemniej jednak, tak jak zostalo wskazane juz powyzej nie nalezy utozsamia
pojecia gravamen oraz interesu w zaskarzeniu orzeczenia, pomimo iz te dwa pojecia
wspotgraja ze sobg. Interes prawny jest natomiast pojeciem znacznie Szerszym hizZ samo
gravamen czyli tam gdzie mowa o pokrzywdzeniu (gravamen) bedzie takze wystgpowat

interes w zaskarzeniu®2L,

Zgodnie ze wskazaniami Sadu Najwyzszego pokrzywdzenie orzeczeniem polega na
catkowitym lub czg¢sciowym nieuwzglednieniu zadan (obrony) i uwidocznia si¢ przez
pordéwnanie twierdzen skarzacego o przystugujacych mu prawach z rozstrzygnigciem o tych
prawach zawartym w orzeczeniu. Jednoczesnie zaznaczyl, ze zasada gravaminis w
postepowaniu nieprocesowym doznaje pewnych ograniczen ze wzgledu na rzadzaca tym
postepowaniem zasad¢ oficjalnosci i w zasadzie niepodzielny charakter postanowien
rozstrzygajacych istote sprawy. Wedlug "poszerzonej" definicji gravamen, pokrzywdzenie
orzeczeniem istnieje nie tylko wtedy, gdy zachodzi réznica miedzy tym, czego strona
wczesniej zadala, a rozstrzygnieciem, ale takze wtedy, gdy orzeczenie jest zgodne z

zadaniem strony, jednak nie zapewnia jej wszystkich mozliwych korzysci prawnych®?,

Interes prawny zatem wynika z faktu istnienia ,,gravamen” (pokrzywdzenia
orzeczeniem), w przypadku braku pokrzywdzenia orzeczeniem strona nie bedzie miata

interesu prawnego w jego zaskarzeniu.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy warunek gravaminis stosuje si¢ do kazdego $rodka
zaskarzenia wnoszonego przez podmiot prywatny lub wnoszonego na rzecz takiego
podmiotu. Dla stosowania przestanki pokrzywdzenia nie ma roéwniez znaczenia, czy

okreslony s$rodek zaskarzenia jest $rodkiem dewolutywnym, czy niedewolutywnym,

321 |bidem, s. 116-119.
322 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13, OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108.
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reparacyjnym czy kontrolnym. Bez znaczenia jest takze okolicznosé, czy S$rodek
zaskarzenia przewidziany jest przede wszystkim w celu realizacji interesu podmiotow
prywatnych, ktorych orzeczenie dotyczy, czy tez zostat uksztaltowany, jak w przypadku
skargi kasacyjnej, jako $rodek realizujgcy w pierwszej kolejnosci interes publiczny,
pamigta¢ bowiem nalezy, ze podmiot prywatny, ktory z nig wystepuje czyni to we wlasnym

interesie, poniewaz chce obali¢ niekorzystne dla niego prawomocne orzeczenie?3,

Sad Najwyzszy w omawianym orzeczeniu stwierdzil jednak jednocze$nie, iz
pokrzywdzenie orzeczeniem stanowi przestanke dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia,

chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania $rodka.

Sad Najwyzszy wskazal bowiem, iz w sprawach, w ktérych interes publiczny
wymaga merytorycznego rozpoznania srodka zaskarzenia, gravamen (interes prawny w
zaskarzeniu) nalezy ujmowacé szerzej, nie sprowadza si¢ on bowiem tylko do
pokrzywdzenia w waskim rozumieniu, tj. w réznicy mi¢dzy zadaniem a zaskarzeniem
orzeczenia, lecz obejmuje takze zaskarzenie orzeczenia zgodnego z Zzadaniem
strony. Innymi stowy, gdy interes publiczny uzasadnia ponowne merytoryczne zbadanie
sprawy, ocena w zakresie pokrzywdzenia (gravamen) staje si¢ bezprzedmiotowa na etapie
badania dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, mogloby si¢ bowiem okaza¢, ze skarzacy
dysponujac korzystnym dla niego orzeczeniem nie zdota w tej fazie postepowania wykazaé
pokrzywdzenia; dopiero merytoryczne rozpoznanie sprawy umozliwia podjecie wlasciwe;j

oceny w tym zakresie®?4,

Stanowisko Sadu Najwyzszego jest niewatpliwie trafne, bowiem przestanka
pokrzywdzenia orzeczeniem podmiotu wnoszacego Srodek zaskarzenia wydaje sig
fundamentalna, a jej brak bedzie stanowit wystarczajaca podstawe do odrzucenia $rodka

zaskarzenia.

Sytuacja braku ,,gravamen” bedzie miata miejsce np. gdy Sad jedynie czesciowo
oddalit srodek zaskarzenia strony(np. apelacji), wowczas strona celem zachowania
»gravamen” powinna zaskarzy¢ (w tym przypadku skargg kasacyjng) jedynie orzeczenie w
zakresie w jakim zostal oddalony jej $rodek zaskarzenia, bowiem tylko w tym zakresie
zostala ona ,,pokrzywdzona” orzeczeniem. Zaskarzenie ponad ,,gravamen” bedzie

skutkowalo cze§ciowym czy tez catkowitym odrzuceniem srodka zaskarzenia.

32 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13, OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108.
324 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., III CZP 88/13, OSNC z 2014 r., nr 11, poz. 108.
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Brak ,,gravamen” moze oczywiscie istnie¢ rowniez w przypadku zaskarzenia
orzeczenia zazaleniem, jezeli np. Sad odrzuci apelacj¢ jednego z pozwanych, a zazalenie
na to orzeczenie zlozy drugi z nich, srodek zaskarzenia zostanie odrzucony, jako, ze
orzeczenie nie bedzie dotyczyto praw 1 obowigzkow skarzacego jak rowniez nie bedzie on
posiadat ,,gravamen” co bedzie takze warunkowac brak interesu prawnego w zaskarzeniu
orzeczenia.

Jak wynika z analizy orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2019 r.,
celem zbadania istnienia ,,gravamen” nalezy dokona¢ analizy zgloszonego zadania strony,

a nastepnie porownaé go z sentencja zaskarzonego orzeczenia®?,

3.6. Warunki formalne i fiskalne zazalenia oraz termin do jego

wniesienia
3.6.1. Odpowiednia forma zazalenia

Zgodnie ze stanowiskiem B. Bladowskiego, z uwagi na fakt, iz zazalenie jako pismo
procesowe wnosi si¢ jedynie poza rozprawg (art. 125 § 1 k.p.c.), moze by¢ ono ztozone
jedynie w formie pisemnej®?®. Powyzszy poglad zdaje sie aprobowaé rowniez A. Zielinski,
ktéry jednocze$nie wskazuje, iz zazalenie moze by¢ rowniez wniesione w formie
elektronicznej, w ktérym przypadku musi by¢ ono zgodnie z art. 126 § 5 k.p.c. opatrzone
podpisem elektronicznym w rozumieniu art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 roku o
podpisie elektronicznym (Dz.U.z 2013 r. poz. 262)%*’. Stusznie jednak A. Zielinski®?®
wskazuje na wyjatek, ktory bedzie upowazniat podmioty sktadajace zazalenie do odstapienia
z formy pisemnej, a mianowicie nalezy zwroci¢ uwage na artykut 466 k.p.c., stosownie do
ktorego tresci pracownik lub ubezpieczony dzialajacy bez adwokata lub radcy prawnego
moze zglosi¢ w sadzie wlasciwym ustnie do protokolu powddztwo oraz tres¢ srodkdéw
odwotawczych 1 innych pism procesowych. Powyzsze uprawnienie nie bedzie miato
zastosowanie do $rodkow zaskarzenia 1 odwotawczych rozpoznawanych przez Sad
Najwyzszy oraz pism sktadanych przez Sadem Najwyzszym(art. 87 * k.p.c., 475 ! k.p.c.).

Istotnym réwniez jest, iz z powyzszego przywileju nie moze skorzysta¢ ubezpieczony lub

325 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2019 1., V CZ 44/19, LEX nr 2772534.
326 B, Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 27.

327 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s. 62-63.
328 1bidem, s. 63.
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pracownik bedacy adwokatem lub radcg prawnym ani w/w podmiot zastgpowany przez

adwokata lub radce prawnego’®%.

Odpowiednia forma zazalenia oznacza konieczno$¢ zachowania przy sporzadzaniu
zazalenia okreslonych warunkow formalnych, ktére pozwolg nada¢ zazaleniu dalszy bieg
oraz odnosi¢ pozytywne skutki prawne. Jak trafnie podkresla B. Bladowski 3*° forma
zazalenia jest jego przestanka, ktorej istnienie powinno zosta¢ zweryfikowane podczas
badania przez sad dopuszczalnosci zazalenia. Precyzujac zas wymogi formalne zazalenia
podkreslenia wymaga, iz stosownie do tresci art. 394 § 3 k.p.c. zazalenie powinno czyni¢

zado$¢ wymaganiom przepianym dla pisma procesowego oraz zawierac:

1. wskazanie zaskarzonego postanowienia;
2. wniosek o jego zmiang lub uchylenie;
3. zwiezte uzasadnienie zazalenia;

4. wskazanie w miar¢ potrzeby nowych faktéw i dowodow.

Zgodnie z treScia w/w przepisu zazalenie powinno przede wszystkim spetiac
warunki formalne wlasciwe dla pisma procesowego, a zatem wynikajace z art. 125, 126,
1261 i 128 k.p.c.33L. Wskazania zatem wymaga, iz zgodnie z art. 126 § 1 k.p.c. kazde pismo

procesowe powinno zawierac:
1) oznaczenie sadu, do ktérego jest skierowane;
2) imiona i nazwiska lub nazwy stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéws;
3) oznaczenie rodzaju pisma;
4) osnowe wniosku lub o$§wiadczenia;

5) w przypadku gdy jest to konieczne do rozstrzygniecia co do wniosku lub oswiadczenia
- wskazanie faktéw, na ktérych strona opiera swoj wniosek lub o$wiadczenie, oraz

wskazanie dowodu na wykazanie kazdego z tych faktow;
6) podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika;

7) wymienienie zatgcznikow.

329 J. Gudowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Postepowanie rozpoznawcze, pod
red. T. Erecinskiego, Warszawa 2016, s. 607.

330 B. Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 25.

331 |bidem, s. 26.
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Nadto zgodnie z § 2 omawianego przepisu gdy pismo procesowe jest pierwszym
pismem w sprawie, powinno ponadto zawiera¢ oznaczenie przedmiotu sporu oraz:
1)oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy stron albo, w przypadku gdy strona
jest przedsigbiorca wpisanym do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dzialalnos$ci
Gospodarczej -adres do dorgczen wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji o

Dziatalno$ci Gospodarczej,

1Y)oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy przedstawicieli ustawowych i

pelnomocnikow stron,

2)numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludno$ci (PESEL) lub numer
identyfikacji podatkowej (NIP) powoda bedacego osoba fizyczna, jezeli jest on obowigzany

do jego posiadania lub posiada go nie majac takiego obowigzku lub

3)numer w Krajowym Rejestrze Sadowym, a w przypadku jego braku - numer w innym
wlasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP powoda niebedacego osoba fizyczna, ktéry nie ma
obowigzku wpisu we wlasciwym rejestrze lub ewidencji, jezeli jest on obowigzany do jego

posiadania.

Zazalenie powinno réwniez zawieraé sygnature akt bowiem stosownie do tresci § 21
art. 126 k.p.c. dalsze pisma procesowe, poza elementami okreslonymi w §1, powinny

zawiera¢ sygnaturg akt.

Oprécz w/w elementow zazalenie powinno nadto zawiera¢ pelnomocnictwo albo
uwierzytelniony odpis petnomocnictwa jezeli pismo wnosi pelnomocnik, ktory wczesniej
nie ztozyl pelnomocnictwa. Jezeli natomiast pelnomocnik dokonat wyboru wnoszenia pism
za posrednictwem systemu teleinformatycznego, uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa
wnosi si¢ za posrednictwem tego systemu(art. 126 § 3) jak rowniez powinny by¢ do niego
dotaczone jego odpisy oraz odpisy zatacznikow dla dorgczenia ich uczestniczacym w
sprawie osobom, a ponadto jezeli w sadzie nie ztozono zatacznikow w oryginalne, po
jednym odpisie kazdego zatgcznika do akt sgdowych. Do pism procesowego wnoszonego za
posrednictwem systemu teleinformatycznego dotacza si¢ poswiadczone elektronicznie
odpisy zatacznikow(art. 128 § 112 k.p.c.).

Odnosnie do pierwszego warunku formalnego tj. oznaczenia sadu, wyjasnienia
wymaga, iz przyjmuje si¢, ze w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ sad wyzszej instancji
np. Sad Okregowy (wraz z oznaczeniem siedziby), a nastgpnie sad np. Sad Rejonowy

(rowniez z oznaczeniem siedziby) za posrednictwem, ktérego zazalenie jest sktadane do
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sadu wyzszej instancji. Istotnym nadto jest, iz z uwagi na charakter zazalenia, nie bedzie
ono nigdy stanowi¢ pierwszego pisma w sprawie, a zatem oznaczenie stron be¢dacych osobg
fizyczng mozna ograniczy¢ jedynie do wskazania imienia 1 nazwiska strony bez
dodatkowego przytaczania pozostalych danych niezbednych w sytuacji, w ktorej pismo
procesowe jest pierwszym pismem w sprawie. Niemniej jednak istotnym jest aby podac
wszelkie dane pelnomocnikow tj. zarowno tytul zawodowy oraz imi¢ i nazwisko jak rowniez
wymieni¢ przedstawicieli ustawowych (np. rodzicow)332. Kolejny istotny element stanowi
oznaczenie pisma tj. zatytutowanie go poprzez okreslenie go mianem ,,zazalenia”. Nalezy
jednakze zwrdci¢ uwage na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, w tym postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 roku, gdzie zostalo wskazane, iz jezeli - w $wietle
okolicznosci sprawy - istnieja watpliwosci co do rzeczywistych intencji autora pisma, Sad
powinien podda¢ je wyktadni zgodnie z dyrektywami wilasciwymi dla tlumaczenia
oswiadczen woli (art. 65 k.c.) albo usuna¢ te watpliwosci przez wezwanie strony do ich
wyjasnienia®*®. Natomiast wymoég podpisania zazalenia dotyczy zaréwno strony, jej
przedstawiciela ustawowego oraz petnomocnika. A. Zielinski®** przytacza orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1967 roku, zgodnie z ktorym podpis strony, jej
przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika jest niezb¢dnym elementem kazdego pisma
procesowego (art. 126 § 1 pkt 4k.p.c.), a wiec takze rewizji (art. 390 k.p.c.), przy czym brak
ten moze by¢ uzupetniony - w nastepstwie wezwania przez sad - w terminie i ze skutkami
okreslonymi w art. 130 badz art. 372 k.p.c. Wymagania te i dyspozycje ustawowe dotycza
jednak wytacznie samego pisma procesowego, a wiec takze samej rewizji, natomiast nie
majg zastosowania do ich odpisow®®°. Istotny element zazalenia stanowi rowniez obowiazek
wymienienia zatacznikow, na ktore sktada¢ si¢ beda dokumenty, ktore sa zatgczane do
zazalenia, dowdd oplaty sadowej od zazalenia, pelnomocnictwo, jezeli pismo wnosi
pelnomocnik, ktory wczesniej nie reprezentowal strony oraz odpis zazalenia. Odpisy
zazalenia oraz dokumentéw don zatgczonych sktada si¢ w ilosci koniecznej do doreczenia
ich przeciwnikom procesowym skarzagcego. Od obowigzku zalgczenia odpisow
zazalenia(oraz jego zalacznikow) istnieja dwa odstepstwa, a mianowicie sytuacja, w ktorej

odpis zaskarzonego orzeczenia sadu zostal, zgodnie z ustawa, dorgczony jedynie jednej

332 A Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,S. 66-68.

333 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 roku, IV CZ 105/14, LEX nr 1622328.

334 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s. 68.

335 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1967 roku, I CZ 111/67, OSNC z 1968 r., nr 7,
poz. 127.
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stronie oraz w wypadkach zaskarzenia orzeczenia, ktore zostalo wydane w przedmiocie
skazania $§wiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne,
zarzadzenia przymusowego sprowadzenia §wiadka, aresztowania swiadka oraz odmowy

zwolnienia §wiadka i bieglego od grzywny i §wiadka od przymusowego sprowadzenia 3%,

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na przepis art. 126 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w
kazdym pi$mie nalezy poda¢ warto$¢ przedmiotu sporu lub warto$¢ przedmiotu zaskarzenia,
jezeli od tej wartosci zalezy wilasciwo$¢ rzeczowa sadu, wysoko$¢ optlaty lub
dopuszczalno$¢ srodka odwolawczego, a przedmiotem sprawy nie jest oznaczona kwota
pieni¢zna(§ 1). Pisma dotyczace czgséci przedmiotu sporu lub zaskarzenia podlegajg optacie
tylko w stosunku do wartosci tej czegsci(§ 2). Wartosci przedmiotu sporu lub zaskarzenia
podaje si¢ w zlotych, zaokraglajac w goére do pelnego ztotego(§ 3). Wskazanie w zazaleniu
warto$ci przedmiotu zaskarzenia ma o tyle istotne znaczenie, iz bedzie ona stanowi¢
podstawe do wyliczenia opfaty naleznej tytutem wniesienia przedmiotowego $rodka
zaskarzenia jak i do wyliczenia wynagrodzenia jezeli strona bedzie reprezentowana przez

profesjonalnego petnomocnika®®’.

Omawiajac forme¢ zazalenia szczeg6lng uwage nalezy rowniez zwrdci€¢ na tzw.
warunki konstrukcyjne zazalenia, ktére wynikajg z tresci art. 394 § 3 k.p.c. W pierwszym
rzgdzie nalezy wyjasni¢, iz formulujac zazalenie nalezy wskaza¢ zaskarzone postanowienie,
co ma na celu sprecyzowanie orzeczenia, ktore podlega zaskarzeniu poprzez wskazanie daty
zaskarzonego postanowienia badz w przypadku gdy w danym terminie sad wydat kilka
orzeczen na doprecyzowaniu rodzaju zaskarzonego orzeczenia. Zazalenie powinno réwniez
zawiera¢ wniosek o zmiang lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia. Skarzacy powinien
zatem doprecyzowac czy wnosi o uchylenie postanowienia czy jedynie o jego zmiang, a jesli
tak to w jakim zakresie®®. Istotnym réwniez jest, iz skarzacy moze oprocz wniosku
gléwnego ztozy¢ dodatkowe wnioski np. o zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania

zazaleniowego®®

. Wyjasni¢ jednak nalezy, iz zazalenie, w przeciwienstwie do apelacji nie
musi posiada¢ zarzutow, ich brak nie bgdzie bowiem stanowit braku formalnego $rodka
zaskarzenia. Wystarczajacym bowiem jest umieszczenie w zazaleniu zwigzlego

uzasadnienia, ktéore w miar¢ potrzeby powinno zawiera¢ wskazanie nowych faktow i

3% A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s.69.
337 1bidem s. 70.
338 |bidem, s. 72.

339 B. Bladowski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym...., s. 28.
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dowodow>"". Niemniej jednak zgodzi¢ nalezy si¢ z A. Zielinskim, iz umieszczenie w tresci

zazalenia zarzutow skutkowaé bedzie zwickszeniem jego przejrzystosci oraz utatwieniem

jego rozpoznania®*!.

Tematyka uzasadnienia zazalenia oraz to co powinno ona zawierac,
byta niejednokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego, ktory w orzeczeniu z dnia
2 kwietnia 2009 roku wskazat, iz artykut 394 § 3 k.p.c. nakazuje odpowiednie stosowanie
do postepowania zazaleniowego toczacego si¢ przed Sadem Najwyzszym m.in. art. 394 §
3 k.p.c. Z tredci tego ostatniego przepisu wynika, ze zazalenie powinno zawiera¢ (poza
innymi elementami) zwig¢zte uzasadnienie ze wskazaniem w razie potrzeby nowych faktow
1 dowodoéw. Sformutowanie "w razie potrzeby" nie oznacza dowolnosci i swobody decyzji
strony w tym wzgledzie, lecz odwotuje si¢ do przebiegu postepowania w ktérym zazalenie
zostalo ztozone. Skarzacy moze skorzysta¢ z mozliwo$ci powotania nowych faktow i1
dowodow tylko wowczas, gdy konieczno$¢ przedstawienia badZz udowodnienia faktu
powstata dopiero na etapie postepowania toczacego si¢ na skutek zazalenia, a nie wtedy, gdy

potrzeba taka istniata juz wczesniej, jednak strona zaniechata powotania wnioskow

dowodowych badz powotata dowody, ktore okazaty sie nieprzydatne3#?.

3.6.2. Oplata od zazalenia

Omawiajac wysoko$¢ oplaty od zazalenia w pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢ na
przepis art. 3 ust.1 ustawy 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U z 2019 r., poz. 785 ze zm.) optacie podlega pismo, jezeli przepis ustawy przewiduje
jej pobranie. Zgodnie natomiast z art. 3 ust.2 pkt. 2 cytowanego przepisu optacie podlegaja
w szczegoOlnosci apelacja 1 zazalenie. Ustawa o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
dzieli oplaty na stale, stosunkowe, podstawowe oraz tymczasowe. Przy tematyce optaty od
zazalenia szczegdlng uwage nalezy zwroci¢ na oplate stalg oraz stosunkowa. Zgodnie z
trescig art. 12 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych optatg stalg pobiera si¢
w sprawach o prawa niemajatkowe oraz we wskazanych w ustawie niektorych sprawach o
prawa majatkowe, w wysokos$ci jednakowej, niezaleznie od warto$ci przedmiotu sporu lub
wartosci przedmiotu zaskarzenia. Oplata stata nie moze by¢ nizsza niz 30 ztotych 1 wyzsza

niz 10.000 ztotych. Stosownie za$ do tresci art. 13 ust.1 w sprawach o prawa majatkowe

340 bidem, s. 28.
31 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,5.74.
342 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2009 roku, IV CZ 25/09, LEX nr 738361.
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pobiera si¢ od pisma oplate statg ustalong wedlug wartosci przedmiotu sporu lub wartosci
przedmiotu zaskarzenia, zgodnie natomiast z art. 13 ust. 2 w sprawach o prawa majatkowe
przy wartosci przedmiotu sporu lub wartos$ci przedmiotu zaskarzenia ponad 20.000 zi
pobiera si¢ od pisma optate stosunkowg wynoszaca 5 % warto$ci, nie wigcej jednak niz

200.000 zt.

Artykut 19 cytowanej ustawy okresla natomiast pobieranie optaty cze$ciowej,
wskazujac w ust. 3 pkt. 2, iz od zazalenia pobiera si¢ piata cze$¢ optaty, wyjatkiem beda
sytuacje, w ktorych przepis szczegodlny bedzie stanowié inaczej. Przepis ten ma charakter
szczegolny w stosunku do art. 18 ustawy o kosztach sadowych, ktory w ust. 1 przewiduje
obowigzek pobierania catej optaty od pozwu i pozwu wzajemnego oraz wniosku o wszczecie
postgpowania nieprocesowego lub samodzielnej jego czgséci, chyba ze przepis szczegolny
stanowi inaczej. Wobec zatem faktu, iz w tre$ci przepisu art. 19 nie wskazano wprost optaty,
ktéra ma stanowié¢ podstawe wyliczenia oplaty ulamkowej uzna¢ nalezy, iz baza do jej
obliczenia bedzie wlasnie optata wskazana w art. 18 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych tj. optata jaka pobiera si¢ od pozwu badz wniosku wszczynajacego
postepowanie w danej sprawie. W przypadku zatem kiedy od pozwu bgdzie pobierana optata
stosunkowa, to w przypadku wniesienia zazalenia w tej samej sprawie strona celem
wyliczenia optaty od zazalenia bedzie musiala obliczy¢ calg optate poprzez pomnozenie
warto$ci procentowe]j przez warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wskazang w zazaleniu (W
przypadku warto$ci przedmiotu sporu przewyzszajacego kwotg 20.000 zt), a dopiero
nastepnie wyliczy¢ 1/5 czegsci optaty. Obowigzek wskazania w zazaleniu wartosci
zaskarzenia wynika z lacznej analizy tresci przepisu art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 1261 § 1
K.p.c., zazalenie powinno bowiem czyni¢ m.in. zado$¢ wymaganiom przepisanym dla pisma
procesowego, a w kazdym piS$mie poda¢ nalezy warto$¢ przedmiotu sporu lub warto$§¢
przedmiotu zaskarzenia, jezeli od tej wartosci zalezy wlasciwos¢ rzeczowa sadu, wysoko$¢
optaty lub dopuszczalno$¢ srodka odwotawczego, a przedmiotem sprawy nie jest oznaczona

kwota pieniezna3*.

Przy czym nie nalezy traci¢ z pola widzenia tresci art. 22 i 23 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych. Zgodnie z trescig art. 22 optate stata w kwocie 100 ztotych
pobiera si¢ od zazalenia na postanowienie w przedmiocie : 1)oddalenia wniosku o

wytaczenie sedziego lub tawnika; 2)skazania na grzywne¢ strony, Swiadka, biegtego,

33 M. Uliasz, art. 19, [w:] Ustawa o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Komentarz, pod red. P. Feligi,
Warszawa 2019, s. 324.
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thumacza lub innej osoby oraz odmowy zwolnienia od grzywny; 3)przymusowego
sprowadzenia lub aresztowania $§wiadka oraz odmowy zwolnienia od przymusowego
sprowadzenia; 4)wynagrodzenia i zwrotu kosztow poniesionych przez mediatora, biegltego,
tlumacza, kuratora lub uprawniong osobe trzecia; 5)nalezno$ci $wiadka. Natomiast art. 23
ust. 2 wskazuje, iz optate stata w kwocie 100 zlotych pobiera si¢ roéwniez od apelacji,
zazalenia, skargi kasacyjnej, skargi o wznowienie postgpowania i skargi o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia w sprawie, w ktérej postgpowanie
nieprocesowe zostalo wszczete z urzedu. Dalsze przepisy ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych rowniez precyzuja wysokos$¢ naleznej oplaty od zazalenie, w tym art.
25 ust. 1a, ktory wskazuje, iz optate statg w kwocie 100 ztotych pobiera si¢ od zazalenia na
odmowe dokonania czynno$ci notarialnej, art. 32 ust. 2, zgodnie z ktorym optate stalag w
kwocie 500 zlotych pobiera si¢ od zazalenia na postanowienie Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, Prezesa Urzgdu Regulacji Energetyki, Prezesa Urzgdu
Komunikacji Elektronicznej oraz Prezesa Urzedu Transportu, art. 35 ust. 1 zgodnie, z
ktéorym w sprawach z zakresu prawa pracy od pracodawcy pobiera si¢ optate podstawowa
wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i1 skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia. Jednakze w sprawach, w ktorych wartos¢ przedmiotu
sporu przewyzsza kwote 50 000 ztotych, od wartosci przedmiotu sporu ponad t¢ kwotg, od
pracownika i pracodawcy pobiera si¢ optate od apelacji, na zasadach przewidzianych w art.
13, art. 36 zgodnie z ktorym w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych i w sprawach
odwotan rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych pobiera si¢ optate
podstawowa wylacznie od apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej i1 skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, art. 72 ust. 1 pkt 2, zgodnie z ktorym
optate stata w kwocie 50,00 zt pobiera si¢ od zazalenia oraz skargi na orzeczenie
referendarza sagdowego w przedmiocie klauzuli wykonalnosci, art. 72 ust. 2 pkt, ktory
wskazuje, iz optate stala w wysokosci 150,00 zt pobiera si¢ od zazalenia oraz skargi na
orzeczenia referendarza sagdowego niewymienionych w ust. 1 pkt 2 art. 72., art. 75 pkt. 3,
ktory wskazuje, iz optate stata w kwocie 200,00 zt pobiera si¢ od zazalenia na postanowienia
wydane w postgpowaniach upadtosciowych 1 restrukturyzacyjnych. Optate ulamkowa
wskazuje za$ rOwniez art. 76b, zgodnie z ktorym pigta czgs¢ oplaty stosunkowej pobiera si¢
od sprzeciwu oraz od zazalenia na postanowienie s¢dziego-komisarza wydane w wyniku
rozpoznania sprzeciwu. Kwesti¢ wartg poruszenia stanowig rowniez sytuacje, w ktoérych w
ogole nie pobiera si¢ oplaty od zazalenia. Artykut 95 ustawy o kosztach sadowych w

sprawach cywilnych wylicza pisma, od ktérych nie pobiera si¢ optat, wskazujac w ust. 2 pkt.
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1 1 2, iz nie pobiera si¢ optat od zazalenia na postanowienie sadu, ktérego przedmiotem jest
odmowa zwolnienia od kosztéw sagdowych lub cofniecie takiego zwolnienia oraz odmowa
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie, zazalenia na postanowienie
sadu dotyczace wysokos$ci optaty albo wysokosci wydatkow, oraz art. 95 ust. 3 1 4, iz nie
pobiera si¢ oplat od wniosku, zazalenia i apelacji nieletniego w postgpowaniu w sprawach
nieletnich oraz nie pobiera si¢ optat od skargi na orzeczenie referendarza sadowego i
zazalenia w elektronicznym postgpowaniu upominawczym. Zaznaczy¢ nalezy, iz rowniez
art. 99 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wskazuje, iz nie pobiera si¢
optaty sadowej, a uiszczong optate zwraca si¢, jezeli zazalenie, wniesione na zarzadzenie
przewodniczacego o zwrocie pisma albo na postanowienie sadu o odrzuceniu $rodka

zaskarzenia, sad uzna za oczywiscie uzasadnione.

3.6.3. Zachowanie terminu do wniesienia zazalenia

Zgodnie z art. 394 § 2 k.p.c. termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia
dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem, w tym takze przypadku, gdy doreczenie to
nastgpito z urzedu. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstapit od jego uzasadnienia,
termin liczy si¢ od dnia ogloszenia postanowienia, a jezeli podlegato ono dorgczeniu — od

dnia jego doreczenia.

Z powyzszego wynika, ze termin na wniesienie zazalenia jest $cisle okreslony, a z
uwagi na fakt, Zze postgpowanie zazaleniowe ma charakter incydentalny powinno ono toczy¢
si¢ szybciej niz postgpowanie apelacyjne, co pozostaje w zgodzie z art. 6 k.p.c.
Jednoczesnego wyjasnienia réwniez wymaga, iz termin na wniesienie zazalenia ma
charakter zawity co oznacza, iz czynno$¢ prawna w postaci wniesienia zazalenia moze by¢
skutecznie powzigta jedynie przed uplywem terminu, ustawowy co oznacza, iz wynika on z
ustawy i nie moze by¢ wydtuzany badz skracany na mocy zarzadzenia przewodniczacego

oraz procesowy — jest on obliczany za pomocg przepiséw kodeksu cywilnego®*,

Nalezy rowniez poprzeé poglad A. Gory Blaszczykowskiej®*, iz termin z art. 394 §
2 k.p.c. wigze réwniez petlnomocnika strony ustanowionego z urzedu, przy czym bez
znaczenia pozostaje fakt, iz pelnomocnik zostat wyznaczony dopiero po dacie dorgczenia

stronie odpisu postanowienia. Na powyzszym stanowisku stangl rowniez Sad Najwyzszy,

344 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s.78-79.
%5 1bidem, s. 180.
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ktory wskazal, iz termin przewidziany w art. 394 § 2 k.p.c. - liczony od chwili dorgczenia
samej stronie odpisu postanowienia z uzasadnieniem - wigze bowiem roéwniez pelnomocnika
strony, nawet w sytuacji, gdy dopiero po tej dacie zostat on ustanowiony pelnomocnikiem z
urzedu. Wystapienie przez stron¢ z wnioskiem o ustanowienie petnomocnika z urzedu
pozostaje bez wptywu na bieg terminu do zlozenia §rodka odwolawczego, w szczegdlnosci
nie powoduje jego przedtuzenia badz przerwania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego (w
odniesieniu do skargi kasacyjnej) przyjmuje si¢ jednolicie, ze bieg terminu do wniesienia
skargi nie ulega przerwaniu ani przedtuzeniu ze wzgledu na ztozenie przez stron¢ wniosku
o ustanowienie petnomocnika z urzedu®*. Stanowisko to pozostaje aktualne w przypadku
zazalenia - zarowno co do zasady, jak i w odniesieniu do okoliczno$ci rozpoznawanej
sprawy. Ustanowienie pelnomocnika z urzedu do sporzadzenia zazalenia w czasie, kiedy
uplynagl juz termin do jego wniesienia, moze stanowi¢ okoliczno$¢ uzasadniajaca

przywrocenie terminu do wniesienia tego $rodka zaskarzenia®*’.

Istotng kwesti¢ przy tematyce terminu na wniesienie $rodka zaskarzenia jakim jest
zazalenie stanowi dorgczanie odpisow postanowien. Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage na
najistotniejsze elementy tresci przepisu art. 357 k.p.c., zgodnie z ktérym postanowienia
ogloszone na posiedzeniu jawnym sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlegaja one
zaskarzeniu, 1 tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodniowym od dnia
ogloszenia postanowienia. Postanowienia te dorgcza si¢ tylko tej stronie, ktora zazadata
sporzadzenia uzasadnienia i dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem(§1). Postanowienie
wydane na posiedzeniu niejawnym sad dorecza z urzedu stronom, chyba ze przepis
szczegblny stanowi inaczej. Doregczajgc postanowienie stronie niezastgpowane] przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego Ilub Prokuratorie¢ Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej, nalezy ja pouczy¢é o dopuszczalno$ci, warunkach, terminie i
sposobie ztozenia wniosku o dorgczenie uzasadnienia tego postanowienia i wniesienia
srodka zaskarzenia albo o tym, Ze postanowienie nie podlega uzasadnieniu lub
zaskarzeniu(§2). Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad uzasadnia tylko
wtedy, gdy podlega ono zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie
tygodnia od dnia dorgczenia postanowienia. Postanowienie z uzasadnieniem dorecza sig

tylko tej stronie, ktéra zazadata sporzadzenia uzasadnienia i1 dor¢czenia postanowienia z

346 Postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 kwietnia 1997 r. Il CZ 35/97, OSNC 1997 nr 10, poz. 151, z 8
pazdziernika 1998 r. Il CZ 106/98, LEX nr 1215969, z 23 lipca 2002 r., Il CZ 81/02, LEX nr 1164795.
347 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 roku, IT UZ 16/11, LEX nr 1068047.
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uzasadnieniem(§21). Ilekro¢ przepis szczegolny nakazuje sadowi uzasadnié z urzedu
postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym, postanowienie to dorgcza si¢ z urzedu z
uzasadnieniem (§22). Podlegajace zaskarzeniu postanowienie wydane na posiedzeniu
niejawnym sad moze z urzedu uzasadnic, jezeli pozwoli to na usprawnienie postepowania
juz jezeli postanowienie dotyczy przyznania zwrotu kosztoéw osobie niebedacej strong. W
takim przypadku postanowienie z uzasadnieniem dorgcza si¢ wszystkim stronom lub
osobom, ktorych to postanowienie dotyczy (§2°). Doreczenie przez sad z urzedu
postanowienia z uzasadnieniem wydanego na posiedzeniu niejawnym zwalnia stron¢ od
obowiazku zgloszenia wniosku o doreczenie postanowienia z uzasadnieniem (§ 24). O ile
przepis szczego6lny nie nakazuje dorgczy¢ z urzedu postanowienia z uzasadnieniem,
uzasadnienie sporzadza si¢ w terminie tygodnia od dnia wptywu do wilasciwego sadu
wniosku o dorgczenie postanowienia z uzasadnieniem, a jezeli wniosek byl dotkniety

brakami- od dnia usunig¢cia tych brakoéw(§3).

Niewatpliwie zatem bieg terminu do zlozenia zazalenia zaczyna si¢ od dnia
faktycznego dotarcia do wnioskodawcy odpisu postanowienia (chyba, ze zastosowanie
znajdzie § 1 cytowanego powyzej przepisu). Na takim stanowisku stanat Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 2 lutego 2007 roku, ktory wskazal, iz pokwitowanie odbioru
korespondencji przez osobg nieb¢daca domownikiem nie moglo zosta¢ uznane za skuteczne
wobec wnioskodawcy®#. Zazalenie moze natomiast zosta¢ ztozone przed dorgczeniem
zapadlego juz orzeczenia. Wyjasnienia réwniez wymaga, iZ z uwagi na rézny termin
doreczenia poszczegdlnym stronom postanowien, na ktdre przystuguje zazalenie, termin na

whiesienie zazalenia nie jest w stosunku do wszystkich stron tozsamy>*°.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz dodany na skutek nowelizacji § 22 k.p.c. uscisla
obowiazek sadu dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem w przypadku gdy z przepisu
szczegolnego wynika obowigzek sporzadzenia z urzedu postanowienia wydanego na
posiedzeniu niejawnym. Z omawianego paragrafu wynika, iz strona nie ma obowigzku
sktadania wniosku o sporzadzenie i1 dorgczenie uzasadnienia. Termin na wniesienie

zazalenia biegnie za$ od momentu doreczenia stronie postanowienia z uzasadnieniem>®°.

348 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2007 roku, IV CZ 124/06, LEX nr 274201.

349 T, Zembrzuski [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia ..., 5.470.

350 A. Gatas [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom. I pod red. T. Szancito, Warszawa 2023
r.,s. 1488.
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Warto takze zaznaczyé, iz wyjatek od zasady okreslonej w § 2! wprowadza nowo
dodany § 23. Z tresci niniejszego przepisu wynika, iz sad z urzedu moze sporzadzié
uzasadnienie zaskarzalnego postanowienia( ktore dorecza si¢ wszystkim stronom lub
osobom, ktérych to postanowienie dotyczy). W takim przypadku termin do wniesienia
zazalenia nalezy liczy¢ od dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem. Z powyzszego zatem
wynika, iz obowigzek strony dotyczacy wniesienia wniosku o sporzadzenie i dorgczenie

postanowienia z uzasadnieniem jest uchylony®?.

Materia dodana natomiast na gruncie § 2% stanowi reakcje na sytuacje, w ktorej nawet
omylkowe doreczenie stronie postanowienia wraz z uzasadnieniem nie zwalniato strony od

koniecznosci ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia®®?,

Dosy¢ istotna kwestia wynika takze ze zmiany § 3, ktory zostat doprecyzowany, iz
termin do sporzadzenia uzasadnienia postanowienia nie dotyczy przypadku gdy przepis

szczegdlny nakazuje doreczy¢ z urzedu postanowienie z uzasadnieniem33,

Nie nalezy takze pomija¢ znowelizowanej tresci art. 7661 k.p.c., ktéra dotyczy
problematyki dorg¢czania postanowien w toku postgpowania egzekucyjnego. Zgodnie z
aktualnym brzmieniem postanowienia wydane na posiedzeniu niejawnym sad z urzedu
uzasadnia 1 dorgcza wraz z uzasadnieniem, gdy stronie przystuguje srodek zaskarzenia,

chyba zZe przepis szczego6lny stanowi inaczej.

Zmodyfikowana tre$¢ powyzszego przepisu stanowita odpowiedZ na watpliwosci
dotyczace kwestii dorgczenia sporzadzonego z urzedu uzasadnienia. Niewatpliwie bowiem
zamystem ustawodawcy pozostawato aby w postepowaniu egzekucyjnym doreczenie

postanowienia wraz z uzasadnieniem bylo z urzedu.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na fakt, iz w niektorych przypadkach mozna mie¢ do
czynienia z tzw. terminami szczeg6lnymi na wniesienie $rodka zaskarzenia. Poprzeé
bowiem nalezy poglad A. Zielifskiego®®*, iz zazalenie, na postanowienie w przedmiocie
zwrotu kosztow, okreslenia zasad ponoszenia przez strony kosztow procesu, zwrotu oplaty
lub zaliczki, obcigzenie kosztami sgdowymi, jezeli strona nie sktada srodka zaskarzenia co

do istoty sprawy, zwrot kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzgdu oraz

%1 lbidem, s. 1488-1489.

352 M. Ktos, Kierunki zmian w systemie $rodkow zaskarzenia, Monitor Prawniczy 8/2023, s. 534.

358 A. Gatas [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom. I pod red. T. Szancito, Warszawa 2023
r.,s. 1489.

%4 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,5.81-82.
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wynagrodzenie bieglego, mediatora i nalezno$ci $wiadka moze przybra¢ w przypadku gdy
strona zaskarza orzeczenie co do istoty sprawy, forme apelacji, gdzie termin do zaskarzenia
orzeczenia bgdzie wynosi¢ 2 tygodnie (art. 369 § 1 k.p.c.). Kolejnym przyktadem
szczegblnego terminu na wniesienie zazalenia jest sytuacja opisana w tresci art. 795 § 2
k.p.c., gdzie zostato wskazane, iz termin do wniesienia zazalenia biegnie dla wierzyciela od
dnia wydania mu tytulu wykonawczego lub zawiadomienia go o utworzeniu tytutu
wykonawczego w systemie teleinformatycznym albo od dnia ogloszenia postanowienia
odmownego, a gdy ogloszenia nie byto - od dnia dore¢czenia tego postanowienia. Dla
dtuznika termin ten biegnie od dnia dor¢czenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji.
W razie zgloszenia wniosku, o ktorym mowa w art. 7942 § 2 albo 3, termin ten biegnie od

dnia dorgczenia stronie uzasadnienia postanowienia albo postanowienia z uzasadnieniem>*.

Sad, do ktorego nalezy zlozy¢ zazalenie wynika za$ z tresci art. 369 § 1 k.p.c.,
stosownie do ktérego tresci apelacje wnosi si¢ do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok, w
terminie dwutygodniowym od dorgczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem, ktory
na mocy art. 357 § 2 k.p.c. znajdzie zastosowanie rowniez do zazalenia. Podkre$lenia
réwniez wymaga, iz zazalenie moze by¢ zlozone bezposrednio w sadzie, jak réwniez
zgodnie z trescig art. 165 § 2 k.p.c. oddanie pisma procesowego w polskiej placowce
operatora $wiadczacego pocztowe uslugi powszechne na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej albo w zagranicznej placowce pocztowej operatora §wiadczacego pocztowe ustugi
powszechne na terytorium innego panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej jest
rOwnoznaczne z wniesieniem tego pisma do sadu. Przy czym nie nalezy traci¢ z pola
widzenia art. 165 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym skutek ten bedzie odnosi¢ rowniez ztozenie
pisma przez zolierza w dowodztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiong
wolno$ci w administracji zaktadu karnego oraz przez czlonka zatogi polskiego statku

morskiego u kapitana statku.

Zwroci¢ nalezy rowniez uwage na tres¢ art. 369 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym terminy
(o ktorychmowaw § 11§ 1') uwaza sie za zachowane, gdy przed ich uptywem strona
wniosta (apelacj¢) zazalenie do sadu drugiej instancji. W takim przypadku sad ten
zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu apelacji (zazalenia) i zada przedstawienia
akt sprawy. Pomimo faktu, iz wniesienie zazalenia do sgdu niewlasciwego do jego

rozpoznania nie jest prawidlowa praktyka, termin na wniesienie zazalenia zostanie

35 |bidem, s. 81-82.
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zachowany w przypadku wniesienia $rodka zaskarzenia do sadu wiasciwego do jego
rozpoznania tj. sadu wlasciwego funkcjonalnie®®. Przedmiotowa regulacja znajdzie
zastosowanie zarowno w przypadku zazalenia z art. 394 k.p.c. jak rowniez 394 1 § 1 k.p.c.
oraz art. 394! §1 ! k.p.c. Nie bedzie miata ona jednak zastosowania w przypadku tzw.
zazalenia poziomowego z art. 394 2 k.p.c., sadem bowiem ktéry wydal wadliwe orzeczenie
jak roéwniez sadem whasciwym do rozpoznania zazalenia jest sad drugiej instancji®®’. Biorac
powyzsze pod uwage uznac nalezy, ze rowniez w przypadku zazalen rozpoznawanych przez
inny sktad sadu I instancji powyzsza regulacja nie znajdzie zastosowania.

Zaznaczenia nadto wymaga, iz W przypadku spoznienia si¢ ze ztozeniem
zazalenia, bez wzgledu na przyczyne uchybienia, czynno$¢ podjeta przez strong bedzie
bezskuteczna. Strona badZz inny uczestnik postepowania, ktéremu przystuguje zazalenie
moze wnosi¢ o przywrocenie terminu do dokonania czynno$ci procesowej. Zastosowanie
wowczas znajdzie art. 168 k.p.c. i n. Nalezy jednoczesnie zwrdci¢ uwagg na przestanki, ktore
beda warunkowac skuteczno$¢ wniosku o przywrécenie terminu do dokonania czynno$ci
procesowej. Po pierwsze brak winy strony badz innego uprawnionego uczestnika w
uchybieniu terminu do ztoZenia zazalenia, uchybienie terminu, a zatem brak zlozenia przez
stron¢ (badz innego uprawnionego uczestnika) w terminie zazalenia pociggajacy dla niej
ujemne skutki procesowe. Ponadto strona (badZ inny uprawniony uczestnik) powinna
ztozy¢ wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia w ciggu tygodnia od ustania
przyczyny uchybienia terminu, a réwnoczesnie z wnioskiem dokona¢ czynnos$ci objetej

wnioskiem tj. przedtozyé zazalenie®®,

3.7. Sanacja brakow formalnych zazalenia

Sanacja brakoéw formalnych zazalenia odbywa si¢ w trybie art. 130 § 1 k.p.c. k.p.c.,
z tym, ze przewodniczacy wzywa stron¢ do uzupetnienia lub poprawienia zazalenia W
terminie tygodniowym pod rygorem jego odrzucenia (art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2
k.p.c.). Powyzsze znajdzie rOwniez zastosowanie w sytuacji, w ktorej strona jest
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, z tym wyjatkiem, ze wowczas
pelnomocnik zostanie wezwany do dokonania w/w czynnosci. Odnosnie do za$ sanacji

brakow fiskalnych zazalenia rozpatrzenia wymaga kilka przypadkow. W przypadku gdy

356 T, Zembrzuski [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego. Srodki zaskarzenia ..., 5.470-471.
%7 |Ibidem, s. 470-471.
38 A. Zielinski, Zazalenie w postgpowaniu cywilnym ..., s. 84-85.
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zazalenie wnosi samodzielnie strona postgpowania, a zazalenie nie zostalo optacone badz
nie zostato optacone we wiasciwej wysokosci, sad wzywa stron¢ do optacenia zazalenia w
terminie tygodniowym pod rygorem jego odrzucenia. Nalezy takze zauwazy¢, iz wobec
uchylenia przez ustawodawce art. 13028 3 k.p.c., bedacego podstawa odrzucenia
nieoptaconego $rodka odwolawczego lub §rodka =zaskarzenia sporzadzonego przez
profesjonalnego pelnomocnika, w obecnym stanie prawnym brak jest przepisu, ktory
przewidywalby negatywne dla strony konsekwencje wniesienia przez takiego pelnomocnika
nieoplaconego srodka odwotawczego lub Srodka zaskarzenia, i nie istnieje mozliwo$¢

odrzucenia takiego $rodka bez procedury naprawcze;.

A. Zielinski®*® wskazuje wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 roku,
zgodnie z ktérym w obecnie obowigzujacym, po uchyleniu art. 1302 § 3 k.p.c., stanie
prawnym brak jest przepisu pozwalajacego na odrzucenie bez wezwania o uiszczenie
naleznej optaty stalej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez stron¢ wartosci
przedmiotu zaskarzenia wniesionego przez adwokata, radcg prawnego lub rzecznika
patentowego $rodka odwotawczego lub $rodka zaskarzenia, ktory nie zostal w ogole
optacony lub zostat optacony w nienalezytej wysokos$ci. Oznacza to konieczno$¢ wdrozenia

trybu naprawczego okreslonego w art. 130 § 1 k.p.c. 360,

Ostatnia godng uwagi kwesti¢ stanowi sytuacja, w ktorej strona skladajac zazalenie
jednoczes$nie wnosi o zwolnienie jej od kosztow sadowych. W sytuacji, w ktorej wniosek o
zwolnienie od kosztow sadowych zgloszony przed uptywem terminu do optacenia pisma
zostal prawomocnie oddalony, zgodnie z art. 112 ust. 2 ustawy o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych przewodniczacy wezwie stron¢ do optacenia ztozonego pisma, na
podstawie art. 130 k.p.c. Jednoczesnego wskazania wymaga ust. 3 art. 112 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, zgodnie z ktorym przepisu ust. 2 nie stosuje si¢, jezeli
pismo podlegajace optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej
przez stron¢ wartos$ci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu zaskarzenia, zostato
wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim
przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sagdowych ztozony przed uptywem
terminu do optacenia pisma zostal oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie

od dnia dorgczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostalo wydane na

%9 lbidem, s. 77.
30 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 roku, I CSK 532/11, LEX nr 1228767.
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posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogloszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu od kosztow
sadowych orzekal sad pierwszej instancji, a strona wniosla zazalenie w przepisanym
terminie, termin do optacenia pisma biegnie od dnia dorgczenia stronie postanowienia
oddalajacego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugiej instancji zostalo wydane na

posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogloszenia.
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Whnioski po trzecim rozdziale:

W postepowaniu rozpoznawczym, zazalenie jest drugim obok apelacji $rodkiem
zaskarzenia, ktéry shuzy weryfikacji zapadiego orzeczenia. Nalezy przyznaé racje A.
Zielinskiemu, ktory wyjasnia, iz wobec zmian jakie nastgpity w procesie cywilnym
wskazanie definicji zazalenia nie jest latwe®!. System zazalenia jest bowiem mocno
rozbudowany. Niemniej jednak nalezy powtdrzy¢ za A. Zielinskim, iz ,zazalenie jest
srodkiem odwotawczym sensu stricto od Scisle okreslonych postanowien sadu i zarzadzen
przewodniczacego o charakterze wzglednie dewolutywnym lub niedewolutywnym i
wzglednie suspensywnym, wnoszonym przez podmioty postgpowania cywilnego oraz inne

osoby zainteresowane, zmierzajace do zmiany lub uchylenia zaskarzonego orzeczenia”.3%2

Zazalenie jest wigc $srodkiem odwotawczym za pomoca ktorego nie tylko strona,
ale takze inne podmioty mogg zwrocié¢ si¢ do Sadu II instancji (lub innego sktadu Sadu 1
lub II instancji) o zmiang lub uchylenie zapadtego postanowienia. W tym miejscu nalezy juz
zasygnalizowac, iz wobec braku apelacji w postgpowaniu egzekucyjnym pozycja zazalenia
w postepowaniu egzekucyjnym bedzie ksztalttowac si¢ odmiennie niz w postgpowaniu
rozpoznawczym (zazalenie bedzie wiec gtownym S$rodkiem zaskarzenia), o czym bedzie
mowa w szerszym zakresie w dalszej czgsci pracy. Definicja zazalenia jako ogdlna pozostaje

jednak aktualna takze odno$nie do zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym.

Podsumowujac trzeci rozdziat niniejszej rozprawy nalezy rowniez wskazac, iz do
przestanek dopuszczalnosci zazalenia nalezy dopuszczalno$¢ zazalenia z ustawy, istnienie

zaskarzonego postanowienia, legitymacja do wniesienia zazalenia oraz tzw. ,,gravamen’.

W tym miejscu wyjasnienia wymaga, iz stosownie do stanowiska zaprezentowanego
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2022 r. ztozenie wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia 1 dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem nie stanowi przestanki

dopuszczalno$ci zazalenia na postanowienie, o ktérym mowa w art. 766 1§ 1 k.p.c3%.

Przedstawiona powyzej teza stanowi odpowiedz na zagadnienie prawne
przedstawione przez Sad Rejonowy w Koscianie o tresci: "Czy uczestnik postepowania

egzekucyjnego, ktéremu sad doreczyt z urzedu odpis orzeczenia wraz ze sporzadzonym juz

361 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s. 21.
%2 1bidem, s. 21.
33 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2022 r., IIl CZP 85/22, OSNC z 2022 r., nr 11, poz. 108.
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uzasadnieniem (art. 7661 § 1 k.p.c.), powinien w celu skutecznego wywiedzenia $rodka
odwotawczego, ponownie domagac¢ si¢ dorgczenia odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem

(art. 357 § 2i § 2t w zw. z k.p.c.)?"

Na wstepie nalezy zauwazy¢, iz stosownie do tresci art. 394 § 2 k.p.c., termin do
whniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem, w
tym takze w przypadku, gdy dorg¢czenie to nastgpito z urzgdu. Jezeli przy wydaniu
postanowienia sad odstgpit od jego uzasadnienia, termin liczy si¢ od dnia ogloszenia

postanowienia, a jezeli podlegato ono dor¢czeniu — od jego doreczenia.

Jak wyjasnit w treSci omawianej uchwaly Sad Najwyzszy przyczyna
wprowadzenia art. 7661 § 1k.p.c. byla zmiana k.p.c. i ustanowienic w nim zasady
sporzadzania uzasadnienia postanowienia wydanego na posiedzeniu niejawnym jedynie na
wniosek, a nawet mozliwosci odstgpienia od sporzadzenia uzasadnienia. Takie
zrdéznicowanie zasad sporzadzania uzasadnien mi¢dzy postepowaniem rozpoznawczym a
egzekucyjnym jest w doktrynie krytykowane. Nie zmienia to jednak oceny, ze unormowanie
to wskazuje na dazenie ustawodawcy do pozostawienia kwestii uzasadniania postanowien
wydanych w postgpowaniu egzekucyjnym na takich samych zasadach, jak to miato miejsce
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. Skoro celem tej regulacji bylo
spowodowanie, aby kazde zaskarzalne postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym
bylo uzasadniane z urzgdu, to brak racjonalnego uzasadnienia, z jakich przyczyn nie miatoby
ono podlega¢ doreczeniu z urzgdu wraz z postanowieniem. Sporzadzenie uzasadnienia do
"akt" nie realizuje bowiem zadnych funkcji, a pozostaje w sprzecznosci z koniecznoscia
zapewnienia sprawnego przebiegu spraw egzekucyjnych. Oceny tej nie zmienia art. 331 §
2 k.p.c., w myS$l ktorego sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku z urzedu nie zwalnia
strony od obowigzku zgloszenia wniosku o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem, jezeli chce
ona zainicjowa¢ kontrole takiego orzeczenia. Znajduje on bowiem zastosowanie do
postepowania egzekucyjnego w wyniku podwojnego odestania za posrednictwem art.
361113 § 2 k.p.c. Stosowanie k.p.c. powinno zatem uwzglednia¢, po pierwsze, specyfike
postanowien formalnych, a po wtoére, postgpowania egzekucyjnego. W postgpowaniu
rozpoznawczym sytuacje, w ktorych sad sporzadza uzasadnienie orzeczenia z urzedu sa
nieliczne i dotyczg przede wszystkim wyrokow (postanowien co do istoty sprawy) sadu

drugiej instancji. Artykut 331 § 2 k.p.c. akcentuje zatem, ze rowniez w tych sytuacjach
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reguly jest zadanie w terminie tygodniowym dorgczenia orzeczenia z uzasadnieniem dla

mozliwosci jego zaskarzenia®®,

Nalezy takze zwroci¢ uwage, iz zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 766 * k.p.c.
postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym sad z urzedu uzasadnia i dorgcza wraz z
uzasadnieniem, gdy stronie przystuguje srodek zaskarzenia, chyba, ze przepis szczegélny

stanowi inaczej.

Zmiana brzmienia powyzszego artykulu ma niewatpliwie charakter nie tylko
porzadkujacy, ale i uScislajacy. Zmiana ta bowiem ostatecznie usuwa watpliwosci odno$nie
do kwestii doreczenia sporzadzonego z urzedu uzasadnienia. Intencjg ustawodawcy
bowiem bylo aby w postgpowaniu egzekucyjnym dorgczenie postanowienia wraz z

uzasadnieniem dokonywane byto zurzedu®®.
Odpowiednia forma zazalenia stanowi natomiast warunek formalny zazalenia.
Odrebng kwestie stanowig wymagania fiskalne oraz termin do wniesienia zazalenia.

Wyrdznia si¢ takze cztery rodzaje zazalenia, pierwszym z nich jest zazalenie
przystugujace do sadu drugiej instancji na postanowienia sagdu pierwszej instancji konczace
postgpowanie w sprawie (art. 394 § 1 k.p.c.) oraz postanowienia sadu pierwszej instancji i
zarzadzenia przewodniczacego wskazane w tresci art. 394 § 1 k.p.c. pkt. 1-6. Jako drugie
nalezy wyr6zni¢ zazalenie do Sadu Najwyzszego, ktore przystuguje na postanowienie sagdu
drugiej instancji odrzucajace skarge kasacyjng oraz na postanowienie sadu drugiej lub
pierwszej instancji odrzucajacego skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia ( art. 394 § 1 k.p.c.), zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje rowniez w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 3941 § 1! k.p.c.). Trzecim
rodzajem zazalenia jest zazalenie do innego sktadu sadu pierwszej instancji, przystuguje one
w przypadkach wskazanych w tresci art. 394 pkt. 1 -15 k.p.c. Czwartym i ostatnim rodzaje
zazalenia, jest zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji, ktére przystuguje w

przypadkach wskazanych w art. 3942 § 1 k.p.c. oraz §1? pkt. 1-7 k.p.c.

Glownym natomiast celem zazalenia, na co wskazano wcze$niej, jest podwazenie

zapadlego w sprawie Orzeczenia w postaci postanowienia, co ma skutkowac jego zmiang

364 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2022 r., III CZP 85/22, OSNC z 2022 r., nr 11, poz. 108.
35 D. Olczak- Dgbrowska[w:]Kodeks postgpowania cywilnego, Tom II, pod red. T. Szancito, Warszawa
2023, s. 923.
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lub uchyleniem. Zazalenie powinno zatem realizowa¢ prawo strony do kontroli wydanej
decyzji. Zazalenie jest zatem s$rodkiem prowadzacym do eliminacji wadliwych orzeczen.
Co ponadto istotne zazalenie jest mniej sformalizowanym s$rodkiem zaskarzenia niz
apelacja, samo natomiast postgpowanie zazaleniowe w przeciwienstwie do apelacyjnego
jako incydentalne powinno charakteryzowaé si¢ szybkosciag oraz sprawnoscig, nie
powodujac zbednych kolizji w toku procesu. OczywiScie postulaty odnosnie do szybkosci
postepowania zazaleniowego moga pozosta¢ w niektorych przypadkach niezrealizowane,
wowczas jednak nalezy powtdrzy¢ za Sadem Najwyzszym, iz stronie nie przystuguje skarga

na przewleklos¢ postepowania®.

W ocenie Sadu Najwyzszego w mysl art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy W postgpowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki (tekst jedn.: Dz. U. z 2016 r. poz. 1259 z p6zn. zm.;
dalej jako: "ustawa o skardze na przewlektos$c"), skarge o stwierdzenie, ze w postgpowaniu,
ktorego skarga dotyczy, nastgpila przewleklo$§¢ postepowania, wnosi si¢ w toku
postepowania w sprawie. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zajmuje si¢ stanowisko, ze
przez "tok postepowania w sprawie" w znaczeniu przyjetym w art. 2 ust. 1 1 art. 5 ust. 1
ustawy nalezy rozumie¢ "postepowanie co do istoty sprawy" ("rozpoznanie sprawy co do
istoty"; art. 12 ust. 3 i art. 16 ustawy), a nie postepowanie zazaleniowe jako incydentalne
(uboczne) postgpowanie, ktdrego bieg nie powoduje "przej$cia" rozpoznania istoty sprawy
do sadu wyzszej instancji. Przepisy ustawy o skardze na przewlektos¢ nie przewiduja wiec

odrebnej skargi na przewleklto$¢ postepowania incydentalnego®®’.

Nalezatoby jednak zastanowi¢ si¢ w ramach postulatow de lege ferenda czy nie
powinien przystugiwaé stronie jaki§ rodzaj skargi w przypadku zaistnienia réwniez
przewleklos$ci postgpowania w toku postgpowania zazaleniowego. Prowadzenie bowiem
postepowania zazaleniowego w sposob przewlekly zamyka droge stronie do szybkiego

uzyskania orzeczenia (lub m.in. szybkiego ukonczenia postepowania egzekucyjnego).

Ponadto, pomimo, iz w postgpowaniu zazaleniowym poruszane sg kwestie
incydentalne, nie majg one charakteru mniejszej wagi, w szczegolnosci w toku postgpowania

egzekucyjnego, bowiem dotycza gtdéwnych praw i obowiazkdéw stron.

36 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., IIISPP 65/16, LEX nr 2203500.
37 Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., IIISPP 65/16, LEX nr 2203500.
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Na obecnym etapie mozna rowniez, na podstawie powyzej przedstawionej analizy
stwierdzié, iz nie zachodzi problem krzyzowania si¢ podstaw zazalenia oraz innych §rodkow
zaskarzenia. Kazdy bowiem z przedstawionych §rodkéw zaskarzenia cechuje si¢ odmienng
charakterystyka oraz posiada odr¢bne podstawy zaskarzenia. Powyzszy stan rzeczy wynika
z samej omowionej juz zasady wytacznosci, ktora przewiduje, iz od tego samego orzeczenia
moze przystugiwac jeden, okreslony §rodek zaskarzenia. Powyzsze sprzyja zachowaniu nie
tylko tadu w toku postepowania cywilnego, ale réwniez zapobiega jego przewlektosci.
Strona postepowania nie musi bowiem dokonywac¢ wyboru $rodka zaskarzenia od jednego
orzeczenia, obawiajgc si¢ trafnosci podjetej decyzji. Eliminuje to takze konieczno$é
dokonywania dodatkowych czynnosci przez sad (w postaci chociazby odrzucania
niedopuszczalnych §rodkow zaskarzenia- oczywiscie sytuacje takie majg miejsce, ale nie sg
czeste). Samo bowiem sformulowanie przepisow zapobiega zbiegowi czy tez
konkurencyjnosci $srodkow zaskarzenia. Przy czym zauwazenia wymaga za T.
Zembrzuskim, iz odr6zni¢ nalezy zbieg $rodkéw zaskarzenia od ich konkurencyjnosci.
Zbieg oznacza bowiem mozliwos¢ wniesienia kilku $rodkéw zaskarzenia od jednego
orzeczenia. Konkurencja oznacza natomiast sytuacje, w ktorej strona dokonuje wyboru, z
ktérego przewidzianego dla danego orzeczenia $rodka zaskarzenia zamierza skorzysta¢3%.
Nalezy zaznaczy¢, iz stronie taki wybdr nie przystuguje, stronie przystuguje jedynie
mozliwo$¢ skorzystania z okreslonego $rodka zaskarzenia. Odstepstwa od powyzszej zasady
mozna zaobserwowac przyktadowo w sytuacji zaistnienia niewaznosci postgpowania, w
takim razie od orzeczenia wydanego w II instancji strona moze wnie$¢ skarge kasacyjng
(celem uzyskania stwierdzenia niewaznos$ci postgpowania) ale moze zosta¢ wniesiona takze
skarga o wznowienie postgpowania. Sytuacja taka moze mie¢ rowniez miejsce w przypadku
checi zaskarzenia przez strong rozstrzygnigcia w przedmiocie kosztow postgpowania,
woweczas stronie przystuguje zazalenie, jednakze strona moze réwniez niejako dodatkowo

kwestie te podnosi¢ wraz z zaskarzeniem orzeczenia co do istoty>%°.

368 T, Zembrzuski, Dopuszczalno$é $rodkow zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, Polski Proces Cywilny
3/2022, s. 452.
39 |bidem, s. 452,
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Rozdzial 4 Zaskarzalno$¢ postanowien sadu wydanych w
przedmiocie skargi na czynnoSci komornika oraz
rozliczenia kosztow postepowania egzekucyjnego.

4.1. Uwagi ogolne

Sad rozpoznajac skarge na czynnosci komornika wydaje postanowienie, ktore w
okreslonych przypadkach podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia. Zgodnie ze wskazanym
juz art. 767 * § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach
wskazanych w ustawie, a zatem dopuszczalno$¢ zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym
bedzie wynika¢ najczesciej z tresci konkretnego przepisu. W kodeksie postgpowania
cywilnego mozliwo$¢ ztozenia zazalenia na rozstrzygnigcie wydane w przedmiocie skargi
na czynnoéci komornika wynika wprost jedynie w kilku przypadkach tj. z art. 767° k.p.c.,
ktory wskazuje ze na postanowienie sadu o odrzuceniu skargi na czynno$ci komornika stuzy
zazalenie, art. 768 k.p.c., ktory stanowi, ze na postanowienie sagdu w przedmiocie skargi na
postanowienie o ukarania grzywna przez komornika przystuguje zazalenie, art. 870 § 2 k.p.c.
przewidujacym zazalenie na postanowienie wydane wskutek skargi na przybicie
ruchomosci, art. 946 § 2 k.p.c. przewidujacy zazalenie na postanowienie wydane na skutek
postanowienia komornika o wydzieleniu cz¢s$ci nieruchomosci podczas opisu i 0Szacowania
nieruchomosci, art. 950 k.p.c., zgodnie z ktorym zazalenie przystuguje w przypadku ztoZenia
skargi na opis 1 oszacowanie nieruchomosci. Stusznie jednak wskazuje A. Cudak, zwracajac
uwage na fakt, ze w czesci kodeksu postepowania cywilnego poswigconej postgpowaniu
egzekucyjnego znajduje si¢ wiele przepisow, ktore przewiduja mozliwos¢ zaskarzenia
postanowien sadu, ktore moga by¢ wydane réwniez w przedmiocie skargi na czynnosci
komornika, zaskarzalne beda rowniez postanowienia wydane w przedmiocie: rozpoznania
skargi na postanowienie komornika o kosztach egzekucyjnych (art. 770 k.p.c.), rozpoznania
skargi na postanowienie komornika w przedmiocie zawieszenia lub umorzenia
postepowania egzekucyjnego oraz postanowienia sadu zawieszajacego lub umarzajacego
postepowanie egzekucyjne wydane w wyniku rozpoznania skargi z art. 767 k.p.c. (art. 828
k.p.c.), rozpoznania skargi w przedmiocie ograniczenia egzekucji (art. 839 § 2 k.p.c.),
rozpoznania skargi w przedmiocie zwrotu wydatkow 1 wynagrodzenia dozorcy rzeczy w

toku egzekucji z ruchomosci (art. 859 k.p.c.), rozpoznania skargi w przedmiocie wniosku o
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zwolnienie spod zajgcia rzeczy niezbednej do prowadzenia dziatalnos$ci gospodarczej w

formie przedsicbiorstwa lub gospodarstwa rolnego(art. 1061 § 2 k.p.c.)*™.

Wobec braku regulacji kwestii dopuszczalno$ci zaskarzenia postanowien wydanych
w przedmiocie pozostatych rozstrzygnie¢ wydawanych w przedmiocie skargi na czynnosci
komornika, uzna¢ nalezy, ze o mozliwosci ztozenia zazalenia decyduje rodzaj czynnosci
objety skarga. Nie nalezy rowniez pomijaé, ze w postepowaniu egzekucyjnym znajdzie na
mocy art. 13 § 2 k.p.c. zastosowanie art. 394 § 1 k.p.c., tj. zazalenie bedzie przystugiwac¢ na
postanowienie wydane w przedmiocie skargi na czynnosci komornika o charakterze
konczacym postepowanie 3’1, Przestanki uznania postanowienia za konczace postepowanie
egzekucyjne byly omowione juz powyzej, zatem zbgdne byloby powtarzanie tych rozwazan.
Zazalenie bedzie rowniez przystugiwaé w przypadkach wskazanych w art. 394 § 1 k.p.c.,

ktore znajda zastosowanie odpowiednio w postepowaniu egzekucyjnym?3’2,

Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469), wskutek ktorej doszto do
nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego nie skutkuje brakiem aktualno$ci powyzszych
twierdzen dotyczacych kwestii zaskarzalno$ci poszczegdlnych postanowien bowiem doszto
w istocie do rozbicia katalogu zawartego w art. 394 § 1 k.p.c. w poprzednim brzmieniu na
dwa katalogi — jeden zawarty w tresci art. 394 § 1 k.p.c. w aktualnym brzmieniu
przewidujacym mozliwo$¢ zaskarzenia postanowien sadu I instancji do sagdu Il instancji i
drugi w art. 394 ' § 1 k.p.c. regulujacym mozliwo$é zaskarzenia postanowien, ktore sg

rozpoznawane przez inny sktad sadu I instanc;ji.

370 A, Cudak, Skarga na czynnosci komornika ...,s. 176.
371 |bidem s. 177-179.
372 |bidem, s. 177-179.
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4.2. Zazalenie na postanowienie sadu o odrzuceniu skargi na

czynnos$ci komornika

4.2.1. Przyczyny odrzucenia przez sad skargi na czynnoSci

komornika

Zgodnie z art. 7673 § 1 k.p.c. sad odrzuca skarge wniesiona po uptywie przepisanego
terminu, nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez skarge, ktorej
brakow nie uzupetniono w terminie. Na postanowienie sadu o odrzuceniu skargi stuzy

zazalenie. Zgodnie natomiast z § 2 przepis art. 759 § 2 stosuje sig.

Sad przed rozpoznaniem skargi poddaje ja analizie pod wzgledem zachowania
warunkow formalnych. Zgodnie z brzmieniem powyzszego przepisu sad bada czy skarga
zostata wniesiona w przepisanym ustawowo terminie, czy zostaly zachowane warunki
formalne jak rowniez czy zostala od niej uiszczona oplata. Pierwszym przypadkiem
obligujacym sad do odrzucenia skargi jest jej wniesienie po uptywie terminu okreslonego w
tresci art. 767 § 4 k.p.c. W przypadku uchybienia terminu bez swojej winy skarzacy moze
wnioskowaé o jego przywrdcenie na podstawie art. 168 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.®. Jezeli
skarzacy wniesie skarge bez jednoczesnego uiszczenia naleznej od niej oplaty, sad wezwie
go do jej uiszczenia w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia skargi. Procedura
bedzie wyglada¢ w sposob tozsamy jezeli skarga bedzie obarczona innymi brakami
formalnymi. Sad odrzuca natomiast skargg, bez wzywania do uzupehlienia brakow
formalnych lub fiskalnych jezeli skarzacy nie ma legitymacji czynnej do jej wniesienia,
interesu prawnego w zaskarzeniu czynnosci komornika lub skarga zostala wniesiona po
terminie®™. Odrzucenie skargi z przyczyn wskazanych w tresci art. 767 * § 1 nie
uniemozliwia wydania przez sad komornikowi zarzadzen w trybie art. 759 § 2 k.p.c.,
zmierzajacych do zapewnienia nalezytego wykonania egzekucji oraz majacych na celu

usunigcie spostrzezonych uchybien.

Nalezy jednoczesnie zasygnalizowaé, iz poprzednia tre$¢ przepisu art. 7673 k.p.c.

prowadzita do odmiennych wnioskow.

373 O, Marcewicz. Art. 767(3). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art.
730-1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-02-13 17:48 [dostep: 2020-03-15 15:18]. Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743406/595016.

374 H. Pietrzkowski[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s. 66-67.
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Zwréci¢ nalezy uwage na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r, gdzie
Sad Najwyzszy wyjasnia t¢ kwestie. Sad Najwyzszy bowiem wskazal w niej, iz w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego - przed wejsciem w zycie art. 767° k.p.c. - przyjmowano,
ze skarga na czynno$ci komornika, wniesiona po uptywie terminu lub ktérej brakow nie
usunig¢to w terminie, podlega odrzuceniu. Sad Najwyzszy przyjal to rozwigzanie mimo braku
wyraznej regulacji ustawowej; odwotujac si¢ do analogii zaakcentowat przynalezno$¢ skargi
na czynnosci komornika do $rodkow zaskarzenia oraz potrzebe poddania decyzji sadu
rejonowego kontroli instancyjnej. Nie moze by¢ watpliwosci, ze mial takze na wzgledzie
specjalng funkcje skargi spelniang w ramach postepowania egzekucyjnego, jest ona bowiem
nie tylko $rodkiem zaskarzenia, a wigc $rodkiem prawnym stuzacym stronom w celu
zmiany, uchylenia lub wymuszenia czynnosci komornika, ale stanowi réwniez dogodne
narzedzie nadzoru sprawowanego przez sad i prezesa sagdu rejonowego na podstawie art. 759
§ 2 k.p.c. oraz art. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekucji
(jedn. tekst: Dz.U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1376)*”. Przyjecie, ze skarga wniesiona po
terminie lub dotknigta brakami podlega zwrotowi ostabiatoby jej znaczenie jurysdykcyjne 1
nadzorczo gdyz - zwrocona - nie mogtaby wywotac jakichkolwiek skutkow wigzanych z jej
whniesieniem (art. 130 § 2 k.p.c.). Poza tym czynnos¢ sadu rejonowego uchylataby sie spod
kontroli sadu wyzszej instancji, gdyz zarzadzenie o zwrocie skargi nie podlegatoby
zaskarzeniu zazaleniem, co dodatkowo obnizatoby jej znaczenie. D3zac do umocnienia
funkcji skargi 1 podniesienia jej skuteczno$ci, ustawodawca z dniem 5 lutego 2005 r.
wprowadzitl do kodeksu postepowania cywilnego przepis art. 767°, ktory stat si¢ wyrazna,
normatywng podstawa jej odrzucenia, jezeli zostala wniesiona po terminie albo nie
uzupetniono w terminie jej brakéw. Ustawodawca jednoznacznie potwierdzit takze
stanowisko judykatury, Ze na postanowienie sadu o odrzuceniu skargi przystuguje zazalenie
(art. 1 pkt 110 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. Nr 172, poz. 1804)%®. Przestanki odrzucenia
skargi zostaly poszerzone w noweli do kodeksu postepowania cywilnego zawarte]
w ustawie z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381)*""; od dnia 3 maja 2012 r. sad

375 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. 22011 r., nr 231, poz. 1376).
376 art. 1 pkt 110 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, Dz.U. Nr 172, poz. 1804.

877 Ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381.
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odrzuca skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez skargg, ktorej brakéw nie uzupetniono w terminie.
W obu wersjach omawianego przepisu - po zdaniu nadrz¢gdnym obejmujacym wyliczenie
sytuacji, w ktorych dochodzi do odrzucenia skargi - nast¢puje zdanie podrzgdne
rozpoczynajace si¢ od spojnika ztozonego "chyba ze", znamionujacego wprowadzenie
relacji warunkowej; uzycie tego spojnika to sygnat, ze w razie zajscia zdarzenia, o ktorym
mowa W zdaniu podrz¢dnym, nie nastgpi to, 0 czym mowa w zdaniu nadrz¢dnym. Inaczej
mowiagc, zdanie podrzgdne wprowadza wyjatek od zasady ustanowionej w zdaniu
nadrzednym. W logice taki zwigzek niezgodnosci dwoch zdan pozostajacych w ukladzie
alternatywy roztacznej okresla si¢ mianem ekskluzji lub alternatywy wykluczajacej. Przy
uwzglednieniu tych uwag, oczywistych 1 niewymagajacych dalszych rozwazan
gramatycznych ani dociekan semantycznych, nie budzi watpliwos$ci, ze sad odrzuca skarge
z przyczyn okre§lonych w art. 7672 in principio k.p.c. tylko wtedy, gdy nie zachodza powody
do podjecia czynnosci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.; jezeli uzna, ze powody te wystepuja,

odrzucenie skargi jest niedopuszczalne®’®,
Wobec obecnej tresci art. 767 2 k.p.c. stanowisko to stracito na aktualnosci.

Aktualnie bowiem Sad powinien odrzuci¢ w kazdym wypadku skarge wniesiong po
terminie, nieoptacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez skarge ktorej
brakéw nie uzupetlniono w terminie. Oczywiscie, o czym byla mowa powyzej, odrzucenie
skargi nie wplywa na mozliwos$¢ podjecia przez sad czynno$ci nadzorczych. Jednakze Sad

podejmuje te czynnosci niejako ,,oddzielnie” pomimo odrzucenia §rodka zaskarzenia.

Postanowienie wydane w przedmiocie odrzucenia skargi z przyczyn wskazanych
powyzej jest zaskarzalne, a zatem przystuguje na nie zazalenie, ktére wnosi si¢ na zasadach

ogolnych(art. 394 § 2 k.p.c. w zw. zart. 13 § 2 k.p.c.).

378 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r., IIl CZP 11/12, OSNC z 2012 r., nr 10, poz. 118.
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4.3. Zazalenie na postanowienie sagdu w przedmiocie skargi na

postanowienie komornika o ukaraniu grzywng

4.3.1 Przypadki aktualizujace mozliwos$¢ ukarania przez komornika

grzywna

Zgodnie z art. 762 k.p.c. za nieuzasadniong odmowe udzielenia organowi
egzekucyjnemu wyjasnien lub informacji przewidzianych w art. 761 k.p.c. albo za udzielanie
informacji lub wyjasnien $wiadomie falszywych osoba odpowiedzialna moze by¢ na
wniosek wierzyciela lub z urzedu ukarana przez organ egzekucyjny grzywna do dwoch
tysiecy ztotych. Grzywng taka moze by¢ rowniez ukarany dhuznik, ktory zaniedba
obowigzku powiadomienia o zmianie miejsca swojego pobytu(§ 1). Jezeli zadanie
udzielenia wyjasnien lub informacji skierowane byto do osoby prawnej lub innej organizacji,
ukaraniu grzywng podlega jej pracownik odpowiedzialny za udzielenie wyjasnien lub
informacji, a gdyby ustalenie takiego pracownika byto utrudnione, ukaraniu podlega jej
kierownik. Przed wydaniem postanowienia organ egzekucyjny wystucha kierownika
( §2). Wypis postanowienia o ukaraniu grzywng organ egzekucyjny dor¢cza osobie
ukaranej, stronom oraz prokuratorowi( § 3). Ukaranie przez organ egzekucyjny grzywng
nie zwalnia os6b ukaranych od odpowiedzialno$ci karnej za niedopetnienie lub

przekroczenie obowigzkow stuzbowych(§ 5).

W postepowaniu egzekucyjnym kare grzywny co do zasady stosuje sad, sa jednak
sytuacje, w ktorych uprawnienie to przystuguje rowniez komornikowi sgdowemu. Z
cytowanego przepisu wynika, Zze natozenie kary grzywny aktualizuje si¢ w przypadku
odmowy udzielenia wyjasnien lub informacji lub udzielenia informacji lub wyjasnien
swiadomie fatszywych zar6wno komornikowi jak 1 sgdowi. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage,
ze art. 762 k.p.c. stanowi lex generali w stosunku do innych przepiséw umozliwiajacych
komornikowi natozenie kary grzywny tj. do art. 764, 886 i 902 k.p.c.’®. Zgodnie z art. 764
k.p.c. komornik moze upomnie¢, a po bezskutecznym upomnieniu wydali¢ osobg, ktora
zachowuje si¢ niewlasciwie lub przeszkadza jego czynnosciom. W przypadku
niezastosowania si¢ do wezwania do wydalenia z miejsca czynno$ci komornik moze ukaraé

taka osobe grzywng w wysokosci do tysigca ztotych. Z powyzszego przepisu wynika, ze

379 0. Marcewicz, Art. 762. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-24 12:55]. , Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743397/595004.
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komornik sagdowy moze ukara¢ osob¢ upomnianag, ktora nie zastosowata si¢ do wezwania o

opuszczenie3®°,

Zgodnie natomiast z art. 886 § 1 k.p.c. pracodawcy, ktory nie wykonat obowigzkow
okreslonych w art. 881 § 3 i 4 k.p.c., nie zlozyl w przepisanym terminie oswiadczenia
przewidzianego w art. 882 k.p.c. albo zaniedbal przestania dokumentow zajecia
wynagrodzenia nowemu pracodawcy dtuznika, stosownie do art. 884 § 2 i 3 k.p.c., komornik
wymierza grzywne w wysokosci do pigciu tysigcy ztotych. Grzywna jest powtarzana, jezeli
pracodawca nadal uchyla si¢ od wykonania tych czynnosci w dodatkowo wyznaczonym
terminie. Natozenie grzywny uwarunkowana jest zatem od prawidtowego dorgczenia
pracodawcy pisma komornika wyszczegolniajacego obowigzki wraz z wezwaniem do ich
wykonania i pouczenia o rygorze w przypadku ich niewykonania®®!. O ukaraniu grzywna
komornik orzeka w formie postanowienia, na ktore przystuguje skarga na orzeczenie

komornika sadowego®®?

. Obecna regulacja art. 766 k.p.c., zgodnie z ktorg Sad rozpoznaje
sprawy egzekucyjne na posiedzeniu niejawnym, chyba ze zachodzi potrzeba wyznaczenia
rozprawy albo wystuchania na posiedzeniu stron lub innych osob, eliminuje kazdorazowa

konieczno$¢ wyznaczenia rozprawy.

Postanowienie sadu o ukaraniu grzywng podlega zaskarzeniu zazaleniem na

podstawie art. 394 § 1 pkt 5w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.3%,

Nie nalezy takze pomijac tresci art. 768 k.p.c., zgodnie z ktdrym na postanowienie

sadu w przedmiocie ukarania grzywng przez komornika przystuguje zazalenie.

Artykul 768 k.p.c. ma charakter ogolny. Stanowi on zatem podstawe wniesienia
skargi w kazdym powyzej wskazanym przypadku wydania przez komornika postanowienia
o ukaraniu strony lub innej osoby. Co prawda z tresci przepisu nie wynika kto doktadnie
posiada legitymacj¢ do wniesienia skargi, jednakze w doktrynie przyjmuje si¢, Zze moze to
uczyni¢ oprocz osoby ukaranej takze Prokurator. Co ponadto istotne, z brzmienia art. 768

k.p.c. wynika, iz ,,na postanowienie sagdu w przedmiocie ukarania grzywng przez komornika

380 |bidem.

3L A, Adamczuk. Art. 886. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, wyd. 1
[online]. Wolters Kluwer, 2020-08-24 07:05 [dostep: 2020-08-25 10:20]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587779254/576694.

382 0. Marcewicz, Art. 762. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217...Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743397/595004.

383 |bidem, LEX/el. 2019, art. 762. https://sip.lex.pl/#/commentary/587743397/595004/jakubecki-andrzej-red-
kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-730-1217?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-10-02 12:12).

140



przystuguje zazalenie”, a zatem zaskarzalne bgda zarowno postanowienia uwzgledniajace,

oddalajace jak tez odrzucajace skargg®.

4.4. Zazalenie na postanowienie wydane wskutek skargi na

przybicie ruchomosci

Zgodnie z art. 870 § 1 k.p.c. wierzyciel lub dluznik moga zaskarzy¢ udzielenie
przybicia w razie naruszenia przepisow o publicznym charakterze licytacji, o najnizszej
cenie nabycia 1 o0 wylaczeniu od udziatu w przetargu. Skarga powinna by¢ zgloszona do
protokotu licytacji. Nie ma skargi na udzielenie przybicia ruchomos$ci ulegajacych

szybkiemu zepsuciu. Zgodnie natomiast z § 2 na postanowienie sagdu przystuguje zazalenie.
Podstawy wniesienia skargi zostaty zawarte w art. 870 § 1 k.p.c.
Nalezg do nich:
1)naruszenie przepiséw o publicznym charakterze licytacji,
2)naruszenie przepisOw o najnizszej cenie nabycia,
3)naruszenie przepisow o wytaczeniu od udzialu w przetargu.

Odno$nie do pierwszej z podstaw zauwazenia wymaga, ze wystapi ona w przypadku
niedochowania wymogow zwigzanych z publicznym ogloszeniem obwieszczenia o licytacji
1 doreczeniem obwieszczenia stosownym podmiotom (art. 867 k.p.c.). Naruszeniem bedzie

takze przeprowadzenie licytacji przy drzwiach zamknigtych.

Odnosnie do drugiej z podstaw to zajdzie ona w przypadku naruszenia art. 867 § 2

k.p.c.

Odnosnie do trzeciej z podstaw to wystapi ona jezeli zostang naruszone przepisy o
wylaczeniu od udziatu w przetargu tj. gdy zostang dopuszczone osoby nieuprawnione oraz
gdy odmowi si¢ dopuszczenia 0osob uprawnionych. Osoby nieuprawnione wymienia art.
8672 k.p.c. oraz art. 872§ 2 zdanie drugie k.p.c. Inne podmioty niewskazane w powyzszych

przepisach sa uprawnione do udzialu w przetargu®®.

%84 1bidem.

385 J. T. Wisniewski, D. Zawistowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty
730-1088, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, art. 870.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587856936/654376/wisniewski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-
cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS (dostep: 2022-12-27 10:27).
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Sad rozstrzyga skarge w formie postanowienia. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz w
przypadku niedopuszczalnos$ci skargi sad wyda postanowienie w przedmiocie odrzucenia
skargi, natomiast jesli uzna jg za bezzasadng wyda postanowienie w przedmiocie oddalenia
skargi, w razie natomiast jej uwzglednienia zmieni postanowienie komornika o udzieleniu
przybicia w ten sposob, ze odmoéwi udzielenia przybicia. Postanowienie merytoryczne
(uwzgledniajace lub oddalajace skarge) jest zaskarzalne zazaleniem3®®.

Ponadto T. Erecinski®®’ popart poglad J. Jankowskiego®®®, iz zazalenie nie bedzie
przystugiwa¢ w przypadku odrzucenia skargi z uwagi na wniesienie jej po zamknigciu
protokotu licytacji. Autor swoje stanowisko uzasadnia po pierwsze szczegdlnym
unormowaniem zasad wnoszenia skargi na udzielenie przybicia, a po drugie okolicznos$cia,
ze w razie niewniesienia skargi do momentu zamknigcia protokotu licytacji nastepuje
uprawomocnienie si¢ przybicia. Postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi z uwagi na
whniesienie jej przez niewlasciwy podmiot réwniez jest niezaskarzalne, podobnie
postanowienie wydane w przedmiocie odrzucenia skargi na udzielenie przybicia ruchomosci
ulegajacej szybkiemu zepsuciu. Przede wszystkim odnosnie do drugiego przypadku to
wylaczenie mozliwosci wniesienia skargi w sytuacji udzielenia przybicia ruchomosci
ulegajacej szybkiemu zepsuciu wynika z samej tresci przepisu, odnosnie natomiast
ograniczenia mozliwos$ci zlozenia skargi przez wierzyciela i1 dtuznika, ztozenie skargi przez

podmiot trzeci i odrzucenie z tego powodu skargi takze nie wymaga instancyjnej kontroli®®,

Zauwazenia takze wymaga, iz wobec braku szczegoélnej regulacji zastosowanie
znajdzie takze art. 767* § 1! k.p.c. Zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydal zaskarzone
postanowienie, w sktadzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten
sam sad, w innym, trzy- osobowym skladzie. Oczywiscie, stosownie do nowelizacji

dokonanej ustawg z dnia 9 marca 2023 r., sad bedzie orzekal jako sad drugiej instancji.

386 T, Erecinski, H. Pietrzkowski [w:] T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 870.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558551/556024/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2023-03-14 10:45).

387 Ibidem.

388 ], Jankowski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. K. Piasecki, t. 2, Warszawa 2006, s.
914.

389 T. Erecinski, H. Pietrzkowski, [w:] T. Erecifski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art.
870.,https://sip.lex.pl/#/commentary/587558551/556024/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-
cywilnego-komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2023-03-14
10:45).
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4.5. Zazalenie na postanowienie wydane na skutek postanowienia
komornika o wydzieleniu cz¢Sci nieruchomosci podczas opisu

I 0szacowania nieruchomosci

Zgodnie z art. 946 § 2 k.p.c. na wniosek wierzyciela lub dtuznika, zgltoszony nie
pozniej niz podczas opisu i oszacowania, jak rowniez z urzegdu moze by¢ wystawiona na
licytacj¢ wydzielona czg$¢ zajetej nieruchomosci, ktorej cena wywotania wystarcza na
zaspokojenie wierzyciela egzekwujacego. O wydzieleniu rozstrzyga komornik po
0szacowaniu nieruchomosci. Zgodnie z § 2 cytowanego przepisu na postanowienie sadu
przystuguje zazalenie.

Omawiany przepis dotyczy problematyki egzekucji z czgsci nieruchomosci. Celem
wprowadzenia art. 946 § 2 k.p.c. jest w szczegélno$ci ochrona dluznika, poprzez
umozliwienie wydzielenia cze$ci nieruchomo$ci i1 prowadzenia egzekucji z niej.

Wydzielenie cze$ci  nieruchomo$ci  skutkuje  ograniczeniem  czynno$ci
egzekucyjnych, bowiem postepowanie co do reszty nieruchomosci ulega zawieszeniu. W
przypadku natomiast gdy uzyskana z czg¢sci nieruchomosci kwota bedzie wystarczajaca do
zaspokojenia wszystkich wierzycieli, komornik umorzy postgpowanie co do reszty
nieruchomosci®®. Tre$¢ § 2 omawianego przepisu wskazuje wprost, iz postanowienie sadu

rozstrzygajace skarge na czynno$ci komornika jest zaskarzalne zazaleniem.

4.6. Zazalenie w przedmiocie skargi na opis i oszacowanie

nieruchomosci

Zgodnie z art. 950 k.p.c. termin zaskarzenia opisu i oszacowania wynosi dwa
tygodnie i liczy si¢ od dnia jego ukonczenia. Jezeli opis 1 oszacowanie nie zostaty ukonczone
w terminie podanym w zawiadomieniu termin do zaskarzenia liczy si¢ od dnia doreczenia
uczestnikowi zawiadomienia, o ktorym mowa w art. 945 § 4. Na postanowienie sadu
przystuguje zazalenie. Opis i oszacowanie sg to czynnosci, ktorych dokonuje komornik. Nie

budzi zatem wigkszych watpliwosci fakt, iz sg one zaskarzalne skarga na czynnos$ci

30 H. Ciepta [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 946. https://sip.lex.pl/#/commentary/587857056/654496/wisniewski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-12-27 10:42).
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komornika. Legitymowanym do wniesienia skargi na czynnosci komornika jest kazda osoba,

ktora zostala w jakikolwiek sposéb dotknigta czynno$ciami lub zaniechaniami komornika39L,

Na postanowienie sagdu wydane w przedmiocie rozpoznania skargi na czynnosci
komornika przystuguje zazalenie. Bedzie ono rozpoznawane na podstawie art. 767 * § 11
k.p.c. przez sad, ktory wydat zaskarzonego orzeczenie, w sktadzie trzyosobowym. Sad

bedzie orzekat jako sad drugiej instancji.

4.7. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w przedmiocie

rozliczenia kosztow postepowania egzekucyjnego

Zgodnie z art. 770 k.p.c. dluznik zwraca wierzycielowi koszty niezbedne do
celowego przeprowadzenia egzekucji. Koszty te $cigga si¢ wraz z egzekwowanym
$wiadczeniem. Przepisow art. 98 § 1 i 12 nie stosuje sic (§ 1). Koszty postepowania
egzekucyjnego ustala postanowieniem komornik wraz z ukonczeniem postepowania
egzekucyjnego, jezeli przeprowadzenie egzekucji nalezy do niego (§ 2.). Jezeli w sprawie
zachodzi koniecznos$¢ sporzadzenia planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, komornik
ustala koszty egzekucji przed przystapieniem do sporzadzenia planu podzialu, z wyjatkiem
planu podziatu, do ktérego stosuje si¢ przepis art. 1029 k.p.c. Kosztow egzekucji nie ustala
si¢ takze przed dokonaniem podziatu biezaco uzyskiwanych w toku egzekucji sum, jezeli
wysoko$¢ sumy nie przekracza jednorazowo dwodch tysiecy ztotych. Postanowienie w
przedmiocie kosztow egzekucji jest wydawane tacznie we wszystkich sprawach, ktorych
dotyczy plan podziatu (§ 3). Wynagrodzenie z tytutu zastgpstwa prawnego w postepowaniu
egzekucyjnym nie moze by¢ wyzsze niz stawka minimalna optaty za czynnosci adwokackie
albo radcowskie, okreslona w odrebnych przepisach( § 4). Na postanowienie sagdu zazalenie
przystuguje stronom, komornikowi oraz innej osobie, ktdrej to postanowienie dotyczy (§5).

Koszty postgpowania egzekucyjnego sktadaja si¢ z optat, wydatkow poniesionych

392 zauwaza, ze w toku

przez komornika oraz naleznosci wierzyciela. H. Pietrzkowski
postepowania egzekucyjnego obowiazuja nastepujace zasady zwrotu kosztow postepowania
egzekucyjnego: zasada odpowiedzialno$ci dluznika za koszty postepowania egzekucyjnego,
z ktorej wynika, ze bez wzgledu na sposob zakonczenia egzekucji, Kkoszty jej

przeprowadzenia ponosi dtuznik, zasada zwrotu wierzycielowi kosztéw niezbgdnych do

%1 1hidem.
392H. Pietrzkowski [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz .., s. 118.
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celowego przeprowadzenia egzekucji, w tym kosztow poszukiwania majatku dtuznika,
koszty te beda wiec zalezne od tego czy wierzyciel dziala samodzielnie czy przez
pelnomocnika, zasada unifikacji kosztow tj. koszty postgpowania zostajg Sciggnigte wraz z

roszczeniem3%,

Koszty egzekucji ustala organ prowadzacy postgpowanie egzekucyjnego tj. sad albo
komornik sagdowy. Do kosztow egzekucji komorniczej nalezg oplaty egzekucyjne, wydatki
w toku egzekucji, koszty zwigzane z dzialaniem pelnomocnika - adwokata lub radcy
prawnego jak rowniez koszty przejazdow do sadu i réwnowarto$¢ utraconego zarobku

pelnomocnika niebedacego adwokatem lub radcg prawnym3®

. Komornik ustalajac koszty
postgpowania egzekucyjnego powinien wskaza¢ takie dane jak podstawa obliczenia
kosztéw. Na postanowienie komornika stronom przystuguje skarga na orzeczenie
komornika, z kolei na orzeczenie sagdu wydane w przedmiocie ustalenia kosztow egzekucji

stronom oraz komornikowi przystuguje zazalenie3%.

Termin do wniesienia zazalenia jest tygodniowy i zaczyna swdj bieg od momentu
dorgczenia postanowienia, a gdy strony lub komornik nie zazadali w terminie doreczenia
uzasadnienia od ogloszenia postanowienia. Przy czym zauwazenia wymaga, ze komornik
ma mozliwo$¢ zaskarzenia w drodze zazalenia jedynie postanowienia sagdu wydanego w
przedmiocie rozliczenia kosztow egzekucyjnych, brak jest mozliwosci zaskarzenia przez
komornika sadowego innych orzeczen sadu®®. Na tozsamym stanowisku stanal Sad
Najwyzszy, ktory w orzeczeniu z dnia 12 czerwca 2002 r., wskazal, iz komornikowi
przystluguje zazalenie tylko na postanowienie sadu w przedmiocie ustalenia kosztow
egzekucji (art. 770 zdanie czwarte k.p.c.)®®’. Sad Najwyzszy w powyzszej materii
wypowiadal si¢ kilkukrotnie, rowniez odnos$nie do konkretnych postanowien wydanych
przez Sad, i tak w uchwale z dnia 14 wrze$nia 2016 r. wskazat, ze komornikowi sgdowemu
nie przystuguje zazalenie na postanowienie sadu rejonowego uchylajace postanowienie
komornika o ustaleniu wysokos$ci optaty egzekucyjnej i przekazujace sprawe do ponownego
rozpoznania®®. Sad Najwyzszy zwazyt, iz w art. 770 zdanie czwarte K.p.c. ustawodawca

przyznal komornikowi legitymacj¢ do zlozenia zazalenia na postanowienie sagdu, mimo ze

3% |pidem, s. 120-121.

394 K. Kaminska- Krawczyk, Koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego.
Wolter Kluwer, Warszawa 2016 r., s. 260-261.

3% H. Pietrzkowski [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ...,s. 121.

%% Jhidem, s. 128-129.

397 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2002 r, III CZP 33/02, OSNC z2003 r., nr 5, poz. 62.
398 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzeénia 2016 r., IIl CZP 37/16, OSNC z 2019 ., nr 5, poz. 51.
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nie jest on strong postgpowania egzekucyjnego, lecz organem egzekucyjnym. Regulacja ta,
podyktowana ochrong interesow finansowych komornika, ma charakter wyjatkowy 1 nie
stanowi podstawy wnoszenia przez komornika zazalenia na inne postanowienia sgdu
wydawane w postepowaniu egzekucyjnym®®. Co istotne, na postanowienie sadu drugiej

instancji wydane po rozpoznaniu zazalenia nie przystuguje skarga kasacyjna
(art. 7674 § 2)400,

39 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzeénia 2016 r., III CZP 37/16, OSNC z 2019 r., nr 5, poz. 51.
400 T Erecinski, H. Pietrzkowski, [w:] T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 770.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558422/555870/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-06-07 11:49).
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Whnioski po czwartym rozdziale:

Postepowanie egzekucyjne to zorganizowany cigg czynnosci procesowych
podejmowany przez organy egzekucyjne celem przymusowego wyegzekwowania na rzecz
wierzyciela dochodzonego przez niego roszczenia. Niewatpliwie zatem obok postepowania
rozpoznawczego stanowi ono bardzo istotny etap, w ktorym to nast¢puje urzeczywistnienie
roszczenia powoda. W toku postgpowania egzekucyjnego mozna zaobserwowac liczne
postanowienia, ktore podlegaja zaskarzeniu zazaleniem. W rozdziale trzecim omdwione
zostaly postanowienia wydane w przedmiocie skargi na czynno$ci komornika oraz

rozliczenia kosztow postgpowania egzekucyjnego.

Jak wynika z analizy przepisoéw po§wigconych skardze na czynnosci komornika jest
ona ogoélnym srodkiem prawnym majacym zapewni¢ ochrong¢ przed naruszeniem przez
komornika przepisow postepowania egzekucyjnego. Skarga ta przystuguje (art. 767 §
1 k.p.c.) bez wzgledu na to, jakiego rodzaju jest ta czynno$¢ 1 w jaki sposob zostata przez
komornika oznaczona. Bez znaczenia rowniez jest, czy czynno$¢ komornika sadowego
polega na pozytywnym dziataniu, np. na dokonaniu zajecia rzeczy, dokonaniu zajgcia
wierzytelnosci, czy tez na zaniechaniu pewnej czynno$ci, a wigc np. na zaniechaniu
umorzenia postepowania egzekucyjnego, gdy umorzenie takie powinno nastgpi¢ z urzedu
przez organ egzekucyjny®®. W orzecznictwie przyjmuje si¢, ze skarga na czynnosci
komornika nie jest §rodkiem odwotawczym, lecz innym w rozumieniu art. 363 § 1 k.p.c.,
niedewolutywnym S$rodkiem zaskarzenia oraz ze sad rejonowy — rozpoznajac t¢ skarge —
dziata jako sad pierwszej instancji‘2, Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w przedmiocie
rozpoznania skargi na czynno$¢ komornika nie ksztaltuje si¢ jednolicie. W kodeksie
postepowania cywilnego oczywiscie mozna wskaza¢ na katalog przypadkéw, ktore
otwierajg droge do zaskarzenia postanowienia wydanego w przedmiocie skargi na czynnosci
komornika. Katalog ten ma jednak charakter otwarty, nie wyczerpuje on zatem przypadkow,
na ktore przyshugiwa¢ bedzie zazalenie. Jak zostalo wskazane powyzej, z kodeksu
postepowania cywilnego wynika mozliwo$¢ ztozenia zazalenia na rozstrzygnigcie wydane
w przedmiocie skargi na czynno$ci komornika w kilku przypadkach: tj. z art. 767° k.p.c.,
ktory wskazuje ze na postanowienie sagdu o odrzuceniu skargi na czynno$ci komornika stuzy

zazalenie, art. 768 k.p.c., ktory stanowi, zZe na postanowienie sagdu w przedmiocie skargi na

401 Uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1969 r., IIl CZP 131/68, OSNC z 1969 r., nr 9, poz. 156.
402 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrze$nia 2016 r., I[II CZP 37/16, OSNC z 2019 ., nr 5, poz. 51.
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postanowienie o ukarania grzywna przez komornika przystuguje zazalenie, art. 870 § 2
k.p.c., przewidujacym zazalenie na postanowienie wydane wskutek skargi na przybicie
ruchomosci, art. 946 § 2 k.p.c. przewidujacy zazalenie na postanowienie wydane na skutek
postanowienia komornika o wydzieleniu cze$ci nieruchomosci podczas opisu i oszacowania
nieruchomosci, art. 950 k.p.c., zgodnie z ktorym zazalenie przystuguje w przypadku ztozenia
skargi na opis i oszacowanie nieruchomosci. Niemniej jednak spektrum przypadkéw, w
ktorych istnieje mozliwos$¢ zaskarzenia orzeczen wydanych w przedmiocie rozstrzygniecia
skargi na czynnosci komornika jest szersze. Na szczegdlng uwage zastugujg jednak
przypadki, gdy skarga na czynno$§¢ komornika ma charakter konczacy postgpowanie.
Wystepuja bowiem liczne watpliwosci odnosnie do postanowien sadu wydanych w
przedmiocie skargi na czynnoSci komornika, ktore maja charakter konczacych
postgpowanie. Sama kwestia kryteriow, ktore decyduja o fakcie, iz dane postanowienie ma
charakter konczacego zostata opisana powyzej i nie wymaga powtorzenia. W tym miejscu
zasygnalizowania jedynie wymaga, iz nalezy przychyli¢ si¢ do pogladu A. Cudaka, iz na
postanowienie Sadu Rejonowego rozstrzygajacego skarge na czynno$ci komornika
przystuguje zazalenie, jezeli postanowienie to ,konczy lub zmierza do ukonczenia
postepowania egzekucyjnego”*%. Nie nalezy takze pomija¢ takich postanowien, ktore w
mys$l rozwazan przytoczonych w poprzednich rozdzialach koncza czgs¢ postepowania
egzekucyjnego (np. przez przeprowadzenie egzekucji z danego przedmiotu). Niemnigj
jednak niewatpliwie zazalenie nie bedzie przystugiwa¢ w kazdym przypadku np. oddalenia
skargi na czynnosci komornika, a powtorzy¢ nalezy za A. Cudakiem, ze zazalenie bedzie
przystugiwa¢ przykladowo na postanowienie sadu rozstrzygajace skarge na czynnosci
komornika w przedmiocie zarzadzenia o zwrocie wniosku o wszczecie egzekucji jak
rowniez postanowienie komornika o oddalenie wniosku o wszczecie postepowania
egzekucyjnego®®. Brak jest katalogu zamknigtego postanowien wydanych w przedmiocie
skargi na czynno$ci komornika, ktore podlegaja zaskarzeniu, takze kazdorazowo nalezy
bada¢ czy dane postanowienie konczy postepowanie egzekucyjne w catosci lub w czesci.
Wskazowki odnosnie do zaskarzalno$ci poszczegdlnych postanowien mozna odnalezé w
orzecznictwie, w tym Sadu Najwyzszego. Przykladowo w uchwale z dnia 4 pazdziernika
1990 r. Sad Najwyzszy wskazal, iz stronie postgpowania egzekucyjnego przystuguje

zazalenie na zarzadzenie sagdu, wydane w trybie art. 759 § 2 KPC, uchylajace zajecie

403 A. Cudak, Skarga na czynnosci ... s. 183.
404 Ibidem, s. 183.
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405 7 kolei w postanowieniu z dnia

wynagrodzenia za pracg dokonane bez wiasciwego tytutu
15 kwietnia 1986 r. Sad Najwyzszy wskazal, iz na postanowienie sadu rejonowego
uchylajace czynno$¢ komornika, wydane w wyniku rozpoznania skargi na czynnosci
komornika, przystuguje zazalenie do sadu rewizyjnego wowczas, gdy zaskarzone
postanowienie zmierza do zakonczenia postgpowania (art. 394 § 1 in principio k.p.c. w
zwigzku z art. 13 § 2 i art. 767 § 3 k.p.c.)*®®. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna
doszukiwa¢ si¢ rowniez wytycznych w ujeciu negatywnym tj. wskazujgc postanowienia
sadu, ktoére nie sg zaskarzalne zazaleniem i tak np. w uchwale z dnia 22 maja 2013 r. Sad
Najwyzszy wskazal, iz na postanowienie oddalajace skarge na czynnos$¢ komornika,

polegajaca na oddaleniu wniosku o sporzadzenie dodatkowego opisu i oszacowania (art. 951

k.p.c.), zazalenie nie przystuguje.

Regulacja ta wydaje si¢ nie by¢ idealnym rozwigzaniem, gdyz otwarty katalog
postanowien wydawanych w przedmiocie skargi na czynnosci komornika, ktore podlegaja
zaskarzeniu moze powodowac niejednokrotnie problemy w okresleniu ich. Kwestia ta moze
wydawac si¢ w szczegdlnosci problematyczna dla stron wystgpujacych bez profesjonalnego
pelnomocnika. Nie nalezy jednak zapominac, ze strony takie beda kazdorazowo pouczane o
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia. Ponadto istotnym jest, iz sad uzasadnia postanowienie
rozpoznajace skarge na czynnos$ci komornika jedynie w sytuacji gdy podlega ona

zaskarzeniu®?’

, €O juz samo w sobie przesadza o zaskarzalno$ci danego postanowienia. Nie
nalezy takze zapomina¢, iz mnogo$¢ postanowien wydawanych w przedmiocie skargi na
czynnos$ci komornika jest znacznym utrudnieniem w sformutowaniu zamknigtego katalogu

postanowien, ktore bedg zaskarzalne.

Kolejne z zaskarzalnych postanowien wydanych w toku postgpowania
egzekucyjnego dotyczy rozliczenia kosztow postgpowania egzekucyjnego. Regulacja
zawarta w art. 770 k.p.c. nie ma charakteru ,.,kompleksowego™ , kazdorazowo istnieje zatem
konieczno$¢ siegniecia do przepisoéw o kosztach procesu tj. art. 98-124 k.p.c.*®8, Co ponadto

istotne, z samej tresci regulacji wynika, iz koszty postgpowania egzekucyjnego sa ustalane

405 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1990 r., IIl CZP 51/90, LEX nr 1112933.

408 postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1986 r., III CRN 40/86, OSNC z 1987 r., nr 7, poz.
102.

407 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2008 r., III CZP 107/08, OSNC z 2009 r., nr 10, poz. 139.
408 D, Zawistowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 770, https://sip.lex.pl/#/commentary/587856772/654212/wisniewski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-06-07 10:59).
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przez organ prowadzacy to postgpowanie a wigc komornika lub sad. Postanowienie powinno
byé wydane przy zakonczeniu postepowania egzekucyjnego®®®. Zazalenie bedzie zatem
przystugiwac jedynie w przypadku rozliczenia kosztow postepowania egzekucyjnego przez
sad. Przy czym jezeli postanowienie jest wydawane przez Sad to zazalenie stuzy takze
komornikowi. Jak wskazuje D. Zawistowski wynika to z objecia ochrong interesow
komornika, a nie tylko dtuznika. Ustalenie bowiem kosztow postepowania egzekucyjnego i

obcigzenie nimi dtuznika (lub wierzyciela) ma duze znaczenie dla komornika*'°

. Nalezy
jednak pamietaé, iz powyzsze uprawnienie komornika sgdowego nie otwiera drogi do
zaskarzania przez niego innych postanowien sadu wydanych w toku postgpowania
egzekucyjnego, komornik nie jest bowiem strong postepowania egzekucyjnego*':.
Zazalenie komornika na postanowienie sagdu przewidziane w art. 770 k.p.c. podlega
optacie sadowej*!?. Kwestia ta jednak ksztattowata sie uprzednio odmiennie. Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 11 pazdziernika 2011 r. zajat stanowisko, iz zazalenie komornika na
postanowienie sadu wymienione w art. 770 k.p.c. nie podlega optacie sadowej*'®. Nalezy
jednak przychyli¢ sie¢ do stanowiska, iz za obowigzkiem uiszczenia optaty sadowej przez
komornika przemawia generalna zasada odptatno$ci wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
cywilnych, wynikajaca z catoksztattu przepisow ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych. Dokonanie czynno$ci procesowej strony uzaleznione zostalo od wniesienia
stosownej oplaty, a jedynie wyjatkowo, kierujac si¢ réznymi motywami, ustawodawca
odstepuje od wymagania jej uiszczenia; okresla wowczas wyraznie, ktore pisma procesowe
sa wolne od optaty sadowej. Nie pobiera si¢ oplat tylko wtedy, gdy przepis przewiduje
wyltaczenie obowigzku ich ponoszenia w pewnych kategoriach spraw (np. art.
95,99 u.k.s.c.) albo przez okreslone podmioty (art. 94, 96 u.k.s.c.). Komornik sagdowy,
ktéremu ustawodawca przyznat uprawnienie do dokonania czynnosci procesowej, o ktorej
mowa w art. 770 k.p.c., nie zostal wymieniony w ustawie o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych jako podmiot nie majacy obowiazku uiszczania kosztow sadowych*4,

409 |hidem;

410 |hidem;

411 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2000, II CKN 496/00, OSNC z 2000, nr. 9, poz. 168.
412 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2011 r., IIl CZP 62/11, OSNC 2012, nr 4, poz. 47.

413 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2011 r., IIl CZP 49/01, OSCN z 2002 r., nr 7-8, poz.
86.

414 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2011 r., OSNC z 2012 r., nr 4, poz. 47.
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Rozdzial 5 Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku
postepowania klauzulowego.

5.1. Charakterystyka ogolna postepowania klauzulowego

Zagadnienia dotyczace postgpowania klauzulowego zostaty zamieszczone w czgséci
III kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzeniu z dnia 18 czerwca 2019 r., Ministra
Sprawiedliwos$ci Regulamin urzedowania sadow powszechnych oraz przepisach prawa
materialnego tj. kodeksu cywilnego np. w kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym w zakresie
nadania klauzuli wykonalnoéci*®®. Postepowanie klauzulowe zgodnie zatem z systematyka
kodeksu postepowania cywilnego zalicza sie do postepowania egzekucyjnego*®.

Najlepiej charakteryzuja postepowanie klauzulowe S. Gotgb i Z. Wusatowski*!’
wskazujac, ze jest usytuowane ,,na przedpolu” postepowania egzekucyjnego, co do zasady
poprzedzajac je. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze wszczgcie postepowania klauzulowego
nie bedzie w kazdym wypadku skutkowa¢ wszczeciem postepowania egzekucyjnego®'8.
Organ rozpoznajacy wniosek o nadanie prawomocnemu orzeczeniu klauzuli wykonalnos$ci
jest zwigzany wydanym w toku postgpowania rozpoznawczego orzeczeniem. Sad
Najwyzszy okre§la natomiast postepowanie klauzulowe jako ,,pomost” pomiedzy

postepowaniem rozpoznawczym, a egzekucyjnym®®®,

W ocenie Sadu Najwyzszego
postepowanie klauzulowe jest stadium posrednim migdzy postgpowaniem rozpoznawczym,
a postepowaniem egzekucyjnym, uznajac, ze z tego wzgledu nie mozna uzna¢ postanowienia
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci za orzeczenie sadu drugiej instancji konczace

postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 424 k.p.c 4%

. Ponadto zdaniem Sadu
Najwyzszego postepowanie klauzulowe, cho¢ normowane przepisami zawartymi w ksigdze
drugiej k.p.c., nie jest zaliczane do postgpowania egzekucyjnego. Postgpowanie egzekucyjne
polega bowiem na podejmowaniu czynno$ci majacych na celu przymusowa realizacje
swiadczenia okreSlonego w tytule egzekucyjnym, a tym samym urzeczywistnienia

okres$lonej normy prawa materialnego, natomiast postgpowanie klauzulowe, jako stadium

posrednie migedzy postegpowaniem rozpoznawczym a postgpowaniem egzekucyjnym, jest

415 P_ Gil, Klauzula wykonalnoéci i postepowanie w przedmiocie jej nadania, Sopot 2017, s. 18.

416 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., IT CNP 76/10, LEX nr 707862.

47 S. Golgb, Z. Wusatowski, Kodeks postepowania cywilnego. Cze$¢ druga. Postepowanie egzekucyjne i
zabezpieczajace, Krakow 1933, s. 20.

418 p_ Gil, Klauzula wykonalnoéci i postepowanie w przedmiocie jej nadania ...,s. 18.

418 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., Il CNP 76/10, LEX nr 707862.

420 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2007 r., IV CNP 195/07, LEX nr 1619965.
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tylko - jak si¢ to niekiedy nazywa - pomostem mie¢dzy postgpowaniem rozpoznawczym, a

21

postepowaniem egzekucyjnym*?!, Gtéwnym celem postepowania klauzulowego jest

potwierdzenie przez organ egzekucyjny ,,zdatno$ci” tytutu egzekucyjnego do wykonania go

W sposob przymusowy w postgpowaniu egzekucyjnym®*?2.

Stusznie zatem wskazuje Sad
Apelacyjny w Krakowie, ze postgpowanie w sprawie nadania klauzuli wykonalnosci jest
prowadzone wylacznie w celu stworzenia podstawy przysztego postepowania
egzekucyjnego i nie jest czeScig postepowania rozpoznawczego ani egzekucyjnego. Sad w
powyzszym postepowaniu nie moze wnika¢ w tres¢ tytutu egzekucyjnego i kwestionowac

423 Nalezy rowniez nadmienié,

istnienia uprawnienia wierzyciela lub obowigzku dtuznika
ze postgpowanie klauzulowe jako ,,postepowanie pomocnicze” jest niezbedne do sprostania
dynamicznemu charakterowi postgpowania egzekucyjnego, pozwala bowiem ono skierowac
je przeciwko podmiotowi, ktéry nie widnieje w tresci orzeczenia merytorycznego®?,
Postepowanie klauzulowe jest o tyle istotne, ze podstawa egzekuciji jest tytul wykonawczy,
bez niego nie moze dojs¢ do wszczgeia oraz przeprowadzenia postepowania

egzekucyjnego*?.

5.2. Rodzaje postanowien, na ktore przysluguje zazalenie

5.2.1. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci

— uwagi ogélne

Wszczecie postgpowania klauzulowego nastepuje na wniosek, do ktorego nalezy
zalaczyé oryginal tytutu egzekucyjnego (zgodnie natomiast z art. 781§ 13k.p.c. w przypadku
tytutu w formie elektronicznej, do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci, o ktorym
mowa w § 12, nalezy dolaczy¢ dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego
umozliwiajagcy sadowi weryfikacje istnienia 1 treSci tytulu wykonawczego. Przed
rozpoznaniem wniosku istnienie 1 tres¢ tytutu wykonawczego podlegaja zweryfikowaniu

przez sg¢dziego lub referendarza sagdowego w systemie teleinformatycznym). Istnieje

421 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 r., III CZ 48/00, LEX nr 51816.

422p, Gil, A. Krasiczynska- Kutner [w:] Meritum, postepowanie cywilne, pod red. E. Marszatkowskiej- Krzes,
s. 1139-1140.

423 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 19 kwietnia 2006 ., I Acz 1172/06, LEX nr 291025.
424 1bidem, s. 1139-40.

425 A. Marciniak [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV, pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020., s.
412-413.
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réwniez mozliwos¢ wszczecia postgpowania klauzulowego z urzedu, o czym méwi art. 782
§ 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad z urzgdu nadaje klauzule wykonalnosci tytulowi
egzekucyjnemu wydanemu w postepowaniu, ktore zostato lub mogto by¢ wszczete z urzedu,
a takze innemu tytulowi egzekucyjnemu w czesci, w jakiej obejmuje grzywne¢ lub kare
pieni¢zng orzeczong w postepowaniu cywilnym lub koszty sgdowe w sprawach cywilnych

przystugujace Skarbowi Panstwa.

Wiasciwy do nadania klauzuli wykonalnosci sad wskazuje art. 781 § 1 k.p.c. in.

Zgodnie z art. 781 § 1 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu pochodzgcemu od sadu
klauzulg¢ wykonalnos$ci nadaje sad pierwszej instancji, w ktorym sprawa si¢ toczyta lub
toczy. Sad drugiej instancji nadaje klauzule wykonalnos$ci, dopdki akta sprawy znajduja si¢
w tym sadzie, nie dotyczy to jednak Sadu Najwyzszego oraz przypadkow, o ktorych mowa
w art. 7781, art. 7782 art. 786, art. 787, art. 787%, art. 788 i art. 789. Akta w sadzie drugiej
instancji moga znajdowaé si¢ np. przy rozpoznawaniu apelacji czy zazalenia, zasada
natomiast, ze sad drugiej instancji rozpoznaje wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci gdy
akta si¢ w nim znajduja sprzyja ekonomice procesu oraz szybkosci postepowania. Stosownie
za$ do tresci § 1 2 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu, o ktérym mowa w art. 783 § 4, klauzule
wykonalnosci, w przypadkach okreslonych w art. 7781, art. 7782 787, 787*, 788 oraz 789,
nadaje sad rejonowy wiasciwosci ogodlnej diuznika. Z Kolei tytutom egzekucyjnym
pochodzacym od sadu administracyjnego oraz innym tytutom klauzulg¢ wykonalnosci nadaje
sad rejonowy wiasciwosci ogolnej dluznika. Jezeli tej wlasciwosci nie mozna ustalié,
klauzule nadaje sad rejonowy, w ktorego okrggu ma by¢ wszczeta egzekucja, a gdy
wierzyciel zamierza wszcza¢ egzekucje za granicg - sad rejonowy, w ktorego okregu tytut

zostal sporzadzony.

Przestanki odmowy nadania klauzuli wykonalno$ci zostaly wskazane w tresci art.

782! k.p.c., zgodnie z ktorym sad odmawia nadania klauzuli wykonalnosci jezeli:

1)w $wietle okolicznos$ci sprawy jest oczywiste, ze wniosek jest sprzeczny z prawem albo

zmierza do obej$cia prawa;
2)z okolicznosci sprawy 1 treSci tytulu egzekucyjnego wynika, ze objete tytutem
wykonawczym roszczenie ulegto przedawnieniu, chyba ze wierzyciel przedstawi dokument,

z ktérego wynika, ze doszto do przerwania biegu terminu przedawnienia; sad nie bada

przedawnienia odsetek wymagalnych po powstaniu tytutu egzekucyjnego.
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Tre$¢ postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci wymienia art. 783 k.p.c.,
wskazujac, ze postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci wymienia takze tytul
egzekucyjny, a w razie potrzeby oznacza $wiadczenie podlegajace egzekucji i zakres
egzekucji oraz wskazuje czy orzeczenie podlega wykonaniu jako prawomocne, czy jako
natychmiast wykonalne. Jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, tytulowi
egzekucyjnemu opiewajacemu na swiadczenie pieni¢zne w walucie obcej sad nada klauzule
wykonalnosci ze zobowigzaniem komornika do przeliczenia tej kwoty na walute polska
wedhug sredniego kursu waluty obcej ogloszonego przez Narodowy Bank Polski na dzien
sporzadzenia planu podziatu, a jezeli planu podziatu nie sporzadza si¢ - na dzien wyptaty

kwoty wierzycielowi.

Jezeli postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci zostalo wydane na
posiedzeniu jawnym, wowczas zgodnie z art. 357 § 1 k.p.c. podlega dorgczeniu jedynie
stronie ktora zazadala sporzadzenia uzasadnienia i dorgczenia go wraz z postanowieniem.
Jezeli natomiast postanowienie zostato wydane na posiedzeniu niejawnym organ dokonuje
doreczenia z urzedu wytacznie wierzycielowi, dluznik natomiast otrzyma tytut wykonawczy
wraz z dorgczonym przez komornika zawiadomieniem o wszczeciu postgpowania

egzekucyjnego®?°,

5.2.2. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci

przeciwko wspodlnikom spolki cywilnej

Zgodnie z art. 778 k.p.c. do egzekucji ze wspdlnego majatku wspdlnikow spotki
prawa cywilnego konieczny jest tytul egzekucyjny wydany przeciwko wszystkim
wspolnikom. Na wstepie zauwazenia wymaga, ze spotka cywilna, uregulowana w art. 860-
875 k.c., nie posiada osobowos$ci prawnej, przy czym takze zdolnosci prawnej i jako taka
nie ma zdolnos$ci do wystepowania w procesie, biernie legitymowani sg zatem jej wspolnicy.
Artykut 864 k.c., stanowi ze za zobowigzania spotki wspolnicy odpowiedzialni sg solidarnie,
co oznacza mozliwo$¢ dochodzenia roszczen od wszystkich wspolnikow lub od kazdego z
nich osobno*?’. Warunkiem skierowania egzekucji do majatku wspolnego jest posiadanie
przez wierzyciela tytutu egzekucyjnego przeciwko wszystkim wspdlnikom, nie moze tego

uczyni¢ posiadajac tytut egzekucyjny przeciwko kilku z wspolnikow badz posiadajac nawet

426 p_ Gil, Klauzula wykonalno$ci i postepowanie w przedmiocie jej nadania ..., s. 99.
427 |bidem, s. 122.
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odrebne tytuly egzekucyijne przeciwko wszystkim z nich*?®, W tym miejscu nalezy zwrocié
uwage na przeciwstawny poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku, gdzie
Sad ten stwierdzit, iz nie ma uzasadnionych podstaw do przyjmowania, iz wierzyciel musi
dysponowac¢ jednym tytutem egzekucyjnym przeciwko wszystkim wspdlnikom uzyskanym
w jednym postepowaniu, a nie jest wystarczajgce posiadanie kilku tytutow egzekucyjnych,
uzyskanych w odrgbnych postepowaniach prowadzonych przeciwko poszczegdlnym
wspodlnikom, skoro istotne jest dysponowanie tytulem egzekucyjnym, a nie formalne jego

skupienie w jednym dokumencie*?°

. W mojej ocenie nalezy przychyli¢ si¢ do stanowiska
wyrazonego przez Sad Apelacyjny. Racja jest, iz zbytecznym byloby doszukiwanie si¢ w
tre$ci przepisu koniecznosci posiadania przez wierzyciela jednego tytulu egzekucyjnego
przeciwko wszystkim wspolnikom. Wystarczajacym jest, jesli wierzyciel dysponuje nawet

kilkoma tytutami egzekucyjnymi*°,

5.2.3. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci

przeciwko wspolnikom spolek osobowych

Zgodnie z art. 778! k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spotce
jawnej, spotce partnerskiej, spotce komandytowej lub spotce komandytowo-akcyjnej sad
nadaje klauzule wykonalnosci przeciwko wspolnikowi ponoszacemu odpowiedzialnos¢ bez
ograniczenia calym swoim majatkiem za zobowigzania spoiki, jezeli egzekucja przeciwko
spotce okaze si¢ bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, Ze egzekucja ta bedzie
bezskuteczna. Nie dotyczy to osoby, ktora w chwili wszczecia postgpowania w sprawie, w

ktorej zostat wydany tytut egzekucyjny przeciwko spotce, nie byla juz jej wspdlnikiem.

Powyzszy przepis znajdzie zastosowanie do wspolnikdw spotki jawnej, partnerskiej,
komandytowej oraz komplementariusza spotki komandytowo- akcyjnej. Odpowiedzialno$¢
wspolnikow ma charakter subsydiarny, co oznacza, ze wierzyciel moze rozpoczaé egzekucje

Z majatku wspolnika dopiero w momencie gdy okaze si¢, ze egzekucja z majatku spotki

428 p, Telenga. Art. 778. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-07-24 05:20 [dostep: 2020-08-05 08:18]. Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743427/595036.

429 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku, z dnia 28 listopada 2013 r., I ACa 467/13, LEX nr 1419016

430 M. Siefiko. Art. 778. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, wyd. 11l
[online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:17 [dostgp: 2020-08-05 08:32]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587779102/576542.
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okazata si¢ by¢ bezskuteczna (art. 31 § 1 k.s.h.)**!. Sad moze jednak nadaé rowniez klauzule
wykonalnoséci jezeli nie zostala wykazana dostatecznie przestanka bezskuteczno$ci
egzekucji, ale niewatpliwie bedzie bezskuteczna w momencie wszczecia postgpowania

egzekucyjnego*?.,

Istotg art. 778 L k.p.c. jest, ze wierzyciel, ktory posiada tytut egzekucyjny przeciwko
spotce moze wnie$¢ o nadania klauzuli rowniez przeciwko wspdlnikom odpowiadajacym za
zobowigzania spoiki, nie przeprowadzajac przeciwko nim kolejnego postgpowania
rozpoznawczego, jedynym warunkiem jest wykazanie przestanek zawartych w w/w

433 Whniosek o nadanie klauzuli w trybie art. 778  k.p.c. powinien zawiera¢ odpis z

artykule
krs, z ktorego bedzie wynikaé, ze dana osoba jest wspolnikiem spotki, cigzar wykazania
okolicznos$ci bezskuteczno$ci egzekucji lub oczywistej bezskutecznosci w przysztosci

spoczywa na wierzycielu sktadajacym wniosek***.

P. Gil zauwaza, ze subsydiarna odpowiedzialno$¢ wspolnikow z art. 778 1 k.p.c. ma
charakter solidarny, a zatem wierzyciel ma mozliwo$¢ ztozy¢ wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci przeciwko wszystkich wspolnikom albo niektorym, przy czym zgodnie z art.
366 § 1 k.c. tj. jezeli egzekucja przeprowadzona przeciwko tylko niektorym wspolnikom nie
przyniesie zaspokojenia wierzycielowi moze on dochodzi¢ roszczen od pozostatych

wspolnikow*.

5.2.4. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci

przeciwko spélce- corce partnera prywatnego

Zgodnie z art. 7782 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spotce,
o ktorej mowa w art. 7a ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-
prywatnym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1834 oraz z 2018 r. poz. 1693)*® obejmujacemu

41 P, Telenga, Art. 778(1). W: Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania cywilnego [online].
System Informacji Prawnej, LEX, 2020-07-24 04:17 [dostgp: 2020-08-05 09:07]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587291173/517862.

32 1pidem.

433 1bidem.

434 A. Marciniak[w:] Kodeks postepowania cywilnego... s. 446-450.

435 p_ Gil, Klauzula wykonalnoéci i postepowanie w przedmiocie jej nadania ...s. 128-129.

436 Ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1834 oraz z
2018 r. poz. 1693).
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obowigzek zaptaty wynagrodzenia naleznego podwykonawcy, sad nadaje klauzule
wykonalnosci przeciwko partnerowi prywatnemu, jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze
si¢ bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie

bezskuteczna.

Powyzszy przepis stanowi pewne ,,novum” i zostat dodany ustawg z 5.07.2018 r. 0
zmianie ustawy o partnerstwie publiczno-prywatnym oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
z 2018,poz. 1693)*7 a jego celem jest uzyskanie klauzuli wykonalnosci przeciwko
partnerowi prywatnemu jezeli zaspokojenie wierzyciela nie bedzie mozliwe od spotki
realizujgcej] umowe o partnerstwie publiczno- prywatnym, z uwagi na jej problemy

finansowe*3,

5.2.5. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci

przeciwko fundatorowi fundacji rodzinnej

Stosownie do tresci art. 778 2 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko
fundatorowi fundacji rodzinnej sad nadaje klauzule wykonalnosci przeciwko fundacji rodzinnej
ponoszacej odpowiedzialno$¢ za zobowigzania fundatora, jezeli egzekucja przeciwko fundatorowi

okaze sie bezskuteczna, jak rowniez wtedy, gdy jest oczywiste, ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna.

Powyzszy przepis zostal dodany przez art. 130 pkt. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r.

(Dz.U. z 2023 r., poz. 326)**° zmieniajacej m.in. ustawe z dniem 22 maja 2023 r.

5.2.6. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoSci

przeciwko spadkobiercom

Zgodnie z art. 779 k.p.c. do egzekucji ze spadku konieczny jest- az do dziatu spadku-
tytut egzekucyjny przeciwko wszystkim spadkobiercom(§1). Jezeli tytut byt wydany
przeciwko spadkodawcy, przejscie obowigzkéw na spadkobiercéw nastgpuje stosownie do

art. 788 k.p.c. (§2).

437 Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. 0 zmianie ustawy o partnerstwie publiczno- prywatnym oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 1693).

438 P, Stawicki, Art. 778(2). W: Postepowanie klauzulowe. Art. 776795 k.p.c. Komentarz [online]. Wolters
Kluwer Polska, 2020-07-24 05:15 [dostep: 2020-08-05 10:50]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587811494/608934.

49 (Dz.U. z 2023 1., poz. 326).
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Powyzszy przepis ma na celu ochrong¢ spadkobiercoéw przed dziatem spadku,
poniewaz az do przeprowadzenia dzialu egzekucja z przedmiotéw nim objetych jest mozliwa
jedynie na podstawie tytutu egzekucyjnego wydanego przeciwko wszystkich spadkobiercom
(wierzyciel jednego ze spadkobiercoOw nie moze wszczaé egzekucji ze spadku przed jego
dzialem). Do dziatku spadku, spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialnos¢ za dtugi
spadkowe, a jezeli jeden z nich je splaci moze zada¢ od pozostatych zwrotu w czg$ciach,
ktore odpowiadajg wielkosci udziatow, z kolei zgodnie z art. 1034 k.c., od dziatu spadku,
spadkobiercy ponoszg odpowiedzialnos¢ za dtugi spadkowe w stosunku do wielkosci swoich

udziatow4°,

5.2.7. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
przeciwko zarzadcy masy majatkowej, kuratorowi spadku,

zarzadcy sukcesyjnemu, wykonawcy testamentu

Zgodnie z art. 780 k.p.c. jezeli ustanowiono zarzadce masy majatkowej, kuratora
spadku lub zarzad sukcesyjny albo gdy powolano wykonawce testamentu, do egzekucji z
mienia poddanego ich pieczy konieczny jest tytut egzekucyjny wydany przeciwko zarzadcy

masy majatkowej, kuratorowi spadku, zarzadcy sukcesyjnemu lub wykonawcy testamentu.

Jezeli zostatl ustanowiony zarzadca masy majatkowej, kurator spadku lub zarzadca
sukcesyjny albo powotany wykonawca testamentu nie mozna prowadzi¢ egzekucji z masy
majatkowej poddanej pieczy tych osob na podstawie tytulu egzekucyjnego wydanego
przeciwko wtlascicielowi tej masy lub spadkodawcy, lecz na podstawie tytutu
wykonawczego wystawionego przeciwko zarzadcy. Tytul egzekucyjny moze zostac

uzyskany w procesie wytoczonym przeciwko w/w podmiotom?4L,

440 T, Erecinski, H. Pietrzkowski [w:] T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 779.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558436/555885 (dostep: 2023-03-15 09:18).

41 P Stawicki, Art. 780. W: Postepowanie klauzulowe. Art. 776795 k.p.c. Komentarz [online] ..., Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587811496/608936.
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5.2.8. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci

w przypadku przejscia uprawnienia lub obowiazku

Zgodnie z art. 788 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu
egzekucyjnego lub w toku sprawy przed wydaniem tytutu przeszty na inng osobg, sad nada
klauzule wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy przejscie to bedzie wykazane
dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzgdowo po$wiadczonym(§ 1). Za
przejs$cie uprawnien lub obowiazkéw, o ktorych mowa w paragrafie poprzedzajacym, uwaza
si¢ rOwniez zmiany w prawie rozporzadzania mieniem wywotane ustanowieniem zarzadcy
masy majatkowej, kuratora spadku lub zarzadu sukcesyjnego albo powolaniem wykonawcy
testamentu lub tymczasowego przedstawiciela, jak rowniez wygasnigciem funkcji zarzadcy
masy majatkowej, kuratora spadku, zarzadcy sukcesyjnego, wykonawcy testamentu lub

tymczasowego przedstawiciela(§ 2).

Jezeli stwierdzony w tytule egzekucyjnym obowigzek lub uprawnienie przeszty na
inng osobg, sad nada klauzulg wykonalnosci przeciwko lub na rzecz tej osoby w warunkach
okreslonych w art. 788 k.p.c. Nie stoi temu na przeszkodzie uprzednie nadanie klauzuli
wykonalnosci na rzecz lub przeciwko stronom wymienionym w tytule egzekucyjnym. Po
przejsciu  uprawnien lub obowigzkéw stwierdzonych tytulem 1 nadaniu klauzuli
wykonalno$ci na rzecz lub przeciwko nabywcy, powstaje nowy tytul wykonawczy
stanowigcy podstawe egzekucji przeciwko lub na rzecz nowych stron wymienionych w
klauzuli wykonalnosci**?. Przepis art. 788 § 1k.p.c. ma zastosowanie rowniez w razie

przeniesienia wierzytelnosci (przelewu) po wszczeciu postepowania egzekucyjnego®,

5.2.9. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci

w przypadku nabycia przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego

Zgodnie z art. 789 k.p.c. § 1 art. 788 k.p.c. stosuje si¢ odpowiednio do nabywcy
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, jezeli tytul egzekucyjny stat si¢ prawomocny

przed nabyciem.

442 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2010 r., 1 CSK 211/09.
443 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2004 r., IIl CZP 63/04, OSNC 2005 nr 10, poz. 174.
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Powyzej cytowany przepis stanowi uzupehienie art. 55% k.c., zgodnie z ktorym
nabywca przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego jest odpowiedzialny solidarnie ze
zbywca za jego zobowigzania zwigzane z prowadzeniem przedsi¢biorstwa lub
gospodarstwa, chyba ze w chwili nabycia nie wiedzial o tych zobowigzaniach, mimo
zachowania nalezytej starannos$ci. Odpowiedzialno$¢ nabywcy ogranicza si¢ do wartosci
nabytego przedsigbiorstwa lub gospodarstwa wedtug stanu w chwili nabycia, a wedlug cen
w chwili zaspokojenia wierzyciela. Odpowiedzialnosci tej nie mozna bez zgody wierzyciela
wytaczy¢ ani ograniczy¢, zapewniajac jego realizacje, poprzez mozliwo$¢ urzeczywistnienia
norm prawa materialnego. Ponadto ma on charakter dwustronny poniewaz nie dziata jedynie
przeciwko nabywcy przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, ale rowniez moze dziata¢

na jego rzecz**,

5.2.10. Dalszy tytul wykonawczy

Zgodnie z art. 793 k.p.c. w razie potrzeby prowadzenia egzekucji na rzecz kilku os6b
lub przeciwko kilku osobom albo z kilku sktadowych cze$ci majatku tego samego dtuznika,
sad oprocz pierwszego tytutu wykonawczego moze wydawac dalsze tytuty, oznaczajac cel,

do ktorego maja stuzy¢, 1 ich liczbe porzadkowa.

Sad wydaje dalszy tytul wykonawczy na wniosek wierzyciela, jezeli wykaze on
podstawy wskazane w tresci art. 793 k.p.c., sad moze rowniez wyda¢ dalszy tytut
wykonawczy z urzedu, jezeli klauzula wykonalno$ci moze zosta¢ wydana przez sad w takim
trybie, przy czym w takim przypadku sad wskazuje podstawy oraz cel w jakim zostaje
wydany dalszy tytul wykonawczy**®. Dalszy tytul wykonawczy nie znajdzie zastosowania
przy wielo$ci wierzycielki lub dtuznikow przy jednym sposobie prowadzenia egzekucji

przez ten sam organ egzekucyjny*4e.

5.2.11. Wydanie tytulu wykonawczego w miejsce utraconego

Zgodnie z art. 794 k.p.c. ponowne wydanie tytulu wykonawczego w miejsce
utraconego moze nastgpi¢ jedynie na mocy postanowienia sadu wydanego po

przeprowadzeniu rozprawy. Na ponownie wydanym tytule wykonawczym czyni si¢

44 E. Wengerek, Postgpowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne. Komentarz, Warszawa 1972, s. 149.
45 P, Gil, A. Krasiczynska- Kutner, [w:] Meritum, postepowanie cywilne ..,s. 1156.
448 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 1962 r., IT CR 137/62, OSNC 1964 nr 2, poz. 29.
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wzmiank¢ o wydaniu go zamiast tytulu pierwotnego. W postepowaniu tym sad ogranicza

badanie do faktu utraty tytutu wykonawczego.

Sad wydaje ponownie tytut wykonawczy po obligatoryjnym przeprowadzeniu
rozprawy. Jedynie wykazanie utraty tytutlu wykonawczego za pomocg wszelkich srodkéw

dowodowych bedzie upowazniato sad do ponownego wydania tytulu wykonawczego®*’.

5.2.12. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnos$ci
w przypadku tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko

dhluznikowi pozostajacemu w zwigzku malzenskim

Zgodnie z art. 776 k.p.c. tytut wykonawczy wystawiony przeciwko dhuznikowi
pozostajacemu w zwigzku matzenskim jest podstawa do prowadzenia egzekucji nie tylko z
majatku osobistego dtuznika, lecz takze z pobranego przez niego wynagrodzenia za prace
lub dochodéw uzyskanych z prowadzenia przez niego innej dzialalno$ci zarobkowej oraz z
korzy$ci uzyskanych z jego praw autorskich i praw pokrewnych, praw wlasnosci
przemystowej oraz innych praw tworcy(§ 1). Zawarcie umowy majatkowej matzenskie;j,
mocg ktorej rozszerzono wspdlno$¢ majatkowa, nie wylacza prowadzenia egzekucji z tych
sktadnikow majatku, ktore nalezatyby do majatku osobistego dtuznika, gdyby umowy takiej
nie zawarto ( § 2). Przepis § 2 nie wylacza obrony dluznika i jego malzonka w drodze
powodztw przeciwegzekucyjnych, jezeli umowa majatkowa matzenska byla skuteczna
wobec wierzyciela ( § 3). Istotnym jest, ze przepis znajdzie zastosowanie do roszczen
powstatych po dacie 20 stycznia 2005 r., tj. po dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o zmianie ustawy- Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz niektorych innych
ustaw (Dz.U. Nr 162, poz. 1691), poniewaz zgodnie z art. 5 ust. 6 w/w ustawy jezeli
roszczenie powstato przed wejSciem w zycie ustawy, egzekucje prowadzi si¢ wg przepisow
dotychczasowych**®, Powyzsze zagadnienia zasadno$ci stosowania przepisu przed
nowelizacjg stanowito przedmiot Uchwaty Sadu Najwyzszego, gdzie stwierdzono, ze jezeli
zobowigzanie dluznika pozostajacego w ustroju ustawowej wspdlnosci majatkowej
malzenskiej powstato przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie

ustawy - Kodeks rodzinny 1 opiekunczy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 162, poz.

47 P, Gil, A. Krasiczynska- Kutner [w:] Meritum, postepowanie cywilne ...,s. 1156-1157.
448 H. Pietrzkowski, [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ...,148-149.
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1691), do postepowania o nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko matzonkowi dtuznika

stosuje sie przepisy kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu sprzed tej nowelizacji**°.

Przepis art. 776 k.p.c. upowaznia do prowadzenia egzekucji nie tylko z majatku
osobistego dluznika, ale tez z okreslonych sktadnikéw majatku wspdlnego matzonkoéw. Brak
powyzszej regulacji znacznie utrudniatby prowadzenie postgpowania egzekucyjnego, ktore
w wielu przypadkach okazywaloby si¢ by¢ bezskuteczne, w szczegdlnosci z uwagi na fakt,

ze M.in. wynagrodzenie za prace dtuznika wchodzi do majatku wspolnego matzonkow*C,

Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na art. 31 § 1 k.r.o., stanowiacy podstawe realizacji
normy zawartej w art. 776 1 k.p.c., zgodnie z ktérym z chwila zawarcia malzenstwa powstaje
migdzy malzonkami z mocy ustawy wspdolno$¢ majatkowa (wspdlno$¢ ustawowa)
obejmujaca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje matzonkéw lub
przez jednego z nich (majatek wspolny). Przedmioty majatkowe nieobjete wspolnoscia
ustawowg naleza do majatku osobistego kazdego z matzonkéw. Ponadto art. 776 k.p.c.
pozostaje w $cistym zwigzku z art. 41 § 2 i 3 k.r.o0., zgodnie z ktorym matzonek dtuznika nie
jest odpowiedzialny za dlugi wynikajace ze : zobowigzania dtuznika zaciagnigtego bez
zgody malzonka, zobowigzania dtuznika, ktére nie wynika z czynno$ci prawnej(np. z czynu
niedozwolonego), zobowigzania dluznika powstatego przed powstaniem wspolnosci
majatkowej matzenskiej ustawowej, zobowigzania dotyczacego majatku osobistego
dhuznika. W przypadku zaistnienia roszczenia z w/w zobowigzania wierzyciel moze zadaé

wszczecia postepowania egzekucyjnego przeciwko dtuznikowi®®!,

5.2.13. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
przeciwko malzonkowi z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do

majatku objetego wspolnoscia majatkowa

Tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko osobie pozostajacej] w zwiazku
matzenskim sad nada klauzule wykonalnosci takze przeciwko jej malZzonkowi z
ograniczeniem jego odpowiedzialno$ci do majatku objetego wspolnoscia majatkowa, jezeli

wierzyciel wykaze dokumentem urzgdowym lub prywatnym, Ze stwierdzona tytutem

449 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2008 r., ITII CZP 77/08, OSNC 2009 nr 7-8, poz. 114.

40 P Stawicki, Art. 776(1). W: Postepowanie klauzulowe. Art. 776-795 Kk.p.c. Komentarz [online] ..., Dostep
w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587811490/608930.

41 H. Pietrzkowski, [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ..., s. 148-149.
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egzekucyjnym wierzytelno$¢ powstata z czynnos$ci prawnej dokonanej za zgoda matzonka
dtuznika. Artykul 787 umozliwia realizacj¢ w postepowaniu egzekucyjnym normy prawnej
z art. 41 k.r.o., a zakladajacej ograniczong odpowiedzialno$¢ za dtugi wspdimaltzonka.
Zgodnie z art. 41 k.r.o. jezeli malzonek zaciagnal zobowigzanie za zgodg drugiego
malzonka, wierzyciel moze zada¢ zaspokojenia takze z majatku wspolnego matzonkow
( §1). Jezeli matzonek zaciggnatl zobowigzanie bez zgody drugiego matzonka albo
zobowigzanie jednego z matzonkow nie wynika z czynnos$ci prawnej, wierzyciel moze
zada¢ zaspokojenia z majatku osobistego dtuznika, z wynagrodzenia za prace lub z
dochodow uzyskanych przez dluznika z innej dziatalno$ci zarobkowej, jak rowniez z
korzysci uzyskanych z jego praw, o ktorych mowa w art. 33 pkt 9, a jezeli wierzytelnos¢
powstata w zwigzku z prowadzeniem przedsigbiorstwa, takze z przedmiotow majatkowych
wchodzacych w sktad przedsigbiorstwa (§ 2). Jezeli wierzytelno$¢ powstata przed
powstaniem wspolnosci lub dotyczy majatku osobistego jednego z matzonkow, wierzyciel
moze zadaé zaspokojenia z majatku osobistego dluznika, z wynagrodzenia za prace lub z
dochodéw uzyskanych przez dluznika z innej dzialalno$ci zarobkowej, jak rowniez z

korzysci uzyskanych z jego praw, o ktorych mowa w art. 33 pkt 9 ( § 3).

Uzyskanie klauzuli wykonalnosci w trybie art. 787 k.p.c. znacznie przyspiesza tok
postepowania egzekucyjnego poniewaz pozwala na wuzyskanie klauzuli przeciwko

matzonkowi dtuznika, bez pozywania go®®Z.

Istotnym jednak jest, ze postgpowanie
egzekucyjne prowadzone na podstawie uzyskanej klauzuli w trybie 787 k.p.c. moze
dotyczy¢ tylko majatku bedacego przedmiotem wspdlnosci majatkowe) matzenskiej-

ustawowej jak i umownej*®3,

P. Stawicki** stusznie zwraca uwage, ze uzyskanie klauzuli wykonalno$ci w trybie
art. 787 k.p.c. jest szczegolnie istotne przy egzekucji z nieruchomosci stanowigcych majatek
wspolny. Stuszno$¢ tego stanowiska potwierdza orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11
czerwca 2001 r., gdzie stwierdzono, ze nadaniu administracyjnemu tytutowi
wykonawczemu - obejmujgcemu nalezne Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych sktadki -
klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonkowi dhluznika celem ustanowienia hipoteki

przymusowej na nieruchomosci wchodzacej w sktad majatku wspolnego matzonkow, nie

42 p_Gil, Klauzula wykonalnoéci ...s. 172-173.

43 p_ Stawicki, Art. 787. W: Postepowanie klauzulowe. Art. 776-795 k.p.c. Komentarz ..., Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587811505/608945.

454 Ibidem.
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stoi na przeszkodzie brak w tym tytule sadowej klauzuli wykonalno$ci przeciwko

dhuznikowi*®®.

Wierzyciel wnoszac o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko matzonkowi
dhluznika powinien do wniosku zalgczy¢ oryginal dokumentu urzedowego Ilub
prywatnego, na ktorym bedzie widniat podpis matzonka dtuznika, z czego bedzie wynikaé
udzielenie zgody na dokonanie czynno$ci prawnej. Zgoda udzielona w formie ustnej nie

bedzie stanowita podstawy do nadania klauzuli w trybie art. 787 k.p.c*®®.

5.2.14. Postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci
przeciwko malzonkowi z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do

przedsi¢biorstwa

Zgodnie z art. 787 ! k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko osobie
pozostajacej] w zwiazku malzenskim sad nada klauzule wykonalnosci przeciwko
matzonkowi dluznika z ograniczeniem jego odpowiedzialnosci do przedsigbiorstwa
wchodzacego w sktad majatku wspdlnego malzonkéw, jezeli wierzyciel wykaze
dokumentem urzegdowym lub prywatnym, ze stwierdzona tytutem egzekucyjnym

wierzytelno$¢ powstata w zwiazku z prowadzeniem przedsigbiorstwa.

Artykut 787 ! k.p.c., podobnie jak art. 787 k.p.c., umozliwia realizacj¢ normy
zawartej w art. 41 k.r.o., przy czym nalezy zwroci¢ uwage na § 2 powyzej wskazanego
przepisu, stosownie do ktorego tresci jezeli matzonek zaciagnat zobowigzanie bez zgody
drugiego matzonka albo zobowigzanie jednego z matzonkoéw nie wynika z czynnosci
prawnej, wierzyciel moze zada¢ zaspokojenia z majatku osobistego diluznika, z
wynagrodzenia za prac¢ lub z dochodéw uzyskanych przez dtuznika z innej dziatalno$ci
zarobkowej, jak rowniez z korzys$ci uzyskanych z jego praw, o ktorych mowa w art. 33 pkt
9, a jezeli wierzytelno$¢ powstata w zwigzku z prowadzeniem przedsi¢biorstwa, takze z
przedmiotow majatkowych wchodzacych w skiad przedsigbiorstwa. Z powyzszego wynika,

ze zgoda wspoOlmatzonka na dokonanie czynno$ci prawnej nie jest obligatoryjna,

4% Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2001 r., IIl CZP 17/01, OSNC 2001 nr 12, poz. 172.
4% p, Telenga, Art. 787. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz... Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587743438/595048.
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wystarczajace jest wykazanie dokumentem urzedowym lub prywatnym, ze wierzytelno$¢

powstala w zwigzku z prowadzonym przedsiebiorstwem®®’.

5.3. Zazalenie na nadanie klauzuli wykonalnoSci

Odnosnie do kwestii dopuszczalnosci zazalenia w toku postgpowania klauzulowego,
w pierwszej kolejnosci zauwazenia wymaga, ze zgodnie z art. 767* § 1 k.p.c., zazalenie na
postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie. Przytoczony przepis
zamieszczony zostat w tytule I czesci trzeciej kodeksu postgpowania cywilnego 1 odnosi si¢
do wszystkich postanowien sadu objetych wspomniang ksiega, w tym do postanowien co do
nadania klauzuli wykonalno$ci. Artykut 795 § 1 k.p.c. stanowi, ze na postanowienie sadu,
co do nadania klauzuli wykonalnosci, przysluguje zazalenie. Przepis ten jednak dotyczy
wylacznie postanowien wydanych przez sad pierwszej instancji, oceny dopuszczalno$ci
zazalenia na postanowienia sadu drugiej instancji dokonuje si¢ bowiem przez pryzmat art.
394! k.p.c.**® Rowniez w doktrynie wskazuje sie, iz wystarczajaca podstawe zaskarzenia
postanowienia w przedmiocie nadania lub odmowy klauzuli wykonalnosci stanowi art. 394
§1wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.*®.

Co ponadto istotne, zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji w
przedmiocie nadania tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci rozpoznaje inny sktad

tego sadu’®®.

Zazalenie przystuguje na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci jak
réwniez w przypadkach odmowy jej nadania, w przedmiocie wydania dalszych tytutow
egzekucyjnych jak réwniez w przypadku wydania dalszego tytutu wykonawczego w miejsce
utraconego- przy czym tutaj podstawe dopuszczalno$ci zazalenia stanowi¢ bedzie art. 394 §
1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.*®1. Nalezy bowiem przyja¢, iz we wskazanym powyzej przepisie
uwzgledniono szeroki zakres zaskarzalno$ci, co wynika ze zwrotu ,,co do nadania klauzuli

wykonalnosci”. Poglad ten jest obecny w orzecznictwie, przyktadowo nalezy wskaza¢ na

47 Ibidem.

458 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2007 r., V CZ 54/07, LEX nr 621161.

459 W. Broniewicz, Wszczecie i przebieg postepowania egzekucyjnego [w:] Wspolczesne tendencje rozwoju
procedury cywilnej w Europie, red. E. Warzocha, Warszawa 1990, s. 78.

460 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2021 r., IIl CZP 58/20, LEX nr 3216621.

461 p, Telenga, Art. 795. W: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online],System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-24 08:27]. Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743451/595061.
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orzeczenie Sagdu Okregowego w Krakowie, w ktorym przyjeto , iz zazalenie przystuguje
na postanowienia "co do nadania klauzuli wykonalno$ci" co uzasadnia przyjecie szerokiego
zakresu dopuszczalno$ci zazalenia na postanowienia wydawane w przedmiocie klauzuli
wykonalnosci a wiec nie tylko uwzgledniajace wniosek, czy go oddalajace, ale takze
odrzucajace wniosek, umarzajace postgpowanie czy tez [takie jak w niniejszej sprawie] o
oddaleniu wniosku o wydanie tytutu wykonawczego. Tezg t¢ dodatkowo wzmacnia
brzmienie § 2 tego przepisu méwigce wprost o "wydaniu lub nie tytulu wykonawczego",
ktory powstaje poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu.
Konsekwencja nadania klauzuli wykonalnosci jest bowiem wydanie tytutu wykonawczego.
Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze nie budzi watpliwosci dopuszczalno$¢ $rodka
odwotawczego w postaci zazalenia na postanowienia wydawane w przedmiocie wnioskow
o wydanie tytulu wykonawczego w miejsce utraconego lub w przedmiocie wnioskow o
wydanie dalszych tytulow wykonawczych (art. 793 k.p.c. iart. 794 k.p.c.), gdzie
przedmiotem rozstrzygnigcia jest wydanie tytutu wykonawczego badz odmowa wydania

takiego tytutu, a nie nadanie klauzuli wykonalno$ci®®?.

Istotnym jest takze, ze zazalenie objete art. 795 k.p.c. stuzy weryfikacji poprawnosci
wydawanych orzeczen w kontekscie formalnym, a nie materialnym, gdzie wiasciwym
kierunkiem weryfikacji bedzie wniesienie powddztwa przeciwegzekucyjnego®®. Jednakze
nalezy mie¢ na wzgledzie, iz ugruntowany jest w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad,
ze wniesienie zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci nie eliminuje
mozliwosci skorzystania z powodztwa przewidzianego w art. 840 k.p.c., jezeli spelnione

zostaty przestanki umozliwiajace wytoczenie takiego powodztwa?®4,

W ocenie Sadu Najwyzszego postanowienie sagdu co do nadania klauzuli
wykonalnosci nie jest postanowieniem konczacym postgpowanie w sprawie. Nie mozna
uzna¢ réwniez za postanowienie konczace postgpowanie w sprawie postanowienia
odmawiajgcego sporzadzenia uzasadnienia postanowienia sadu co do nadania albo
odmowy nadania klauzuli wykonalnosci. Postepowanie dotyczace nadania klauzuli
wykonalnosci oparte jest na szczegodlnej regulacji, ktéra jednoznacznie okresla, ze choc
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnos$ci moze zosta¢ rozpoznany przez sad pierwszej albo

drugiej instancji, to zazalenie przystuguje tylko na postanowienie sgdu pierwszej instancji

462 Postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 4 wrzeénia 2013 r., I Cz 2110/13, LEX nr 1511875.
463 P, Gil, Klauzula wykonalnosci ...., s. 232.
464 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2005 r., IT CK 206/05, LEX nr 603855.
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(art. 767§ 1 k.p.c. i art. 795 § 1 k.p.c.). Innymi stowy bez szczegdlnej regulacji nie jest
dopuszczalne zazalenie na postanowienie co do nadania klauzuli wykonalnos$ci wydane
przez sad drugiej instancji*®®. Oceny dopuszczalnosci zazalenia na postanowienia sadu
drugiej instancji dokonuje si¢ bowiem przez pryzmat art. 394 k.p.c*®. Jak wyjasnia A.
Marciniak®®’ coraz czesciej doktryna wskazuje na potrzebe kodyfikacji prawa do
zaskarzenia orzeczenia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci przez sad drugiej instancji
uzasadniajac postulat przede wszystkim brakiem wskazania w przepisie jakoby mozliwo$¢

zaskarzenia byta ograniczona jedynie do orzeczen sadu pierwszej instancji*®®.

Co réwniez istotne, nie przystuguje do Sadu Najwyzszego =zazalenie na
postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajace zazalenie na postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci®®®. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie
takze, ze postanowienie sadu pierwszej 1 drugiej instancji o nadaniu klauzuli wykonalnosci,
jak rowniez postanowienie sadu drugiej instancji wydane po merytorycznym rozpoznaniu
zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie nie sa
postanowieniami konczacymi postgpowanie w sprawie. Nie jest takze postanowieniem
konczacym postgpowanie w sprawie postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajace
zazalenie na postanowienie tego sagdu odrzucajgce zazalenie na postanowienie o nadaniu

klauzuli wykonalnos$ci, wobec czego nie podlega zaskarzeniu zazaleniem do Sadu

Najwyzszego*’°.

Zazalenie przystuguje zaro6wno wierzycielowi jak 1 dluznikowi, a zatem kazdej
osobie przeciwko, ktorej klauzula wykonalno$ci zostata nadana, uprawnienie do wniesienie
zazalenia przyshuguje rowniez prokuratorowi, RPO, RPD oraz organizacji pozarzadowe;.
Nie budzi watpliwosci, ze zbywca wierzytelno$ci, ktora zostata nabyta przez podmiot, ktory
na podstawie art. 788 uzyskal klauzule wykonalnosci przeciwko dtuznikowi, nie jest
legitymowany do wniesienia zazalenia jako podmiot nie posiadajacy legitymacji®'t,
Legitymowani do wniesienia zazalenia s3 zatem gléwnie uczestnicy postgpowania

klauzulowego, w przypadku gdy posiadajg interes w zaskarzeniu wydanego postanowienia.

465 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2011 r., Il PZ 33/11, LEX nr 1129106.

466 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2007 r., V CZ 54/07, LEX nr 621161.

47 A. Marciniak[w:] Kodeks postepowania cywilnego... s. 516-517.

468 A . Lazarska, Konstytucyjna dopuszczalnoéé zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci z przejsciem uprawnien, PPE 2016 nr 1, s. 25 i n.

469 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r., IIT CZ 20/16, LEX nr 2066012.

470 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r., III CZ 20/16, LEX nr 2066012.

471 Uchwata Sadu Najwyzszego 20 maja 2003 r., IIl CZP 19/03, OSNC 2004 nr 3, poz. 34.

167



Nalezy takze nadmienié, iz w przypadku wierzyciela uprawnienie do zaskarzenia
postanowienia bgdzie mialo miejsce w sytuacji gdy nie uwzgledniono jego wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnos$ci oraz w sytuacji gdy zakres egzekucji zostal w sposob
odmienny okreslony w klauzuli wykonalno$ci anizeli we wniosku. W przypadku dtuznika
uprawnienie do zaskarzenia orzeczenia bedzie ogranicza¢ si¢ oczywiscie do sytuacji gdy

nadano klauzule wykonalnosci*’.

Termin do wniesienia zazalenia biegnie dla wierzyciela od dnia wydania mu tytutu
wykonawczego lub zawiadomienia go o utworzeniu tytulu wykonawczego w systemie
teleinformatycznym albo od dnia ogloszenia postanowienia odmownego, a gdy ogloszenia
nie byto - od dnia dorgczenia tego postanowienia. Dla dluznika termin ten biegnie od dnia
dorgczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji. W razie zgloszenia wniosku, o
ktorym mowa w art. 794% § 2 albo 3, termin ten biegnie od dnia doreczenia stronie
uzasadnienia postanowienia albo postanowienia z uzasadnieniem. Whniesienie zazalenia
najczesciej nie bedzie skutkowaé wstrzymaniem postgpowania egzekucyjnego, mozliwosé
jednak taka wynika wprost z art. 396 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., wstrzymanie

postepowania egzekucyjnego moze nastgpi¢ zaréwno na wniosek jak i z urzedu®”>.

472 M. Muliniski, Postgpowanie o nadanie klauzuli wykonalnoéci krajowemu tytutowi egzekucyjnemu,
Warszawa 2005, s. 261.
473 P, Gil, Klauzula wykonalnosci...., s. 254.
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Whioski po piatym rozdziale:

Zaskarzalno$¢ postanowien wydawanych w toku postepowania klauzulowego
stanowi godng zauwazenia kwestie. Postepowanie klauzulowe jest rodzajem pomostu
pomigdzy postgpowaniem rozpoznawczym a egzekucyjnym. Mozna tez go okresli¢ mianem
wstepu do postepowania egzekucyjnego, w trakcie ktorego nastepuje badanie czy na
podstawie dokumentu przedstawionego przez wierzyciela moze dojs¢ do wszczecia
postepowania egzekucyjnego. Postgpowanie klauzulowe zatem nie jest postepowaniem
egzekucyjnym sensu stricto . Nie przesadza ono bowiem o wszczgciu egzekucji. W istocie
dopiero tytul egzekucyjny opatrzony w klauzulg wykonalnosci moze stanowié¢ podstawe
wszczecia egzekucji. Oczywiscie postepowanie klauzulowe takze nie jest czescia
postgpowania rozpoznawczego, nalezy bowiem zauwazy¢, iz postgpowanie klauzulowe nie

dotyczy ,,rozpoznania sprawy”, ktora zostata przeciez juz rozstrzygnieta®’,

Stanowisko prezentowane w judykaturze jednoznacznie takze wskazuje, iz skoro
postgpowanie klauzulowe zalicza si¢ do postepowania egzekucyjnego to niewatpliwie
zazalenia sktadane w jego toku maja charakter zazalen poziomych. W uchwale z dnia 26
lutego 2021 r., Sad Najwyzszy wskazal bowiem, iz zazalenie na postanowienie sadu
pierwszej instancji co do nadania klauzuli wykonalnosci (art. 795 § 1 k.p.c.), wniesione po
wejsciu w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.), rozpoznaje
sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow (art. 767*§
11 k.p.c.)*™.

Odno$nie za§ do samej mozliwosci zaskarzenia postanowienia wydanego w
przedmiocie opatrzenia tytulu egzekucyjnego klauzula wykonalnosci ponowie zauwazy¢
nalezy, iz zgodnie z brzmieniem art. 795 § 1 k.p.c. na postanowienie sadu co do nadania
klauzuli wykonalnosci przystuguje zazalenie. Kwestia zatem zaskarzalno$ci postanowien co
do nadania klauzuli wykonalno$ci jest regulowana kompleksowo, w jednym przepisie.
Stusznie takze przyjmuje M. Sienko, popierajac przy tym stanowisko Sadu Najwyzszego, iz
okreslenie ,,co do nadania klauzuli wykonalnos$ci” jest rownoznaczne z okre§leniem ,,w
przedmiocie”, a zatem nalezy je rozumie¢ w szerokim zakresie, co oznacza, iz obejmuje

wszystkie poddane zaskarzeniu orzeczenia: uwzgledniajace 1 oddalajace wniosek (zadanie),

474 J. Turek, Czynnosci klauzulowe, Warszawa 2014 r., s. 25.
475 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2021 r., III CZP 22/20, OSNC z 2019 r., nr 9, po. 58.
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reformatoryjne, kasatoryjne o charakterze reformatoryjnym, a takze orzeczenia odrzucajace
wniosek i umarzajace postepowanie*’®. Sad Najwyzszy bowiem wyijasnil, iz uzycie przez
ustawodawce przed zwrotem "nadanie klauzuli wykonalno$ci" wyrazenia zaimkowego "co
do" oznacza, ze zakres dopuszczalno$ci zazalenia zostal okreslony bardzo szeroko.
Postugiwanie si¢ taka metoda jezykowo-legislacyjng przy stylizowaniu przepisOw
dotyczacych $rodkow odwotawczych jest charakterystyczne dla przepiséw regulujacych
postepowanie egzekucyjne (por. art. 852, 859, 998 § 2, art. 997 i 1055 k.p.c.), w ktorym
legalizm dzialania organdéw egzekucyjnych ma szczegélne znaczenie. W zwigzku z tym
ustawodawca, ustanawiajac srodek odwotawczy od orzeczen okreslonej klasy, wydawanych
w postepowaniu egzekucyjnym, za pomocg wyrazenia "co do" stwarza mozliwie szerokie
granice kontroli. Taka metoda jest uzasadniona takze dlatego, Ze nie jest mozliwe
uregulowanie w sposob szczegdtowy wszystkich stanéw patologicznych, do ktorych nalezy
zaliczy¢ m.in. wydawanie orzeczen zbednych, nieprzewidzianych przez prawo lub z innych
powodéw wadliwych. Formuta "co do", podobnie jak uzywany niekiedy zwrot "w
przedmiocie" (por. np.art. 398§ 1 lubart. 505%°° § 4 k.p.c.), pozwala obja¢ wszystkie
poddane zaskarzeniu orzeczenia, a wigc uwzgledniajace 1 oddalajace wniosek (zadanie),
reformatoryjne, kasatoryjne o charakterze reformatoryjnym, a takze orzeczenia odrzucajace

wniosek i umarzajace postgpowanie*’’ .

476 M. Sienko [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 478-1217, red.
M. Manowska, LEX/el. 2022, art. 795. https://sip.lex.pl/#/commentary/587898366/695806/manowska-
malgorzata-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-478-
1217?cm=URELATIONS (dostep: 2023-03-27 18:14).

477 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2013 r., I CZ 22/13, OSNC z 2013 r., nr 7-8, poz. 100.
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Rozdzial 6 Zaskarzalnos¢ postanowien wydanych w toku
postepowan transgranicznych

6.1. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania

o wydanie zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego
6.1.1. Uwagi ogolne

Zgodnie z art. 795 * k.p.c. jezeli tytut egzekucyjny w postaci orzeczenia sadu lub
ugody zawartej przed sadem lub zatwierdzonej przez sad spetnia warunki okre§lone w
przepisach rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen
bezspornych (Dz. Urz. UE L 143 z 30.04.2004, str. 15, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie
wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 7, str. 38)*'8, zwanego dalej "rozporzadzeniem nr 805/2004",
sad, ktory wydat orzeczenie albo przed ktorym zostata zawarta ugoda lub ktory zatwierdzit
ugode, na wniosek wierzyciela wydaje zaswiadczenie, ze stanowia one europejski tytut

egzekucyjny, zwane dalej "zaswiadczeniem europejskiego tytutu egzekucyjnego"(§ 1).

Rozporzadzenie (WE) 805/2004 wprowadza Europejski Tytul Egzekucyjny dla
roszczen bezspornych. Gloéwnym celem jest umozliwienie przez ustanowienie minimalnych
standardow swobodnego przeplywu orzeczen, ugdd sadowych i dokumentow urzedowych
w Panstwach Unii Europejskiej, dzigki czemu nie ma koniecznosci wszczynania
dodatkowych postgpowan w Panstwach Cztonkowskich, w ktérych orzeczenie miatoby
zostaé¢ wykonane*’®. Sadowe orzeczenie jest zastapione certyfikatem (za$wiadczeniem)

Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego®®.

Powyzsze umozliwia swobodny przeplyw
orzeczen, ugdéd sadowych oraz dokumentéw urzedowych na obszarze Panstw
Cztonkowskich Unii Europejskiej*®?. Kwestia bezspornoéci roszczenia, co stanowi
podstawe do wydania certyfikatu zostala zawarta w art. 3 rozporzadzenia nr 805/2004,

zgodnie z ktoérym roszczenie uznaje si¢ za bezsporne, jezeli: a) dtuznik wyraznie zgodzit

478 Rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
utworzenia Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (Dz. Urz. UE L 143 z 30.04.2004,
str. 15, z p6zn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 7, str. 38.

419 J. Swieca, Egzekucja i dochodzenie roszczen na arenie miedzynarodowej., Oficyna wydawnicza Branta,
Bydgoszcz 2010, s. 71.

480 |bidem, s. 71.

481 .. Gozdziaszek [w:] Meritum, postepowanie cywilne, pod red. E. Marszatkowskiej- Krze$, s. 1719.
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si¢ co do niego poprzez uznanie lub w drodze ugody zatwierdzonej przez sad lub zawartej
przed sadem w toku postgpowania; lub b) dtuznik nigdy nie wnidst przeciwko niemu
sprzeciwu, zgodnie ze stosownymi wymogami proceduralnymi wynikajgcymi z prawa
Panstwa Czlonkowskiego wydania, w toku postgpowania sadowego; lub c) dtuznik nie
stawit si¢ ani nie byl reprezentowany na rozprawie sagdowej dotyczacej tego roszczenia, po
poczatkowym zakwestionowaniu roszczenia w toku postgpowania sadowego, pod
warunkiem ze takie zachowanie traktuje si¢ jako milczace uznanie roszczenia lub uznanie
faktow przedstawianych przez wierzyciela na mocy prawa Panstwa Cztonkowskiego
wydania; lub d) dtuznik wyraznie zgodzit si¢ co do niego w dokumencie urzedowym. Z kolei
art. 6 rozporzadzenia wskazuje kolejne wymagania dotyczace nadania zas§wiadczenia
Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego, wskazujac, ze orzeczeniu w sprawie roszczenia
bezspornego wydanemu w Panstwie Cztonkowskim nadaje si¢, na wniosek ztozony w
dowolnym czasie w sadzie wydania, zaswiadczenie Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego,
jezeli: a) orzeczenie jest wykonalne w Panstwie Czlonkowskim wydania; oraz b) orzeczenie
nie stoi w sprzecznosci z przepisami dotyczacymi jurysdykcji ustanowionymi w sekcjach 3
I 6 rozdziatu II rozporzadzenia (WE) nr 44/2001; oraz c) postepowanie sagdowe w Panstwie
Cztonkowskim wydania spetnito wymogi okreslone w rozdziale IIlI, w przypadku gdy
roszczenie jest bezsporne w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) lub ¢); oraz d) orzeczenie zostato
wydane w Panstwie Czlonkowskim, w ktorym dluznik ma miejsce zamieszkania w

rozumieniu art. 59 rozporzadzenia (WE) nr 44/2001 w sprawach, w ktorych
—roszczenie jest bezsporne w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) lub c), oraz

— odnosi si¢ ono do umowy zawartej przez osobg¢, konsumenta, w celu, ktéry mozna uzna¢

za wykraczajacy poza jego dziatalnos¢ gospodarcza lub zawodowa, oraz
— dhuznik jest konsumentem.

Istotng kwesti¢ stanowig rowniez tzw. minimalne standardy, ktérych zakres
stosowania okresla art. 12 rozporzadzenia, zgodnie z ktdrym orzeczeniu w sprawie
roszczenia, ktore jest bezsporne w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) lub c), moze by¢ nadane
zaswiadczenie Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego jedynie wowczas, gdy postepowanie
sagdowe w Panstwie Cztonkowskim wydania spetlniato wymagania proceduralne okreslone
w niniejszym rozdziale (tj. w rozdziale III rozporzadzenia).Takie same wymagania majg
zastosowanie do wydania zaswiadczenia Europejskiego Tytutu Egzekucyjnego lub nowego

zaswiadczenia zastepujacego poprzednie w rozumieniu art. 6 ust. 3 dla decyzji wydanej na
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skutek zaskarzenia orzeczenia, jezeli w momencie wydania tej decyzji, spelnione sg warunki
okreslone w art. 3 ust. 1 lit. b) lub c¢). Nastepnie kolejno art. 13 i n. przewiduja sposob
doreczenia dluznikowi dokumentu wszczynajgcego postepowanie, natomiast art. 18
przewiduje sposoby konwalidacji, ktore znajda zastosowanie jezeli postgpowanie nie

spetnitlo wymogow stawianych przez art. 13-17 rozporzadzenia.

6.1.2. Rodzaje postanowien, na ktore przystuguje zazalenie

Zazalenie przysluguje jedynie w przypadku odmowy wydania zaswiadczenia
europejskiego tytutu egzekucyjnego, co wynika wprost z art. 795% k.p.c., zgodnie z ktérym
postanowienie o odmowie wydania zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego
dorecza si¢ wylacznie wierzycielowi (§ 1). Na postanowienie o odmowie wydania
zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego wierzycielowi przystuguje zazalenie.
Odpisu zazalenia nie dorecza si¢ dluznikowi (§ 2). W przepisach pos§wigconych wydaniu
zaswiadczenia europejskiego tytutlu egzekucyjnego brak jest wzmianki o mozliwos$ci
zaskarzenia wydania zaswiadczenia, w zamian dluznikowi przystuguje wniosek o
uchylenie, co wynika z art. 795% k.p.c., zgodnie z ktérym w razie stwierdzenia, Ze istnieje
okreslona w przepisach rozporzadzenia nr 805/2004 podstawa do uchylenia za§wiadczenia
europejskiego tytulu egzekucyjnego, sad, ktory je wydal, na wniosek dluznika uchyla to
zaswiadczenie. (§ 1). Wniosek zglasza si¢ w terminie miesigcznym od dnia dorgczenia
dhuznikowi postanowienia o wydaniu zaswiadczenia (§ 2). Jezeli wniosek nie jest
sporzadzony na formularzu okre§lonym w przepisach rozporzadzenia nr 805/2004, powinien
czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowego oraz wskazywac¢ okolicznosci uzasadniajace
wniosek (§ 3).

Przed uchyleniem za$wiadczenia sad wystucha wierzyciela (§ 4). Na postanowienie w
przedmiocie uchylenia zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego przystuguje
zazalenie (§5). Instytucja zazalenia bedzie przystugiwaé zatem jedynie w trzech
przypadkach tj. w sytuacji odmowy wydania za$wiadczenia ecuropejskiego tytulu
egzekucyjnego — wierzycielowi oraz w przedmiocie uchylenia za§wiadczenia europejskiego
tytutlu egzekucyjnego - zazalenie bedzie przystugiwaé¢ zard6wno na postanowienie

uwzgledniajace jak oddalajace wniosek o uchylenie zaswiadczenia®®?,

482 D, Zawistowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 795(4), https:/sip.lex.pl/#/commentary/587856820/654260/wisniewski-
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Nalezy takze zwrdci¢ uwage na bardzo interesujaca kwestie, a mianowicie, iz
rozporzadzenie nr 8005/2004 nie wyklucza aby wszczecie egzekucji na podstawie
orzeczenia, ktore zostato opatrzone w zaswiadczenie ETE nastgpito na podstawie uzyskanej
uprzednio tzw. ,.krajowej” klauzuli, co prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz w takiej
sytuacji, zastosowanie réwniez miatby art. 795 § 1 k.p.c. umozliwiajacy zaskarzenie
orzeczenia w przedmiocie nadania klauzuli zazaleniem. Jednakze nalezy pamigtaé, iz
kognicja sagdu rozpoznajacego tego typu zazalenie bedzie bardzo ograniczona, takze w
istocie znaczenie moze mie¢ tylko kwestia, iz zas§wiadczenie ETE, w ktére zaopatrzone jest

orzeczenie zostalo uchylone w panstwie pochodzenia®®3,

Brak jest szczegdlnej regulacji co do wniesienia zazalenia, a zatem zastosowanie
znajdzie art. 394 § 2 i 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Zastosowanie znajdzie rowniez art. 767*
§ 1! kp.c.,, zgodnie z ktéorym zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone
postanowienie, w skladzie trzech s¢dziow. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten
sam sad, roznica bedzie polegac tylko w sktadzie sadu. Oczywiscie, Sad bedzie orzekal jak
Sad II instancji. Ponadto o czym byta mowa juz powyzej, zastosowanie analogicznie jak w
tozsamych przypadkach, znajdzie art. 3941 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli w sadzie
pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ skladu do rozpoznania zazalenia, zazalenie
rozpoznaje sad drugiej instancji. Okoliczno$¢, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym, nie

podlega badaniu przez sad drugiej instanc;ji.

6.2. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w przedmiocie
postepowania o stwierdzenie wykonalnosci europejskiego nakazu

zaplaty

Instytucja stwierdzenia wykonalno$ci europejskiego nakazu zaptaty zostata
zamieszczona w dziale 11 b kodeksu postgpowania cywilnego. Objeta zostata ona art. 795°
zgodnie z ktorym, sad, ktéry wydat europejski nakaz zaplaty, stwierdza z urzedu jego
wykonalnos¢, jezeli zostaly spelnione warunki okreslone w przepisach rozporzadzenia nr

1896/2006( §1). Postanowienie moze wydac takze referendarz sadowy (§ 2). Kwestia

tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS
(dostep: 2023-03-15 09:13).
483 K. Weitz, Europejski tytul egzekucyjny dla roszczen bezspornych, Warszawa 2009 r., s. 392.
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zaskarzalno$ci zostata zamieszczona w art. 795’ k.p.c., stosownie do ktorego tresci na

postanowienie w przedmiocie stwierdzenia wykonalno$ci przystuguje zazalenie.

Warunki stwierdzenia wykonalnosci europejskiego nakazu zaptaty wskazane zostaty
w art. 18 rozporzadzenia nr 1896/2006, zgodnie z ktérym jezeli w terminie okreslonym w
art. 16 ust. 2, przy uwzglednieniu odpowiedniego czasu potrzebnego do wptynigcia
oswiadczenia, do sadu wydania nie wptynie sprzeciw, sad wydania niezwtocznie stwierdza
wykonalno$¢ europejskiego nakazu zaplaty przy uzyciu formularza G, okre§lonego w

zalgczniku VII. Sad sprawdza date doreczenia.

Ponadto jak wynika z przepiséw kodeksu postgpowania cywilnego stwierdzenia
wykonalnosci europejskiego nakazu zaplaty moze dokona¢ nie tylko sad, ale réwniez
referendarz sadowy. Tryb zaskarzenia bedzie uzalezniony zatem od podmiotu dokonujacego
stwierdzenia, w przypadku referendarza sadowego przystugiwaé bedzie skarga, w
przypadku natomiast stwierdzenie wykonalnoéci przez sad zastosowanie znajdzie art. 795’
k.p.c., zgodnie z ktorym na postanowienie w przedmiocie stwierdzenia wykonalno$ci

przyshuguje zazalenie.

Podobnie jak w przypadku zaswiadczenia europejskiego nakazu zaplaty, wobec
braku szczeg6lnej regulacji zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,
dotyczacy kwestii warunkow formalnych zazalenia oraz terminu na jego wniesienie.
Zazalenie jednak nie bedzie rozpoznawane przez sad wyzszego rzedu, a zgodnie z art. 767*
§ 11k.p.c., rozpoznawac je bedzie ten sam sad w innym, trzyosobowym sktadzie. Sad bedzie
orzekat jak sad II instancji. Ponadto o czym byla mowa juz powyzej, zastosowanie
analogicznie jak w tozsamych przypadkach, znajdzie art. 394 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym
jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia,
zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji. Okolicznos¢, o ktdrej mowa w zdaniu pierwszym,
nie podlega badaniu przez sad drugiej instancji.

Odnosénie do kwestii zaskarzalno$ci zauwazy¢ rOwniez nalezy stanowisko doktryny,
gdzie P. Telenga wskazuje, ze ustawodawca zdecydowat si¢ wprowadzi¢ zazalenie na
postanowienie w przedmiocie stwierdzenia wykonalno$ci wbrew rozporzadzeniu nr
1896/2006, ktore takiej mozliwosci nie przewiduje. Ponadto autor zauwaza, ze formularz
G okreslony w zalaczniku VII zgodnie z art. 18 ust. 3 rozporzadzenia dorecza si¢ tylko
powodowi (formularz, na ktorym sad stwierdza wykonalno$¢ tytulu egzekucyjnego), a
zatem jedynie powodowi przystugiwaloby zazalenie w przypadku odmowy stwierdzenia

wykonalnosci. Dhuznikowi zatem przystuguja $rodki obrony wskazane w rozporzadzeniu
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1896/2006 tj. wniosek o odmowe wykonania europejskiego nakazu zaptaty(art. 22
rozporzadzenia) lub wniosek o ponowne zbadanie europejskiego nakazu zaptaty przez
wlasciwy sad w panstwie cztonkowskim wydania nakazu zaptaty (art. 20 rozporzadzenia) z
wnioskiem o zawieszenie postepowania egzekucyjnego (art. 23 rozporzadzenia)*®.
Odmienne stanowisko przedstawia M. Radwan, ktéra wskazuje, ze ustawodawca pomimo
braku takiej regulacji w rozporzadzeniu mial prawo wprowadzenia mozliwos$ci zaskarzenia
rowniez stwierdzenia wykonalnos$ci europejskiego nakazu zaptaty. Zazalenie powinno
przystugiwa¢ zatem zaré6wno powodowi jak i pozwanemu w obu przypadkach tj.
stwierdzenia wykonalnosci europejskiego nakazu zaptaty jak i odmowy*®. Rowniez H.
Pietrzkowski wskazuje, ze zazalenie powinno przystugiwa¢ obu stronom procesu w obydwu
przypadkach tj. zard6wno pozytywnym gdzie stwierdzana jest wykonalno$¢ jak i

negatywnym?*,

6.3. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania w
przedmiocie wydania zaswiadczenia dotyczacego oOrzeczenia

w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen

Zgodnie z art. 7958 k.p.c. sad, ktory wydat orzeczenie w europejskim postepowaniu
w sprawie drobnych roszczen, wydaje na wniosek zaswiadczenie dotyczace tego orzeczenia,
okreslone w przepisach rozporzadzenia nr 861/2007, jezeli spetnione sa warunki okreslone
w tym rozporzadzeniu (§ 1). Postanowienie moze wyda¢ takze referendarz sadowy
(§ 2). Stosownie natomiast do tresci art. 795° k.p.c. na postanowienie w przedmiocie

wydania zaswiadczenia przystuguje zazalenie.

Wszczecie postepowania nastepuje jedynie gdy spetnione sg przestanki zawarte w
tresci rozporzadzenia nr 861/2007, sad ktéry wydal w trybie tym orzeczenie na wniosek

strony moze wyda¢ zaswiadczenie dotyczacego tego orzeczenia w przypadkach

484 p_ Telenga, . Art. 795(7). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art.
730-1217 [online], System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-26 10:27]. Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743460/595069.

485 M. Radwan. Art. 795(7). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II [online]. System
Informacji Prawnej LEX, 2020-08-24 07:04 [dostep: 2020-08-26 10:26]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587827487/624927.

488 H. Pietrzkowski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ...,s. 243.
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wskazanych w rozporzadzeniu. Postanowienie w tym zakresie moze wydac takze

referendarz sadowy*®’.

Mozliwo$¢ zaskarzalno$ci orzeczenia zazaleniem bedzie zatem istniata jedynie gdy
postanowienie wyda sad, a nie referendarz sagdowy. Ponadto zazalenie przystuguje
zarowno w przypadku wydania postanowienia pozytywnego jak i negatywnego.
Whiesienie zazalenia nie powoduje utraty mocy postanowienia, ktére pozostaje

skuteczne?®,

Roéwniez w tym przypadku brak jest szczegdlnej regulacji dotyczacej mozliwosci
wniesienia zazalenia, a zatem odnosnie do terminu wniesienia zazalenia 0Oraz jego
warunkow formalnych zastosowanie znajdzie art. 394 § 21 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat zaskarzone
postanowienie, w sktadzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten
sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat jak sad II instancji. Ponadto
o czym byla mowa juz wyzej, zastosowanie analogicznie jak w tozsamych przypadkach,
znajdzie art. 39412 § 3 k.p.c., zgodnie z ktérym jezeli w sadzie pierwszej instancji nie
mozna utworzy¢ skladu do rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej
instancji. Okoliczno$¢, o ktorej mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad

drugiej instancji.

6.4. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o
wydanie zasSwiadczenia dotyczacego orzeczen, ugod i innych

tytulow egzekucyjnych w sprawach cywilnych i handlowych

Zgodnie z art. 795 k.p.c. jezeli orzeczenie objete zakresem zastosowania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012
r. w sprawie jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach
cywilnych 1 handlowych (wersja przeksztalcona) (Dz. Urz. UE L 351 220.12.2012, str. 1, z

pozn. zm.), zwanego dalej "rozporzadzeniem nr 1215/2012%8" spetnia warunki okre$lone

“87 1bidem, s. 244.

488 1bidem, s. 245.

489 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie
jurysdykecji 1 uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
(wersja przeksztatcona) (Dz. Urz. UE L 351 2 20.12.2012, str. 1, z p6zn. zm.).
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w tym rozporzadzeniu, sad, ktéry je wydal, wydaje na wniosek zaswiadczenie na potrzeby
uznania lub wykonania tego orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej,
okreS§lone w rozporzadzeniu(§ 1). Jezeli ugoda objeta =zakresem zastosowania
rozporzadzenia nr 1215/2012 speinia warunki okreslone w tym rozporzadzeniu, sad, przed
ktérym zawarto ugod¢ albo ktoéry ja zatwierdzil, wydaje na wniosek zaswiadczenie na
potrzeby wykonania tej ugody w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej,
okres$lone w rozporzadzeniu ( § 2). Jezeli inny tytut egzekucyjny niz okreslony w § 1 lub 2
objety zakresem zastosowania rozporzadzenia nr 1215/2012 spetnia warunki okre§lone w
tym rozporzadzeniu, sad rejonowy, w ktorego okregu sporzadzono tytut, wydaje na wniosek
zaswiadczenie na potrzeby wykonania tego tytutu w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, okreslone w rozporzadzeniu (§ 3). Postanowienie moze wydaé takze

referendarz sadowy (§ 4).

Stosownie natomiast do tresci art. 795 ! k.p.c. na postanowienie w przedmiocie

wydania za§wiadczenia przystuguje zazalenie.

Zaskarzeniu zazaleniem podlega zaréwno rozstrzygnigecie pozytywne sadu
polegajace na wydaniu zaswiadczenia jak 1 negatywne odmawiajace. W przypadku
rozstrzygnie¢ wydanych przez referendarza sgdowego, na jego orzeczenia przystuguje

skarga.

Odnosnie do zazalenia wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie
art. 394 § 21 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie
rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow.
Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- 0sobowym
sktadzie. Sad bedzie orzekat jak sad II instancji. Ponadto o czym byta mowa juz powyzej,
zastosowanie analogicznie jak w tozsamych przypadkach, znajdzie art. 394 § 3 k.p.c.,
zgodnie z ktorym jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do
rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji. Okolicznos$¢, o ktorej

mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad drugiej instanc;ji.
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6.5. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o
wydanie zaswiadczenia dotyczacego orzeczen w sprawach
malzenskich w sprawach dotyczacych odpowiedzialnoS$ci

rodzicielskiej.

Zgodnie z art. 795! k.p.c. Jezeli orzeczenie objete zakresem zastosowania
rozporzadzenia nr 2019/1111 spetnia warunki okreslone w tym rozporzadzeniu, sad, ktory
wydat to orzeczenie, na wniosek strony, wydaje odpowiednie za§wiadczenie na potrzeby
uznania lub wykonania tego orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej
(§ 1). Na postanowienie w przedmiocie odmowy wydania zaswiadczenia, o ktérym mowa

w § 1, przystuguje zazalenie ( §2).

Na wstepie zaznaczenia wymaga, iz wskazane w tresci przepisu rozporzadzenie nr
2019/1111 z 25 czerwca 2019 r. w sprawie jurysdykcji, uznawania i wykonywania orzeczen
w sprawach matzenskich 1 w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej oraz
w sprawie uprowadzenia dziecka za granice¢ zastapito od 1 sierpnia 2022 r. rozporzadzenie
Rady (WE) nr 2201/2003 z 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i
wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczacych

odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000%%,

Jak wynika z literalnej wykladni zaprezentowanego przepisu zazalenie przystuguje
jedynie w przypadku wydania postanowienia w przedmiocie odmowy wydania

zaswiadczenia.

Odnos$nie do zazalenia wobec braku regulacji szczegdlnej zastosowanie znajdzie
art. 394 § 213 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1* k.p.c., zazalenie
rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech se¢dziow.
Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- 0sobowym
sktadzie. Sad bedzie orzekat jak sad II instancji. Ponadto o czym byta mowa juz powyzej,
zastosowanie analogicznie jak w tozsamych przypadkach, znajdzie art. 394 § 3 k.p.c.,

zgodnie z ktorym jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do

490 S, Jastrzemska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Tom. Il, pod. red. T. Szancilo,
Warszawa 2023 r., s. 998.
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rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji. Okolicznos$¢, o ktorej

mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad drugiej instancji.

Stosownie natomiast do tresci art. 795™° k.p.c. w razie stwierdzenia, ze zachodzi
przewidziana w art. 37 lub art. 48 rozporzadzenia nr 2019/1111 podstawa do sprostowania
lub cofnigcia zaswiadczenia, sad, ktory wydat zaswiadczenie, na wniosek strony albo z
urzgdu, dokonuje sprostowania zaswiadczenia albo je cofa (§1). W razie stwierdzenia, ze
zachodzi przewidziana w art. 49 rozporzadzenia nr 2019/1111 podstawa do wydania
zaswiadczenia wskazujacego na brak albo ograniczenie albo zawieszenie wykonalnosci
orzeczenia, sad, ktory wydal orzeczenie, na wniosek strony wydaje zaswiadczenie
wskazujace na brak albo ograniczenie albo zawieszenie wykonalno$ci orzeczenia (§2). Na
postanowienie w przedmiocie za§wiadczenia, o ktérym mowa w § 1 1 2, przystuguje

zazalenie (§ 3).

Nalezy zauwazy¢, iz § 3 cytowanego przepisu jest doj$¢ ,,pojemny” i zawiera w sobie
wszystkie przypadki wymienione w paragrafach poprzedzajacych. Swiadczy o tym samo
sformutowanie ,,w przedmiocie zaswiadczenia”. Ustawodawca bowiem nie zdecydowat si¢
ograniczy¢ do poszczeg6lnych kwestii wskazanych w tre§ci przepisu. Nie powinno budzi¢
zatem watpliwos$ci, iz zazalenie przystuguje zarowno w przypadku sprostowania oraz
cofnigcia zaswiadczenia, jak roOwniez w sytuacji wydania zaswiadczenia wskazujgcego na

brak, ograniczenie albo zawieszenie wykonalnosci orzeczenia.

Odnosnie do zazalenia wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie
art. 394 § 21 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie
rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow.
Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- 0sobowym
sktadzie. Sad bedzie orzekat jak sad II instancji. Ponadto o czym byta mowa juz powyzej,
zastosowanie analogicznie jak w tozsamych przypadkach, znajdzie art. 394 § 3 k.p.c.,
zgodnie z ktorym jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do
rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji. Okolicznos$¢, o ktorej

mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad drugiej instancji.
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6.6. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o
wydanie wycigagu, ugody i innych tytulow egzekucyjnych

w sprawach alimentacyjnych

Zgodnie z art. 795'? k.p.c. jezeli orzeczenie objete zakresem zastosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen oraz wspdlpracy w zakresie zobowigzan
alimentacyjnych (Dz. Urz. UE L 7 z 10.01.2009, str. 1, z poézn. zm.)*®!, zwanego dalej
"rozporzadzeniem nr 4/2009", spetnia warunki okre§lone w tym rozporzadzeniu, sad, ktory
je wydat, wydaje na wniosek wyciag z tego orzeczenia okreslony w rozporzadzeniu na
potrzeby uznania lub wykonania orzeczenia w innym panstwie czlonkowskim Unii
Europejskiej (§ 1). Jezeli ugoda objeta zakresem zastosowania rozporzadzenia nr 4/2009
spelnia warunki okre$lone w tym rozporzadzeniu, sad, przed ktérym zawarto ugode albo
ktory ja zatwierdzit, wydaje na wniosek wyciag z ugody okreslony w rozporzadzeniu na
potrzeby wykonania ugody w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej(§ 2). Jezeli
inny tytul egzekucyjny niz okreSlony w § 1 lub 2 objety zakresem zastosowania
rozporzadzenia nr 4/2009 spetnia warunki okreslone w tym rozporzadzeniu, sad rejonowy,
w ktorego okregu sporzadzono tytul, wydaje na wniosek wyciag z tego tytulu okreslony w
rozporzadzeniu na potrzeby wykonania tytutu w innym panstwie cztonkowskim Unii

Europejskiej (§ 3). Postanowienie moze wyda¢ takze referendarz sadowy (§ 4).

Z kolei zgodnie z art. 795 k.p.c. na postanowienie o odmowie wydania wyciagu

wnioskodawcy przystuguje zazalenie. Odpisu zazalenia nie dor¢cza si¢ przeciwnikowi.

Zazalenie przystuguje jedynie na negatywne rozstrzygniecie sagdu w postaci odmowy
wydania wyciagu. Jak wskazuje H. Pietrzkowski*®? nieprzyznanie dhuznikowi $rodka
zaskarzenia podyktowane jest konieczno$cia zapewnienia szybkosci postgpowania z uwagi

na roszczenia alimentacyjne, ktore majg szczegdlny charakter.

Wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. (przy czym odpisu zazalenia nie dorecza si¢ przeciwnikowi*®®). Ponadto

zgodnie z 767* §1' k.p.c., =zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone

491 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczen oraz wspolpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz. Urz. UE L
7210.01.2009, str. 1, z pdzn. zm.

492 H. Pietrzkowski [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ...,s. 250.

493 Ibidem, s. 250.
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postanowienie, w sktadzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten
sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekal jak Sad II instancji.
Ponadto o czym byta mowa juz powyzej, zastosowanie analogicznie jak w tozsamych
przypadkach, znajdzie art. 39412 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli w sadzie pierwszej
instancji nie mozna utworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad
drugiej instancji. Okolicznos$¢, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu

przez sad drugiej instancji.

6.7. Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku postepowania o
wydanie zaswiadczenia dotyczacego orzeczen obejmujacych Srodki

ochrony w sprawach cywilnych

Zgodnie z art. 795 k.p.c. jezeli orzeczenie obejmujace $rodek ochrony wchodzacy
w zakres zastosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 606/2013
z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie wzajemnego uznawania $srodkéw ochrony w sprawach
cywilnych (Dz. Urz. UE L 181 z 29.06.2013, str. 4), zwanego dalej "rozporzadzeniem nr
606/2013", speilnia warunki okreslone w tym rozporzadzeniu, sad, ktory wydal to
orzeczenie, wydaje na wniosek osoby objetej ochrong okre§lone w rozporzadzeniu
zaswiadczenie na potrzeby uznania lub wykonania tego orzeczenia w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskie;.

Art. 795 k.p.c. wskazuje natomiast, ze na postanowienie o odmowie wydania
zaswiadczenia wnioskodawcy przystuguje zazalenie. Odpisu zazalenia nie dorgcza si¢
przeciwnikowi. Postanowienie wydane w przedmiocie wydania za$wiadczenia
wnioskodawcy nie podlega zaskarzeniu®®. Zazalenie przystuguje jedynie w przypadku

wydania rozstrzygniecia negatywnego*®.

Wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. (przy czym odpisu zazalenia nie dorecza si¢ przeciwnikowi*®®). Ponadto
zgodnie z 7674 § 1 k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat zaskarzone postanowienie,

w sktadzie trzech sedzidw. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w

4% P Telenga, Art. 795(15). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art.
730-1217 [online]., System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-27 08:42]. Dostep
w Internecie: https:/sip.lex.pl/#/commentary/587743468/595077.

49 H. Pietrzkowski [w:]Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ...,s. 253.

49 |bidem, s. 250.
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innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat jak Sad II instancji. Ponadto o czym
byla mowa juz powyzej, zastosowanie analogicznie jak w tozsamych przypadkach, znajdzie
art. 39412 § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli w sadzie pierwszej instancji nie mozna
utworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia, zazalenie rozpoznaje sad drugiej instancji.

Okoliczno$¢, o ktorej mowa w zdaniu pierwszym, nie podlega badaniu przez sad drugiej

instancji.
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Whioski po szostym rozdziale:

Z analizy przepisoOw poswig¢conych postepowaniom transgranicznym mozna wysnuc
wniosek, iz zaskarzalno$¢ zapadtych w nich orzeczen nie ksztattuje si¢ w sposob jednolity.
Jak wynika bowiem z zaprezentowanego powyzej wywodu nie w kazdym przypadku

postanowienia pozytywnego i negatywnego bedzie przystugiwac srodek zaskarzenia.

Odnosnie do zaswiadczenia europejskiego tytutu egzekucyjnego zauwazenia
wymaga, iz zazalenie przystuguje jedynie w sytuacji odmowy wydania zaswiadczenia
europejskiego tytulu egzekucyjnego, przy czym ten srodek zaskarzenia przystuguje jedynie
wierzycielowi, co wydaje si¢ dosy¢ oczywiste. Oczywiscie powyzsze nie oznacza, ze zostaly
pomini¢te réwniez prawa dluznika, bowiem, o czym byla mowa powyzej w szerszym
zakresie, dtuznikowi przystuguje wniosek o uchylenie zaswiadczenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego, a w przedmiocie uchylenia zaswiadczenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego — zazalenie. Nie ma zatem watpliwosci, iz w opisywanym przypadku
zachowana jest rownowaga, w efekcie bowiem prawa dluznika rowniez sa chronione.
Nalezy rowniez doda¢, iz okreslenie ,,w przedmiocie” oznacza, iz mamy do czynienia z
szerszym zakresem zaskarzenia tj. zazalenie bedzie przystugiwaé zardGwno na postanowienie
pozytywne jak 1 negatywne tj. uchylajace zaswiadczenie europejskiego tytutu

egzekucyjnego oraz odmawiajacego jego uchylenia.

W przypadku natomiast stwierdzenia wykonalno$ci europejskiego nakazu zaptaty
istnieje spor w doktrynie, gdzie przewaza stanowisko, iz kodeksowe stwierdzenie ,,na
postanowienie w przedmiocie stwierdzenia wykonalnosci przystuguje zazalenie” oznacza,
iz $rodek zaskarzenia przystuguje obu stronom postepowania w obydwu przypadkach tj.
wydania zaré6wno postanowienia pozytywnego jak 1 negatywnego. Do tego stanowiska
nalezy si¢ przychyli¢. Powtorzenia wymaga, iz okreslenie ,,w przedmiocie” §wiadczy o
szerszym zakresie zaskarzalnoSci tj. oznacza, iz mamy do czynienia z mozliwoscig
zaskarzenia zard6wno postanowienia wydanego w przedmiocie stwierdzenia wykonalno$ci
europejskiego nakazu zaptaty jak i jego odmowy. Nie powinno budzi¢ takze watpliwosci, iz
ogolna regulacja kodeksowa nie pozostawia watpliwosci, iz Srodek zaskarzenia przystuguje
obu stronom. Gdyby bowiem zamystem ustawodawcy byto wprowadzenie ograniczenia

podmiotowego wprost wskazatby to w tresci przepisu.

Podobnie problem zaskarzalno$ci ksztattuje si¢ w przypadku zaswiadczenia

dotyczacego orzeczenia wydanego w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych
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roszczen, tutaj rowniez ustawodawca w tresci art. 795° k.p.c. wskazat, iz ,,na postanowienie
w przedmiocie wydania zas§wiadczenia przysluguje zazalenie”. Oznacza to tak jak w
przypadku opisanym powyzej, iz zaskarzalno$¢ bedzie ksztaltowac si¢ w sposob szerszy, a
zatem dopuszczalno$¢ zazalenia bedzie dotyczy¢ zarowno wydanego postanowienia
pozytywnego jak i negatywnego, Srodek zaskarzenia bedzie réwniez przystugiwaé, z

przyczyn wskazanych powyzej, obu stronom.

Powyzsze znajdzie zastosowanie rowniez w wypadku objetym art. 795 k.p.c. —

795 k.p.c.

Przepisy wskazane natomiast w zakresie art. 79518-795€ k p_c. stanowia ,,novum”,
ktoére zostalo wprowadzone na mocy ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r., ktora weszta w zycie
17 marca 2023 r*¥7. O ile tresé § 2 art. 795 12 k.p.c. jest ograniczona do przypadku odmowy
wydania zaswiadczenia, tak, o czym byta juz mowa, tresé art. 795 1P § 3 k.p.c. jest dos¢
szeroka bowiem regulacja uwzglednia wszystkie wypadki wskazane w tresci artykutow

poprzedzajacych tj. art. 795§ 11 § 2 k.p.c.

Bardziej interesujaca i wymagajaca uwagi jest zaskarzalno$¢ wyciggu z orzeczen,
ugdd i innych tytutéw egzekucyjnych. W art. 795 k.p.c. ustawodawca bowiem wprost
wskazal, iz na postanowienie o odmowie wydania wyciggu wnioskodawcy przystuguje
zazalenie. Z powyzszego wprost wynika, ze zazalenie przystuguje jedynie wnioskodawcy w
sytuacji odmowy wydania wyciggu. Jak wskazuje si¢ w doktrynie, ograniczenie
dopuszczalno$ci  zaskarzalno$ci wynika z konieczno$ci zapewnienia szybkoS$ci
postepowania, roszczenia alimentacyjne maja bowiem szczeg6élny charakter. Przyznanie
zatem prawa do zazalenia pozytywnego (w przedmiocie wydania wyciggu z orzeczen, ugod
1 innych tytutéw egzekucyjnych) mogloby zostaé wykorzystane przez dluznika celem

opoznienia egzekucji*®.

W sposob odmienny przedstawia si¢ takze zaskarzalno$¢ zaswiadczenia dotyczacego
orzeczen obejmujacych $rodki ochrony w sprawach cywilnych. Zgodnie bowiem z art. 795°
k.p.c. na postanowienie o odmowie wydania za§wiadczenia wnioskodawcy przystuguje

zazalenie. Oznacza to, ze zazalenie przystuguje jedynie w przypadku wydania

497 Dz.U. 2 2023 1., poz. 403.

4% T, Erecinski, H. Pietrzkowski, [w:] T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 795(13). |,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587758482/555922/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-06-15 12:14).
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postanowienia negatywnego. Mamy takze do czynienia z ograniczeniem podmiotowym-

srodek zaskarzenia bedzie przystugiwa¢ bowiem jedynie wnioskodawcy.
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Rozdzial 7 Zaskarzalnos¢ postanowien dotyczacych
wszczecia egzekucji. Zaskarzalnos¢ postanowien
dotyczacych zawieszenia i umorzenia post¢epowania
egzekucyjnego oraz postanowien wydanych w toku
zawieszenia postepowania egzekucyjnego

7.1. Wszczecie postepowania egzekucyjnego - uwagi ogélne

Przedstawiciele doktryny czesto odrozniaja wszczecie tzw. wlasciwego
postgpowania egzekucyjnego od wszczgcia egzekucji. Z pierwszym mamy do czynienia w
momencie ztozenia wlasciwemu organowi wniosku o wszczecie postepowania. Natomiast
wszczecie egzekucji nastepuje w chwili dokonania pierwszej czynnoséci egzekucyjnej*®.
Egzekucja moze by¢ wszczeta zar6wno na wniosek, z urzedu jak i na zadanie uprawnionego
organu. Wniosek o wszczecie egzekucji sktadany jest przez wierzyciela, moze by¢ jednak
ztozony na rzecz wierzyciela przez takie podmioty jak: prokurator, inny organ dzialajacy na
zasadach jak prokurator, RPO, organizacj¢ pozarzadowa, inspektora pracy oraz
powiatowego rzecznika konsumentow°’. W przypadku wszczecia egzekucji przez inny

organ na rzecz wierzyciela, rowniez wierzyciel jest zawiadamiany o wszczeciu egzekucji®®.

7.1.2 Zazalenie na odmowe wszczecia postepowania egzekucyjnego

Zgodnie z art. 804 § 2 k.p.c. jezeli z tresci tytutu wykonawczego wnika, ze termin
przedawnienia dochodzonego roszczenia uptynal, a wierzyciel nie przedtozyt dokumentu, o
ktorym mowa w art. 797 § 11, organ egzekucyjny odmawia wszczecia egzekucji bez
wzywania wierzyciela do uzupetnienia brakéw wniosku. Nie dotyczy to przedawnienia
odsetek wymagalnych po powstaniu tytulu wykonawczego. Na postanowienie sadu

przystuguje zazalenie.

49 0. Marcewicz, Art. 796. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-31 08:56]. , Dostep w
Internecie: https:/sip.lex.pl/#/commentary/587743472/595080.

500 T, Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 796. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:09 [dostep: 2020-08-31 09:04],
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558465/555927.

501 A Adamczuk. Art. 796, Art. 796. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217,
wyd. 1l [online]. Wolters Kluwer, 2020-08-24 07:05 [dostgp: 2020-08-31 09:07]. Dostep w Internecie,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587779146/576586.
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Organ egzekucyjny, a zatem sad lub komornik moze wyda¢ postanowienie w
przedmiocie odmowy wszczecia postepowania egzekucyjnego. W przypadku wydania
postanowienia o odmowie wszczecia postepowania egzekucyjnego przez komornika
przystugiwac¢ bedzie skarga na czynno$ci komornika, z regulacji za§ zawartej w tresci art.
804 § 2 k.p.c. wynika, ze zazalenie bedzie przyshugiwac takze na postanowienie wydane w
przedmiocie rozpoznania powyzej wskazanej skargi na czynno$ci komornika. W przypadku
natomiast postanowienia sagdu wydanego w przedmiocie odmowy wszczecia postgpowania
egzekucyjnego, zazalenie bedzie przyslugiwa¢ jako na postanowienie konczace
postepowania na zasadach ogolnych (art. 394 § 1k.p.c.)>%.

Nalezy rowniez wskaza¢, iz zmiana dokonana na mocy ustawy z dnia 9 marca 2023
r. w § 2 cytowanego przepisu miala na celu przede wszystkim doprecyzowanie postepowania
w przypadku gdy do wniosku o wszczecie egzekucji nie zostat dotaczony dokument, z
ktoérego wynikatoby, iz roszczenie objete tytutem uleglo przedawnieniu. Aktualne brzmienie
nie pozostawia watpliwosci co do tego, iz w przypadku nieztozenia przez wierzyciela
stosownego dokumentu, organ egzekucyjny odmawia wszczecia egzekucji bez wzywania
wierzyciela do ztozenia dokumentu. Odno$nie za$ do problematyki odsetek to wprowadzona
zmiana powoduje, iz wierzyciel nie ma obowigzku wykazywania przerwania biegu

przedawnienia co do odsetek wymagalnych po powstaniu tytulu wykonawczego®%.

7.1.3. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie wydania

zabezpieczenia

Przechodzac natomiast do kwestii realizacji zabezpieczenia w toku postepowania
egzekucyjnego, nalezy wskazaé na art. 807 k.p.c., zgodnie z ktorym zabezpieczenie w
wypadkach w cz¢s$ci niniejszej przewidzianych powinno by¢ zlozone w gotowce do rak
komornika lub wptacone na rachunek depozytowy Ministra Finanséw albo ztozone w
ksigzeczkach oszczedno$ciowych Iub w papierach wartosciowych. O wydaniu
zabezpieczenia sad rozstrzyga po wystuchaniu osob zainteresowanych. Na postanowienie
sadu przystuguje zazalenie (§ 1 ). Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z ministrem

wlasciwym do spraw finanso6w publicznych okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob

02 D, Zawistowski, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088...
https://sip.lex.pl/#/commentary/587856847/654287/wisniewski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-
cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS (dostep: 2022-06-15 13:27).

%03 M. Lochowski, Kodeks postepowania cywilnego, Tom. I, pod red. T. Szancito, Warszawa 2023 ., s.
1060.
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sktadania zabezpieczenia w papierach wartosciowych, bioragc pod uwage bezpieczenstwo

papierow warto$ciowych i sprawnos¢ postgpowania egzekucyjnego (§ 2).

Powyzej cytowany art. 807 k.p.c. znajdzie zastosowanie do wypadkow wskazanych
w treci art. 820% k.p.c., 821 i 1051 k.p.c®®. Odnosnie do natomiast przypadku wskazanego
w art. 820 k.p.c., to R. Kulski®® wskazuje wprost, ze nie znajdzie do niego zastosowania art.
807 k.p.c., poniewaz wysokos$¢ i sposob zabezpieczenia koniecznego do zwolnienia dtuznika
spod egzekucji okresla tutaj sad prowadzacy sprawe, a nie sad egzekucyjny. Jak si¢ wydaje
innego zdania jest O. Marcewicz, ktora wskazuje ze w doktrynie panuje poglad, ze dotyczy

to przypadkoéw zabezpieczenia wskazanych m.in. w art. 820, 8202 821 § 1i 3, art. 1051 §
2 506

Szczegodlna regulacja zawarta w art. 807 k.p.c., wyklucza stosowanie przepisow
dotyczacych zabezpieczenia w procesie oraz w postgpowaniu zabezpieczajacym. Jedynymi,
dopuszczalnymi formami zabezpieczenia jest gotéwka lub papiery wartoSciowe.
Zabezpieczenie nalezy ztozy¢ komornikowi lub wptaci¢ na rachunek depozytowy Ministra
Finansow lub zlozy¢ komornikowi w ksigzeczce oszczednosciowej. Do przeprowadzenia
postepowania w przedmiocie wydania zabezpieczenia wlasciwy jest egzekucyjny, ktory
orzekal o zabezpieczeniu, komornik nie moze samodzielnie zdecydowaé¢ o wydaniu
zabezpieczenia. Obligatoryjnie przeprowadza si¢ rowniez przeshuchanie zainteresowanych,

w tym osobe sktadajacg zabezpieczenie®”’.

Na postanowienie sadu o wydaniu zabezpieczenia wszystkim osobom

zainteresowanym przyshuguje zazalenie®%,

Wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako sad drugiej instancji, przy czym, zastosowanie znajdzie rowniez art. 394 12 §3 k.p.c.

SR, Kulski[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV, pod red. A. Marciniaka, Warszawa 2020., s. 604-
605.

59 1hidem, s. 604-605.

506 O, Marcewicz, Art. 807. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-08-31 09:40]. , Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743489/595097.

507 Ibidem, s. 604-606.

508 |bidem, s. 606.
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7.2. Zawieszenie postepowania egzekucyjnego- uwagi ogolne

Organ egzekucyjny (zatem sad albo komornik) zawiesza postgpowanie egzekucyjne
z urzedu jezeli si¢ okaze, ze wierzyciel lub dtuznik nie ma zdolnosci procesowej ani
przedstawiciela ustawowego jak rowniez w razie $mierci wierzyciela lub dtuznika(art. 818,
819, 819 k.p.c.).

Organ egzekucyjny zawiesza takze postgpowanie na wniosek wierzyciela, chyba ze
wniosek ten zmierza jedynie do przedtuzenia postepowania. Zawieszenie postepowania nie
stoi na przeszkodzie jego umorzeniu, jezeli w tym czasie ujawnig si¢ okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 824 § 1 k.p.c. Na wniosek dluznika postgpowanie ulega z kolei zawieszeniu,
jezeli sad zawiesit natychmiastowa wykonalnos$¢ tytutu lub wstrzymat jego wykonanie albo
dhuznik ztozyt zabezpieczenie konieczne wedtug orzeczenia sagdowego do zwolnienia go od

egzekucji (art. 820 k.p.c.).

W przypadku egzekucji prowadzonej na podstawie tytutu wykonawczego w postaci
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci orzeczenia sagdu wydanego w europejskim
postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen, sad moze na wniosek dtuznika zawiesi¢
postepowanie egzekucyjne takze wowczas, gdy mozliwos¢ taka wynika z przepisoOw

rozporzadzenia nr 861/2007(art. 8202 k.p.c.).

Komornik zawiesza na wniosek dtuznika postgpowanie prowadzone na podstawie
tytutu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci wyroku
zaocznego, nakazu zaplaty wydanego w postgpowaniu nakazowym, upominawczym albo
elektronicznym postgpowaniu upominawczym, jezeli dtuznik przedstawi zaswiadczenie
okreslone w art. 139 § 5, z ktorego wynika, ze wyrok zaoczny lub nakaz zaptaty zostat
dorgczony na inny adres anizeli miejsce zamieszkania dtuznika ustalone w postgpowaniu
egzekucyjnym. Dhuznik nie ma obowigzku przedstawienia za§wiadczenia, okreslonego w
art. 139 § 5, jezeli okoliczno$ci, ktore maja by¢ nim stwierdzone wynikaja z dokumentu, o

ktorym mowa w art. 797 § 3 (art. 820% k.p.c.).
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7.2.1 Rodzaje postanowien, na ktore przysluguje zazalenie

7.2.2. Zazalenie na postanowienie 0 ograniczeniu egzekucji

do srodkow zabezpieczajacych

Zgodnie z art. 8202 k.p.c. w przypadku egzekucji prowadzonej na podstawie tytutu
wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci orzeczenia sadu
wydanego w europejskim postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen, sad moze na wniosek
dluznika zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne takze wowczas, gdy mozliwos¢ taka wynika z

przepisoOw rozporzadzenia nr 861/2007(§ 1).

Sad moze rowniez, na wniosek dluznika, ograniczy¢ egzekucje do $rodkow
zabezpieczajacych lub uzalezni¢ wykonanie tytulu od zlozenia przez wierzyciela
stosownego zabezpieczenia, jezeli takg mozliwos¢ przewiduja przepisy rozporzadzenia nr
861/2007. Orzekajac o ograniczeniu egzekucji do srodkéw zabezpieczajacych, sad okresla
sposob zabezpieczenia, stosujac odpowiednio przepisy o sposobach zabezpieczenia

roszczen w postepowaniu zabezpieczajacym. Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie
§ 2).

Przepisy art. 820 2 § 1 i 2 k.p.c. maja zastosowanie do egzekucji prowadzonej na
podstawie tytutu wykonawczego, ktory stanowi zaopatrzone w klauzule wykonalno$ci

orzeczenie sadu wydanego w europejskim postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen.

Zgodnie natomiast z art. 23 rozporzadzenia nr 861/2007, jezeli strona kwestionuje
orzeczenie wydane w europejskim postgpowaniu w sprawie drobnych roszczen lub
zakwestionowanie go jest nadal dopuszczalne lub gdy strona ztozyta wniosek o ponowne
zbadanie orzeczenia, wlasciwy sad, trybunat lub wlasciwy organ w panstwie cztonkowskim
wykonania na wniosek strony, w stosunku do ktorej dochodzi si¢ wykonania, moze:
ograniczy¢ postepowanie wykonawcze do $rodkow zabezpieczajacych, uzaleznié
wykonanie od ztozenia zabezpieczenia okreslonego przez sad, trybunal lub wtasciwy organ

lub w wyjatkowych przypadkach zawiesié¢ postepowanie wykonawcze®®,

509 T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 820(2). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:09 [dostep: 2020-09-01 10:11].,
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558494/555961.
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Jak wskazuje H. Pietrzkowski orzekajac o ograniczeniu egzekucji do $rodkow
zabezpieczajacych, sad okresla rodzaj $rodka, stosujac odpowiednio art. 747 K.p.c.

Ograniczenie egzekucji nastepuje zatem do:

1) zajg¢cia ruchomosci, wynagrodzenia za prace, wierzytelnosci z rachunku bankowego albo

innej wierzytelnosci lub innego prawa majatkowego;
2) obcigzenia nieruchomosci zobowigzanego hipoteka przymusowa;

3) ustanowienia zakazu zbywania lub obcigzania nieruchomosci, ktéra nie ma urzadzonej

ksiegi wieczystej lub ktorej ksigga wieczysta zagingta lub ulegla zniszczeniu;
4) obcigzenia statku albo statku w budowie hipoteka morska;
5) ustanowienia zakazu zbywania spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu;

6) ustanowienia zarzadu przymusowego nad przedsigbiorstwem lub gospodarstwem rolnym
zobowigzanego albo zaktadem wchodzacym w sktad przedsiebiorstwa lub jego cze¢scig albo

czeécig gospodarstwa rolnego obowigzanego®*C.

Jak wskazuje A. Jakubecki art. 820% k.p.c. stanowi powtdérzenie unormowania
przytoczonego wyzej art. 23 rozporzadzenia nr 861/2007°1%. Ponadto nie budzi watpliwosci,
ze $rodki wskazane w art. 820 2 k.p.c. stosuje sad polski, poniewaz egzekucja jest

prowadzona w Polsce>'2,

Odnos$nie do kwestii zaskarzalno$ci to zazalenie przystuguje na: postanowienie w
przedmiocie zawieszenia postgpowania egzekucyjnego (art. 828 k.p.c.), postanowienie w
przedmiocie ograniczenia egzekucji do $rodkow zabezpieczenia oraz uzaleznienia

wykonania od ztozenia przez wierzyciela zabezpieczenia (art. 820 2 § 2 k.p.c.)**>.

Wobec braku regulacji szczegdlnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z
art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1 k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem

rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Analogicznie jak w

510 Ibidem, Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558494/555961.

SIL A, Jakubecki. Art. 820(2). W: Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 730-1217, wyd.
VII [online]. Wolters Kluwer Polska, 2020-07-24 05:17 [dostep: 2020-09-01 10:38]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587727622/525062.

512 |bidem.

513 |bidem.

192



przypadkach poprzednich sad bgdzie orzekat jako sad II instancji. Ponadto zastosowanie
znajdzie art. 394 12 § 3 k.p.c.

7.2.3. Zazalenie na postanowienie okreslajace kwote na

zabezpieczenie biezacych potrzeb

Zgodnie z art. 821! k.p.c. jezeli egzekucja zostata skierowana do rachunku
bankowego, wynagrodzenia za pracg lub innych praw majatkowych, z ktorymi zwigzane jest
prawo dtuznika do §wiadczen okresowych, sad na wniosek dtuznika moze okresli¢ kwote,
jaka dluznik moze pobieraé w okresie zawieszenia postgpowania w celu zaspokajania
biezacych potrzeb. Na postanowienie sagdu okreslajace kwote, ktérg dtuznik moze pobierac

w celu zaspokajania biezacych potrzeb, wierzycielowi stuzy zazalenie.

Omawiany przepis dotyczy wszystkich przypadkow zawieszenia postgpowania
egzekucyjnego prowadzonego przeciwko osobie fizycznej, jego istota polega z kolei na
mozliwo$ci ograniczenia w stosunku do dluznika na jego wniosek skutkow zajecia
wynagrodzenia za prace jak réwniez innych praw majatkowych, zwigzanych z prawem
dluznika do $wiadczen okresowych przypadajacych po zawieszeniu postgpowania
egzekucyjnego. Zawieszenie postepowania nie uchyla zajecia sktadnikéw majatku dhuznika,
ale art. 821! k.p.c. umozliwia dtuznikowi ztagodzenie skutkow egzekucji. Rozstrzygniecie

sadu jest zalezne od sytuacji majatkowej dtuznika, ktora podlega kazdorazowo badaniu®.

Wierzyciel skarzac postanowienie moze zarzuca¢ zaréwno brak samej potrzeby

zezwolenia jak i wysoko$¢ kwoty przeznaczonej na potrzeby dhuznika®.

Wobec braku regulacji szczeg6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Analogicznie jak w
przypadkach poprzednich Sad bedzie orzekal jako Sad II instancji. Ponadto zastosowanie
znajdzie art. 394 12 § 3 k.p.c.

514 A, Adamczuk. Art. 821(1), W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, wyd.
11 [online]. Wolters Kluwer, 2020-08-24 07:05 [dostep: 2020-09-01 14:10]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587779179/576619.

515 T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 821(1). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:10 [dostgp: 2020-09-02
09:42],Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587623457/555964.
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7.2.4. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie zawieszenia,
umorzenia postepowania oraz postanowienia dotyczace odmowy
zawieszenia 1 umorzenia postepowania, a takze podjecia

Zzawieszonego postepowania

Zgodnie z art. 828 k.p.c. na postanowienie sagdu co do zawieszenia lub umorzenia

postepowania przystuguje zazalenie.

Nalezy rowniez nadmienié, ze zazalenie przystuguje nie tylko na postanowienia
wydane w przedmiocie umorzenia lub zawieszenia postepowania, ale takze oddalajace
wnioski o zawieszenie lub umorzenie post¢powania, jak rowniez na postanowienie o

podjeciu zawieszonego postepowania jak i odmowe jego podjecia®®.

Ponadto zgodnie z uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 1996 r. postanowienie
sadu o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego, ktére ulegto umorzeniu z mocy prawa (art.
823 k.p.c.), jest w istocie postanowieniem stwierdzajacym to umorzenie. Na postanowienie
to przystuguje zazalenie. Rozstrzygajac o dopuszczalno$ci zazalenia na takie postanowienie
Sad Najwyzszy uznat, ze unormowanie art. 828 k.p.c., przewidujacego jedynie zazalenie na
postanowienie sagdu o umorzeniu postgpowania, nie oznacza niedopuszczalnosci zazalenia
na omawiane postanowienie. Ustawodawca nie moze bowiem regulowaé stanow
patologicznych, do jakich trzeba zaliczy¢ wydanie przez organ egzekucyjny zbednego
orzeczenia. Dlatego wymieniony przepis nie przewiduje w takiej sytuacji zazalenia. Jego
dopuszczalno$¢ wyprowadzit Sad Najwyzszy z powigzania art. 828 k.p.c. w. zw. z art.
827 § 2 k.p.c. Nie mozna mianowicie nie dostrzegac, ze wydajac omawiane postanowienie,
sad z koniecznosci musial si¢ zajaé kwestig zaistnienia przestanek zart. 823 k.p.c.,
skutkujacych umorzenie postgpowania egzekucyjnego z mocy prawa. Stwierdzi¢ wigc
trzeba, ze jest to sytuacja zblizona do wydania przez sad zaswiadczenia w trybie art. 827 §
2 k.p.c. Przepis ten przewiduje wydanie na wniosek wierzyciela lub dluznika za§wiadczenia
0 umorzeniu postepowania w kazdej sytuacji, nawet wowczas, gdy dorgczono postanowienie
o umorzeniu. Skoro wydanie takiego zaswiadczenia jest rOwnoznaczne z umorzeniem

postepowania i na podstawie art. 828 k.p.c. podlega zaskarzeniu, to nie mozna tez odmowic

516 O, Marcewicz, Art. 828. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-
1217 [online]. System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-14 12:14 [dostep: 2020-09-14 17:55]., Dostep w
Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587743517/595125.
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stronie $rodka zaskarzenia w zwyklym trybie orzeczenia wydanego bez podstawy

prawnej>t’.

Przy czym nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 30
marca 1998 r., na postanowienie sadu rejonowego oddalajace skarge na czynnos$é
komornika, polegajaca na stwierdzeniu umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy

prawa (art. 823 k.p.c.), zazalenie nie przystuguje>®.

Nalezy jednoczes$nie zauwazy¢, iz w postanowieniu z dnia 25 czerwca 2015 r., Sad
Najwyzszy zauwazyl, ze co do zasady zaskarzalno$¢ postanowien sagdu wydawanych w
postepowaniu egzekucyjnym regulowat art. 767 § 1 k.p.c., stanowiagcy, ze na czynnosci
komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, art. 767 § 3 k.p.c., w mysl ktérego
zazalenie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie, oraz art.
828 k.p.c., zgodnie z ktorym na postanowienie sadu co do umorzenia postgpowania
przystuguje zazalenie. Judykatura przyjeta ponadto, ze dopuszczalne jest oparcie zazalenia
naart. 394 § 1 w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. przy wykladni pojecia "postanowienie sagdu
pierwszej instancji konczace postgpowanie w sprawie" uwzgledniajacej specyfike
postepowania egzekucyjnego. W stanie prawnym wilasciwym w sprawie, w ktorej
przedstawiono zagadnienie prawne, rozstrzygni¢cia wymaga zatem, czy postanowienie sagdu
oddalajace skarge na czynnos$¢ komornika o odmowie wydania za§wiadczenia o umorzeniu
postepowania z mocy prawa na podstawie art. 823 k.p.c. byto postanowieniem sadu co do
umorzenia postepowania w rozumieniu art. 828 w zwigzku z art. 827 § 2 k.p.c., a jezeli nie
to czy przystugiwato ono na zasadach ogdlnych (art. 394 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).
Wyjasniono takze, ze Sad Najwyzszy w obecnym skladzie opowiada si¢ za przyjeciem,
ze podstawg zaskarzenia postanowienia sadu rejonowego, oddalajacego skarge na czynno$¢
komornika polegajaca na odmowie wydania za§wiadczenia o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa, jest art. 828 k.p.c., gdyz miesci si¢ ono w zakresie pojecia
"postanowienie co do umorzenia postepowania". Przemawiajg za tym, poza jezykowymi,
takze celowosciowe, systemowe 1 funkcjonalne dyrektywy wyktadni. O zaskarzalnos$ci
decyduja tacznie przestanki faktyczne i prawne, w tym wypadku istnienie orzeczenia o
okreslonej tresci 1 formie. Procesowego znaczenia pozbawiona jest okoliczno$¢, ze skoro
umorzenie nastepuje ex lege, to nie wymaga podjecia czynnosci egzekucyjnej, ktora musi

by¢ S$cisle powigzana z egzekucja, gdyz odmowe wydania zaswiadczenia nalezy

517 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1996 r., IIl CZP 44/96, OSNC 1996 nr 9, poz. 117.
518 Uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 1998 r., II1 CZP 1/98, OSNC 1998 nr 10, poz. 153.
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zakwalifikowa¢ jako czynnos$¢ postgpowania egzekucyjnego, a oddalenie postanowieniem
skargi na taka czynno$¢ komornika oparte jest na rozstrzygnigciu, ze umorzenie nie

nastapito°?®,

Wobec braku regulacji szczego6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedzidw. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Analogicznie jak w
przypadkach poprzednich sad bedzie orzekat jako sad II instancji. Ponadto zastosowanie
znajdzie art. 394 12 § 3 k.p.c.

519 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2015 r., III CZP 39/15, OSNC z 2016 r., nr 6, poz. 77.
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Whioski po siocdmym rozdziale:

Analizujac przepisy poswiecone zaskarzalnosci postanowien wydanych w toku
postepowania egzekucyjnego nie sposob nie zauwazy¢, iz przepisy regulujace postepowanie
cywilne przewiduja rowniez liczne przypadki ochrony dluznika. Jednym z takich
przypadkow jest mozliwo$¢ odmowy wszczecia postepowania egzekucyjnego z uwagi na
przedawnienie roszczenia wierzyciela. Instytucja przedawnienia, ktdra zapewnia mozliwo$¢
uchylenia si¢ od zaspokojenia roszczenia po uptywie okreslonego w przepisach terminu

niewatpliwie stuzy stabilizacji systemu cywilnego, w tym rowniez aktywizuje wierzyciela.

Ma ona réwniez niebagatelne znaczenia dla dtuznika, bowiem nie musi on

pozostawac¢ w bezterminowej niepewnosci odnosnie do swojej sytuacji prawnej.

W przypadku odmowy wszczecia postepowania oczywistym wydaje sig¢, iz zazalenie
stuzy wierzycielowi jako podmiotowi pokrzywdzonemu rozstrzygnigciem. W przypadku
dhuznika cigzko by mowi¢ o ,,gravamen”, wykazanie bowiem, iz dane orzeczenie narusza
prawa strony jest istotnym punktem wyjscia do wykazania dopuszczalnosci $rodka
zaskarzenia. W omawianym przypadku za$ niewatpliwie mogloby jedynie np. w przypadku
niewlasciwego zbadania dokumentu stwierdzajagcego przerwanie biegu terminu

przedawnienia, dojs¢ do naruszenia praw wierzyciela.

Jak zostato takze wskazane, istnieja dwie mozliwo$ci: postanowienie o odmowie
wszczecia postgpowania moze zosta¢ wydane przez komornika i wowczas przyshugiwac
bedzie skarga na czynnosci komornika, postanowienie z kolei wydane w przedmiocie
rozstrzygniecia tejze skargi bedzie zaskarzalne zazaleniem. Postanowienie o odmowie
wszczgcia postgpowania egzekucyjnego wydane natomiast przez sad bedzie zaskarzalne od

razu zazaleniem.

Odnosnie natomiast do kwestii zaskarzenia orzeczenia w przedmiocie
zabezpieczenia, powtorzy¢ nalezy za T. Erecinskim, iz celowosciowa wyktadania art. 807
daje asumpt do uznania, ze zaskarZeniu podlega nie tylko postanowienie o wydaniu
zabezpieczenia, ale takze postanowienie wydane w przedmiocie oddalenia wniosku o
wydanie zabezpieczenia. Jak wyjasnia T. Erecinski w obu przypadkach wystuchanie 0so6b

zainteresowanych jest konieczne; do grona takich osob zalicza¢ natomiast bedzie si¢ osoba,
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ktéra zlozyta zabezpieczenie, ktorej roszczenie zabezpieczono, na rzecz ktdrej

zabezpieczenie ztozono oraz pozostale 0soby uczestniczace W postepowaniu®2,

Nie budzi watpliwo$ci fakt, iz zawieszenie postepowania skutkuje wstrzymaniem
dalszego biegu procesu sagdowego, przy czym postanowienie o zawieszeniu postepowania
egzekucyjnego powoduje zawieszenie rowniez wszelkich czynnosci egzekucyjnych.
Umorzenie postgpowania egzekucyjnego jest za§ jednym ze sposoboéw jego zakonczenia.
Artykul 828 k.p.c. wprost wskazuje, iz na postanowienie sagdu co do zawieszenia lub
umorzenia postgpowania przystuguje zazalenie. Z powyzszego wywies¢ zatem nalezy, iz
zaskarzalne sg nastgpujace postanowienia sagdu: o zawieszeniu postepowania, o oddaleniu
wniosku o zawieszenie postepowania, o podjeciu zawieszonego postgpowania, o odmowie
zawieszenia postgpowania, O umorzeniu postepowania, o odmowie umorzenia
postgpowania, odmawiajagce wydania zaswiadczenia o umorzeniu oraz co do tresci
zaswiadczenia o umorzeniu, uchylajagce — w nastepstwie rozpoznania skargi na czynnos¢
komornika — postanowienie komornika co do zawieszenia, co do podjgcia zawieszonego

postepowania, co do umorzenia postepowania egzekucyjnego®2.

Pytanie jednak pojawia si¢ odnosnie do przypadkéw umorzenia postgpowania z
mocy prawa, czy przypadki takie rowniez sg objete dyspozycja art. 828 k.p.c. Odpowiedz
na to pytanie znajduje si¢ w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1996 r., gdzie Sad
Najwyzszy wyjasnit, iz wydane przez sad postanowienie o umorzeniu postgpowania
egzekucyjnego, ktore uleglo umorzeniu z mocy prawa, jest w istocie postanowieniem
stwierdzajacym to umorzenie. Ma wigc ono charakter deklaratoryjny. Rozstrzygajac o
dopuszczalno$ci zazalenia na takie postanowienie Sad Najwyzszy uznal, ze
unormowanie art. 828 k.p.c., przewidujacego jedynie zazalenie na postanowienie sadu o
umorzeniu postgpowania, nie oznacza niedopuszczalno$ci zazalenia na omawiane
postanowienie. Ustawodawca nie moze bowiem regulowaé stanow patologicznych, do
jakich trzeba zaliczy¢ wydanie przez organ egzekucyjny zbednego orzeczenia. Dlatego

wymieniony przepis nie przewiduje w takiej sytuacji zazalenia. Jego dopuszczalnos¢

50 T, Erecinski, H. Pietrzkowski [w:] T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 807,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558478/555944/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-06-24 13:21).

521 T, Erecinski, H. Pietrzkowski, w:] T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 828.
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558502/555971/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-07-01 15:08).
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wyprowadzit Sad Najwyzszy z powigzania art. 828 k.p.c. z art. 827 § 2 k.p.c. Nie mozna
mianowicie nie dostrzegac¢, ze wydajac omawiane postanowienie, sad z konieczno$ci musiat
si¢ zaja¢ kwestig zaistnienia przestanek zart. 823 k.p.c., skutkujacych umorzenie
postepowania egzekucyjnego z mocy prawa. Stwierdzi¢ wigc trzeba, ze jest to sytuacja
zblizona do wydania przez sad zaswiadczenia w trybie art. 827 § 2 k.p.c. Przepis ten
przewiduje wydanie na wniosek wierzyciela lub dluznika zas§wiadczenia o umorzeniu
postepowania w kazdej sytuacji, nawet wowczas, gdy dorgczono postanowienie o
umorzeniu. Skoro wydanie takiego zaswiadczenia jest rOwnoznaczne z umorzeniem
postgpowania i na podstawie art. 828 k.p.c. podlega zaskarzeniu, to nie mozna tez odméwié
stronie $rodka zaskarzenia w zwyklym trybie orzeczenia wydanego bez podstawy

prawnej°??.

Postanowienie sagdu o umorzeniu postgpowania egzekucyjnego, ktore uleglo
umorzeniu z mocy prawa (art. 823 k.p.c.), jest zatem postanowieniem, ktore stwierdza to

umorzenie. Na postanowienie to bedzie przystugiwac wiec zazalenie.

Oczywiscie nie nalezy pomijaé przeciwstawnego pogladu wyrazonego przez Sad
Najwyzszy w uchwale III CZP 1/98, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, iZ na postanowienie
sadu rejonowego oddalajace skarge na czynnos¢ komornika, polegajaca na stwierdzeniu
umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa (art. 823 k.p.c.), zazalenie nie

przyshuguje®?.

Sad Najwyzszy zwazyl, iz gdy chodzi o zaskarzenie nieprzewidzianego
przez prawo 1 zbednego postanowienia organu egzekucyjnego o umorzeniu postgpowania,
ktore uleglo juz umorzeniu z mocy prawa (art. 823 k.p.c.), to sktad sadu orzekajacy w tej
sprawie uznaje je za niedopuszczalne. Nie ma bowiem istotnych powodow, zeby sanowac
wystgpujace w postegpowaniu egzekucyjnym "stany patologiczne". Nie jest celowe
utrwalanie niewlasciwych praktyk i mnozenie, zamiast redukowanie, zb¢dnych czynno$ci
proceduralnych. Natomiast, jezeli chodzi o strony postgepowania egzekucyjnego, to nie
narazi si¢ ich interesow wskutek uznania niedopuszczalnosci zazalenia z art. 828 k.p.c. w
sytuacji przedstawionej w zagadnieniu prawnym. Wierzyciel bedzie mogt bowiem, po
zwrdceniu mu tytutu wykonawczego, zaskarzy¢ te czynno$¢ w skardze, o ktérej mowa w art.

767 § 3 k.p.c., a gdy tytut ten zwroci sad - w zazaleniu opartym na podstawie art. 394 § 1 w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

522 Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1996 r., Il CZP 44/96, OSNC z 1996 r., nr 9, poz. 117.
523 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 1998 r., III CZP 1/98, OSNC z 1998 r., nr 10, poz. 153.

199


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(828)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(827)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(823)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(827)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(828)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(767)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(767)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(394)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(13)&cm=DOCUMENT

Nie nalezy jednakze bagatelizowaé przywotanego powyzej postanowienia wydanego
w sprawie Il CZP 39/15, gdzie Sad Najwyzszy wskazal, ze na postanowienie sadu
rejonowego, oddalajgce skarge na czynnos¢ komornika polegajaca na odmowie wydania
zaswiadczenia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, przystuguje

zazalenie.

W mojej ocenie jedynie mozliwo$¢ zaskarzenia orzeczenia wydanego w przedmiocie
umorzenia postepowania z mocy prawa zapewnia pelni¢ praw podmiotom postgpowania
oraz mozliwos¢ weryfikacji orzeczenia wydanego przez Sad. Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz kontrola zapadtego orzeczenia stanowi odzwierciedlenie idei
sprawiedliwego procesu cywilnego. Stusznie rowniez zauwaza Sad Najwyzszy, iz Sad
wydajac postanowienie w przedmiocie umorzenia post¢powania z mocy prawa musiat
pochyli¢ si¢ nad kwestiami wynikajagcymi z art. 823 k.p.c. Musialy zatem zaistnie¢
przestanki wskazane w tresci tego przepisu. Faktycznie mozna takze doszukiwac si¢ analogii
pomiegdzy wydaniem postanowienia w przedmiocie umorzenia post¢powania z mocy prawa,
a wydaniem zas§wiadczenia w trybie art. 827 § 2 k.p.c. Skoro wydanie takiego zaswiadczenia
podlega zaskarzeniu, to nie sposéb odmowic takze zaskarzalno$ci postanowienia wydanego

w przedmiocie umorzenia postgpowania z mocy prawa.

Nalezy rowniez zasygnalizowac, iz przepis art. 823 k.p.c., z uwagi na wprowadzenie

przez nowelizacj¢ z dnia 10 lipca 2015 r. art. 824 § 1 pkt. 4, zostal uchylony.
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Rozdzial 8 Zaskarzalnos¢ postanowien wydanych w toku
egzekucji Swiadczen pienieznych 1 niepieni¢znych.
Ograniczenia egzekucji.

8.1. Charakter i rodzaje egzekucji Swiadczen pienieznych

Egzekucja $wiadczen pienieznych stanowi jeden z rodzajow egzekucji sagdowej 1

polega na wyegzekwowaniu od dtuznika naleznego wierzycielowi §wiadczenia wyrazonego

w pienigdzu. Egzekucja §wiadczen pienigznych prowadzona jest przez powotane organy

egzekucyjne na podstawie tytutu wykonawczego wystawionego przeciwko dtuznikowi.

Egzekucje $wiadczen pienieznych dzieli si¢ na:

-egzekucje z ruchomosci,

-egzekucje¢ z wynagrodzenia za prace;

-egzekucj¢ z rachunkow bankowych;

-egzekucj¢ z innych wierzytelnosci,

-egzekucje z innych praw majatkowych;

-egzekucj¢ z nieruchomosci.

8.2. Rodzaje postanowien, na ktore przysluguje zazalenie

8.2.1. Egzekucja z ruchomosci - zazalenie na postanowienie sadu

w przedmiocie wydania wierzycielowi pieniedzy

Ruchomo$ciami sg rzeczy, ktére nie naleza do nieruchomosci ani ich czgsci

sktadowych. Pierwsza czynno$cig egzekucyjng jest natomiast zajecie ruchomosci,

nastepujaca po wpisaniu ruchomosci do protokotu zajecia. Jezeli rzecz pomimo zajecia

pozostaje pod dozorem dtuznika, ma on prawo uzywania jej jak dotychczas, z tym ze nie

moze jej warto$¢ ulec zmniejszeniu. Sprzedaz rzeczy nie ma wptywu na bieg egzekucji,

wowczas bedzie sie ona toczy¢ z nabywca. Oszacowania wartosci zajetych ruchomosci

dokonuje samodzielnie komornik, ktéry moze jednak uzna¢ konieczno$¢ oszacowania

wartosci rzeczy przez bieglego, ktorego wowczas powotuje. Biegly zostanie rowniez

powotlany gdy strona podniesie w skardze zarzuty na oszacowanie wartosci ruchomosci
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dokonane przez komornika, ruchomo$¢ stanowig rzeczy o wartosci artystycznej,

historycznej, ztota, platyny, albo ktorych posiadanie jest wymagane zezwoleniem®?.

Kwestie zaspokojenia wierzycieli zajetymi pieni¢edzmi, nalezagcymi do ruchomosci
reguluje natomiast art. 852 k.p.c., zgodnie z ktérym z zajetych pieniedzy komornik zaspokoi
wierzycieli, a jezeli nie wystarczajg na zaspokojenie wszystkich wierzycieli, ztozy je na
rachunek depozytowy Ministra Finanséw w celu podziatu(§1). Ztozenie na rachunek
depozytowy Ministra FinansoOw nastgpi rowniez wowczas, gdy zgtoszono zarzut, ze osobie
trzeciej przystuguje do zajetych pieniedzy prawo stanowigce przeszkode do wydania ich
wierzycielowi. Sad postanowi wyda¢ pienigdze wierzycielowi, jezeli w ciggu miesigca od
ztozenia ich na rachunek depozytowy Ministra Finanséw nie bedzie ztozone orzeczenie
wlasciwego sadu zwalniajace od zajg¢cia lub wstrzymujace wydanie pienigdzy(§2). Na
postanowienie sadu co do wydania pieniedzy przystuguje zazalenie. Postanowienie staje si¢

wykonalne dopiero z chwilg uprawomocnienia si¢(§ 3).

Jezeli suma zajetych pieniedzy wystarcza na pokrycie roszczen wierzycieli komornik
wyplaca im egzekwowane przez nich naleznosci, przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze
zajete Srodki powinny rdwniez wystarczy¢ na pokrycie kosztow egzekucyjnych. W sytuacji
gdy zajete Srodki nie starczajg na zaspokojenie wszystkich wierzycieli, konieczne jest
sporzadzenie planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji (art. 1033 k.p.c.), pieniadze
komornik sklada wowczas na rachunek depozytowy sadu (komornik zlozy pienigdze
réwniez na rachunek depozytowy sadu, gdy zostanie zgloszony zarzut przez osobg trzecia,

ze przystuguje jej prawo do zajetych rzeczy- pieniedzy)°?.

Postanowienie wydane w przedmiocie wydania pienigdzy ztozonych na rachunku
depozytowym sadu jest zaskarzalne i przystuguje na nie na podstawie art. 852§ 3 k.p.c.

zazalenie.

Wobec braku regulacji szczegdlnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat

zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem

524 7. Bielak, M. Owsianka, Egzekucja sadowa $wiadczen pienigznych, Bydgoszcz — Warszawa 2009, s. 73-
80.

525 D, Zawistowski. , Art. 852. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088,
wyd. Il [online]. LEX, 2020-07-24 04:45 [dostgp: 2020-09-02 12:44], Dostgp w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587310161/171063.
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rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

8.2.2. Zazalenie na postanowienie sadu co do zwrotu wydatkéow

I wynagrodzenia dozorcy

Zajete ruchomosci komornik pozostawia pod dozorem osoby, u ktorej je zajat.
Jedynie z waznych przyczyn komornik moze, w kazdym stanie postgpowania, oddac zajete
ruchomosci pod dozor innej osobie, nie wytaczajac wierzyciela, chocby to byto potaczone z
koniecznoscig ich przeniesienia. Osoba ta petni obowigzki dozorcy. Komornik dorecza jej
protokot zajecia. Dozorcg nie moze by¢ komornik ani osoba przez niego zatrudniona, ich
matzonkowie, dzieci, rodzice ani rodzenstwo. Komornik nie moze nawet z waznych
przyczyn odebra¢ dozoru, jezeli koszty przeniesienia lub przechowywania rzeczy bylyby
niewspotmiernie wysokie w stosunku do jej wartosci (art. 855§ 1 k.p.c.). Dozorca lub
dhuznik, ktéremu powierzono dozdr, obowigzani sg przechowywa¢ oddane im pod dozor
ruchomosci z takag starannos$cig, aby nie stracity na warto$ci, i odda¢ je na wezwanie
komornika lub stosownie do orzeczenia sagdu albo na zgodne wezwanie obu stron. Jezeli
dozorca lub dluznik zobowigzany do wydania ruchomosci ich nie oddaje, komornik mu je

odbiera (art. 856 § 1 k.p.c.).

Dozorca moze zada¢ zwrotu wydatkow zwigzanych z przechowywaniem oraz
wynagrodzenia za dozér odpowiednio do poniesionych trudéw. Nie dotyczy to dluznika,
cztonkow jego rodziny wspdlnie z nim mieszkajacych oraz osoby trzeciej, u ktorej rzecz
zajeto(art.858§1k.p.c.). Sume wydatkéw 1 wysokos¢ wynagrodzenia ustala komornik, o

czym zawiadamia strony i dozorce (art. 858 § 2 k.p.c.).

Zgodnie natomiast z art. 859 k.p.c. na postanowienie sagdu co do zwrotu wydatkow 1

wynagrodzenia dozorcy przystuguje zazalenie.

Postanowienie, o ktérym mowa powyzej wydaje sad w przedmiocie rozpoznanej
skargi na czynnosci komornika (poniewaz to komornik ustala sume¢ wydatkow 1 wysokos¢

wynagrodzenia). Zazalenie przystuguje na postanowienie w przedmiocie ustalenia
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wydatkow 1 wynagrodzenia jak i na postanowienie oddalajace skarge na czynno$ci

komornika. Zazalenie mogg ztozy¢ zaréwno strony jak i dozorca®?.

Wobec braku regulacji szczego6lnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedzidw. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

8.2.3. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie $ciggniecia

naleznosci od nabywcy w toku egzekucji z ruchomosci

Nabyweca, ktéry w przepisanym terminie nie uisci ceny w catosci lub czgsci, traci
prawa wynikajace z przybicia. Jezeli nabywca nie uisci w terminie sumy przypadajacej do
zaplaty natychmiast przy udzieleniu przybicia, komornik wznowi niezwlocznie przetarg
tych samych ruchomosci, rozpoczynajac od ceny wywotania, przy czym opieszaty nabywca
nie moze nadal uczestniczy¢ w licytacji. W razie niezaptacenia w terminie reszty ceny
platnej dnia nastgpnego po licytacji, bedzie wyznaczona ponowna licytacja na warunkach
pierwszej. Od nabywcy zwolnionego z obowigzku wptacenia rekojmi, ktory nie dopetnit
obowigzku zaptaty ceny lub jej czeSci w przepisanym terminie, komornik $cigga sume
odpowiadajaca jednej dziesigte] sumy oszacowania. Na sume¢ $ciggang przez komornika
zalicza si¢ kwoty wplacone przez nabywce. Z sumy $ciagnig¢tej od nabywcy pokrywa si¢
koszty zwigzane z licytacja. Nadwyzke nalezy wptaci¢ do kasy sadowej na rzecz Skarbu
Panstwa (art. 872 k.p.c.). O S$ciggnieciu od nabywcy naleznosci wedlug artykutu
poprzedzajacego orzeka sad. Na postanowienie sgdu przystuguje zazalenie (art. 873 k.p.c.).

Nieuiszczenie w okreslonym terminie ceny nabycia powoduje, ze wygasa stosunek
sprzedazy, komornik z kolei zawiadomig o powyzszym sad, ktory wyda postanowienie w

przedmiocie $ciggniecia sumy wskazanej w tresci art. 873 k.p.c®?’.

526 T, Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 859. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:10 [dostep: 2020-09-03 09:32].,
Dostep

w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558537/556007.

527 0. Marcewicz. Art. 872, Art. 873. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, wyd. VI [online].
LEX, 2020-08-24 07:04 [dostgp: 2020-09-04 11:58]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587238719/455725.

204



Wobec braku regulacji szczegolnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 1 § 3 k.p.c.

8.2.4. Zazalenie na postanowienie sadu ustanawiajace kuratora lub

zarzadce w egzekucji z innych wierzytelnosci

Zgodnie z art. 908 k.p.c. jezeli po zajeciu wierzytelnosci nalezyte wykonanie praw
dtuznika lub wierzyciela tego wymaga, sad na wniosek wierzyciela lub dtuznika, stosownie
do okoliczno$ci, ustanowi kuratora lub zarzadce. Na postanowienie sadu przystuguje
zazalenie (§1). Do zarzadu stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zarzadzie w toku egzekucji z

nieruchomosci (§2).

Jak wynika z tresci przepisu przeslanka ustanowienia kuratora lub zarzadcy jest
uznanie, ze nalezyte wykonywanie praw dluznika lub wierzyciela tego wymaga. Jak
wskazuje H. Pietrzykowski ,, z sytuacjg takg mamy z reguty do czynienia, gdy wykonywanie
praw przez wierzyciela lub dtuznika natrafia na znaczne trudnosci, np. w wypadku wielosci
wierzycieli i zachodzacej miedzy nimi kolizji interesow, albo gdy przedmiot §wiadczenia
jest niepodzielny, ewentualnie wprawdzie podzielny, ale nie wystarcza na zaspokojenie

wszystkich wierzycieli egzekwujacych”%,

Kurator ustanawiany jest celem dokonania okreslonej czynnos$ci, natomiast potrzeba
ustanowienia zarzadcy pojawia si¢ gdy wykonywanie praw dluznika lub wierzyciela
wymaga stalego prowadzenia zarzadu prawa majatkowego®?®. Jak wskazuje ponadto O.
Marcewicz : ,,w literaturze zwraca si¢ uwage, ze ustanowienie kuratora bedzie aktualne
zwlaszcza w przypadku wielosci wierzycieli, gdy ci nie s3 w stanie doj$¢ do porozumienia
w kwestii wykonywania praw dtuznika, np. powstal spér co do wyboru $wiadczenia zgodnie

z art. 903. Z kolei potrzeba ustanowienia zarzadu powstaje najczesciej w sytuacji stalego

528 T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 908. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:10 [dostep: 2020-09-15 09:45],
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558598/556085.

529 |bidem.
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prowadzenia spraw zwigzanych z danym prawem™%®. Zaréwno w przypadku ustanowienia
kuratora jak i powotania zarzadcy sad wydaje postanowienie, ktére jest zaskarzalne

zazaleniem.

Brak jest regulacji szczegdlnej odno$nie do zazalenia, a zatem zastosowanie znajdzie
art. 394 § 213 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767 § 1* k.p.c., zazalenie
rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech se¢dziow.
Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- 0sobowym
sktadzie. Sad bedzie orzekat jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne

znajdzie art. 39112 § 3 k.p.c.

8.2.5. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie wyjawienia

majatku

Jezeli zajety w egzekucji majatek dtuznika nie rokuje zaspokojenia egzekwowanych
naleznosci lub jezeli wierzyciel wykaze, ze na skutek prowadzonej egzekucji nie uzyskat w
pelni zaspokojenia swej naleznosci, moze on zada¢ zobowigzania dluznika do ztozenia
wykazu majatku z wymienieniem rzeczy i miejsca, gdzie si¢ znajduja, przypadajacych mu
wierzytelnosci 1 innych praw majatkowych lub informacji o odptatnych i nieodptatnych
czynnosciach prawnych, ktorych przedmiotem jest rzecz lub prawo o wartosci
przekraczajacej w dniu dokonania tych czynno$ci wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia
za prac¢ ustalonego na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace®!, dokonanych na rzecz oséb trzecich, w piecioletnim
okresie poprzedzajacym wszczecie egzekucji, w wyniku ktorych stat si¢ niewyptacalny
albo stal si¢ niewyptacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem czynnosci, oraz
do zlozenia przyrzeczenia wedlug roty: "Swiadomy znaczenia mych stow i
odpowiedzialnosci przed prawem zapewniam, ze zlozony przeze mnie wykaz majatku jest
prawdziwy 1 zupely.". Dhuznik sktada wykaz, o ktorym mowa w § 1, pod rygorem

odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego o$wiadczenia, o czym sad poucza go

530 0. Marcewicz. Art. 908. W: Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania cywilnego [online].
System Informacji Prawnej LEX, 2020-08-24 07:05 [dostep: 2020-09-15 10:07]. Dostep w Internecie:
https://sip.lex.pl/#/commentary/587291337/518049.

%31 Ustawa z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace(Dz.U. z 2020 r., poz. 2207.
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przed odebraniem wykazu. Wierzyciel moze zada¢ wyjawienia majatku takze przed

wszczeciem egzekucji, jezeli:

1) uprawdopodobni, ze nie uzyska zaspokojenia w pelni swojej naleznosci ze znanego mu
majatku albo z przypadajacych dluznikowi biezacych §wiadczen periodycznych za okres

sze$ciu miesiecy;

2) po uzyskaniu tytulu wykonawczego wezwal dluznika do zaptaty stwierdzonej nim
naleznosci listem poleconym za potwierdzeniem odbioru, a dluznik nie spetnit §wiadczenia
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia wezwania do zaptaty. Komornik poucza wierzyciela
wystepujacego w sprawie bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej o prawie i sposobie ztozenia wniosku o
wyjawienie majatku dtuznika, o ktorym mowa w § 1. ROwnoczes$nie z pouczeniem
wierzyciela komornik poucza diuznika wystgpujacego w sprawie bez adwokata, radcy
prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej o skutkach wyjawienia majatku, w szczegolnosci o tresci art. 55 pkt 3 ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz. U. z 2017 r. poz. 700, 10891 1133
oraz z 2018 r. poz. 398 i 650)°%?(art. 913 k.p.c.).

Wyjawienie majatku zmierza posrednio do zrealizowania celu egzekucji®®,
bezposrednio natomiast skutkuje wykryciem przedmiotow majatkowych dtuznika, z ktérych

wierzyciel nie mogt uprzednio prowadzié¢ egzekucji poniewaz byty mu nieznane®4,

Sad rozpoznaje wniosek po wezwaniu i wystuchaniu stron, jezeli si¢ stawig. Wykaz
1 przyrzeczenie sad odbierze niezwlocznie. W uzasadnionych wypadkach sad moze

wyznaczy¢ dtuznikowi termin nie dtuzszy niz tydzien.

Na postanowienie sadu w przedmiocie wyjawienia majatku przystuguje zazalenie.
Whiesienie zazalenia nie tamuje wykonania postanowienia o wyjawieniu majatku. Sad

moze postapi¢ stosownie do art. 396(art. 915 k.p.c.).

Odnoszac si¢ do kwestii zakresu zaskarzalnosci zazaleniem postanowienia ,,w
przedmiocie wyjawienia majatku”, zauwazenia wymaga, 1z nie budzi w doktrynie
watpliwosci, iz zazalenie przystuguje zar6wno na postanowienie pozytywne tj. nakazujace

dhuznikowi ztozenie wykazu i przyrzeczenia jak i na postanowienie negatywne tj. oddalajace

532 Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym(Dz.U. z 2022 r., poz. 1683).
533 M. Mrowezynski, Wyjawienie majatku w postepowaniu egzekucyjnym, Sopor pazdziernik 2001, s. 95.
534 J. Korzonek, Postepowanie egzekucyjne i zabezpieczajace, Krakow 1934, s. 801.
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wniosek wierzyciela. Co ponadto istotne, zazalenie to nie ma charakteru suspensywnego,
bowiem postanowienie wydane w przedmiocie wyjawienia majatku staje si¢ wykonalne z
chwilg ogloszenia, chyba ze sad wstrzyma wykonanie go do czasu rozstrzygnigcia

535

zazalenia Zazalenie przyshuguje takze na postanowienie wydane w przedmiocie

odrzucenia wniosku (np. z powodu braku jurysdykcji krajowej)>®.

Nie budzi takze watpliwosci, iz do zazalenia znajdzie zastosowanie art. 394 § 21 3
k.p.c®®’. Ponadto zgodnie z 767* § 1' k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

8.2.6. Zazalenie na postanowienie saqdu w przedmiocie skazania na

grzywne lub areszt dluznika

Jezeli dtuznik bez usprawiedliwionej przyczyny nie stawi si¢ do sagdu w celu ztozenia
wykazu lub przyrzeczenia albo stawiwszy si¢ wykazu nie ztozy lub odmowi odpowiedzi na
zadane mu pytanie albo odmowi zlozenia przyrzeczenia, sad moze skaza¢ go na grzywne
lub nakaza¢ przymusowe doprowadzenie oraz moze zastosowac areszt nieprzekraczajacy
miesigca, z uwzglednieniem art. 276 § 2. O skutkach tych dtuznik powinien by¢ pouczony
w wezwaniu na posiedzenie. W razie wykonania czynnos$ci przez dtuznika lub umorzenia
postepowania grzywny niezaptacone do tego czasu ulegaja umorzeniu. Na postanowienie
sadu w przedmiocie skazania na grzywng¢ oraz orzeczenie aresztu przystuguje zazalenie.
Jezeli dluznikiem jest osoba prawna lub jednostka organizacyjna, o ktorej mowa w art. 64 §
1!, srodkom przymusu podlegaja osoby uprawnione do dziatania w jej imieniu (art. 916

k.p.c.).

55 T, Zyznowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV. Artykuty 730-1088, red. T.
Wisniewski, Warszawa 2021, art. 915. https://sip.lex.pl/#/commentary/587857023/654463/wisniewski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-07-19 10:13).

5% T. Erecinski, H. Pietrzkowski, T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 915. ,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558617/556104/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-07-19 10:15).

537 bidem.
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Skazanie na grzywng, nakazanie przymusowego doprowadzenia i zastosowanie
aresztu sg sankcja wobec dluznika, ktdry powinien by¢ o nich pouczony przy wezwaniu na
posiedzenie. Sankcje te sad moze zastosowaé jezeli dhuznik bez usprawiedliwionej
przyczyny nie stawi si¢ do sadu w celu ztozenia wykazu lub przyrzeczenia, odmowi ztozenia

wykazu, odméwi udzielenia odpowiedzi na pytania, odméwi ztozenia przyrzeczenia®®,

Z tredci przepisu wynika, ze zazalenie przyshuguje w przedmiocie skazania na
grzywne oraz orzeczenie aresztu, co oznacza, iz dluznikowi przystuguje zazalenie na
postanowienie o zastosowaniu w/w srodkow, a wierzycielowi zazalenie na postanowienie o
odmowie zastosowania ich. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze obszar zaskarzenia nie obejmuje

nakazu przymusowego doprowadzenia®®.

Brak jest regulacji szczegodlnej odnosnie do zazalenia, a zatem zastosowanie znajdzie
art. 394 § 21 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie
rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech se¢dziow.
Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- 0sobowym
sktadzie. Sad bedzie orzekat jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne

znajdzie art. 391 2 § 3 k.p.c.

8.2.7. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie zatwierdzenia

sprawozdania zarzadcy

Zajeta nieruchomos$¢ pozostawia si¢ w zarzadzie dluznika, do ktorego stosuje si¢
woOweczas przepisy o zarzadcy. Jezeli prawidlowe sprawowanie zarzadu tego wymaga, sad
odejmie dluznikowi zarzad i ustanowi innego zarzadce; to samo dotyczy ustanowionego

zarzadcy (art. 931 § 112 k.p.c.).

Zarzadca sktada sadowi w wyznaczonych terminach co najmniej raz w roku oraz po
ukonczeniu zarzadu sprawozdania ze swych czynnos$ci, jak rowniez udokumentowane
sprawozdania rachunkowe. Sad po wystuchaniu wierzycieli, dtuznika i zarzadcy oraz po
rozpatrzeniu sprawozdan, a zwlaszcza przedstawionych w nich pozycji rachunkowych,

zatwierdza sprawozdania zarzadcy albo odmawia ich zatwierdzenia w catosci lub w czesci.

5% T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 916. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:10 [dostep: 2020-09-16 11:40],
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558618/556105.

539 |bidem.
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Na postanowienie sagdu w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania przystuguje zazalenie

(art. 937 k.p.c.).

Sad sprawuje bezposredni nadzor nad dziatalnos$cig zarzadcy, ktory sktada sadowi
sprawozdanie, w terminach okreslonych przez sad, jednak nie rzadziej jak raz w roku.
Sprawozdanie zarzadcy ma charakter sprawozdania z czynno$ci oraz sprawozdania
rachunkowego. Te pierwsze ma na celu udokumentowanie aktywnosci zarzadcy i podjgtych
przez niego dziatan w celu zachorowania nieruchomos$ci w stanie nie pogorszonym, z kolei
rachunkowe powinno przedstawia¢ poczynione przez zarzadce wydatki i uzyskane dochody
z nieruchomosci. Weryfikacja sprawozdania jest dokonywana przez sad przy udziale stron,
ktore moga zglasza¢ uwagi do przedstawionych sprawozdan oraz przy udziale zarzadcy,
ktory z kolei powinien udziela¢ wyjasnien spornych kwestii, ktory powstaty podczas analizy
sprawozdan. Sad z kolei, ktéry ocenia sprawozdanie zarzadcy moze zatwierdzi¢
sprawozdanie, odmowi¢ jego zatwierdzenia w catosci lub odmoéwié jego zatwierdzenia w

czescei® o,

Zazalenie przysluguje w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania z zarzadu.
Zaskarzeniu podlegaja zatem nast¢pujace postanowienia: zatwierdzajace sprawozdanie,
odmawiajgce zatwierdzenia sprawozdania oraz czeSciowo zatwierdzajace 1 cze$Sciowo
odmawiajgce zatwierdzenia. Legitymacja do =zaskarzenia postanowienia przystuguje
stronom oraz uczestnikom postgpowania. W przypadku odmowy przyjecia sprawozdania lub

cze$ciowej odmowy prawo takie przyshuguje rowniez zarzadey**.

Odmowa zatwierdzenia sprawozdania zarzagdcy moze skutkowac odjeciem zarzadu
albo wydania polecenia eliminacji dostrzezonych uchybien, jednakze nie przesagdza ona o
odpowiedzialnosci odszkodowawczej zarzadcy®*. Nalezy réwniez zwrdci¢é uwage na

uchwale z dnia 31 stycznia 2001 r., gdzie Sad Najwyzszy uznal, Ze od postanowienia w

%40 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 10, Warszawa
2019, https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtgyztemzoobgxalrvgu3dcnjsguya#tabs-metrical-info, dostep
17.09.2020r., 11:27.

%41 T, Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 506-1217. Tom Il,
Warszawa 2019, https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtguzdknroobgxalrvgu3dcnjsguya#tabs-metrical-info, dostep
17.09.2020 r., 12:20.

542 A, Marciniak (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Tom IV. Komentarz. Art. 730-1095%, Warszawa
2020, https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damruheydgoboobgxalrvgaytaobxg4zg#tabs-metrical-info, dostep
17.09.2020 r., 13:07.
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przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania zarzadcy, wydanego na podstawie art. 937 § 2 w
zwigzku z art. 615 k.p.c., przystuguje apelacja®*®. Obecna jednak regulacja kodeksowa

zamieszczona w § 3 skutkuje brakiem aktualnos$ci uchwaty.

8.2.8. Zazalenie na postanowienie sadu rozstrzygajace skarge na
czynnosci komornika w przedmiocie wydzielenia czeSci

nieruchomosci podczas opisu i oszacowania nieruchomosci

Na wniosek wierzyciela lub dluznika, zgloszony nie pdzniej niz podczas opisu i
oszacowania, jak rowniez z urzedu moze by¢ wystawiona na licytacj¢ wydzielona czes$¢
zajetej nieruchomosci, ktorej cena wywotania wystarcza na zaspokojenie wierzyciela
egzekwujacego. O wydzieleniu rozstrzyga komornik po oszacowaniu nieruchomosei ( § 1
art. 946 k.p.c.). Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie (§ 2 art. 946 k.p.c.). W razie
wydzielenia cze¢sci, dalsze postgpowanie co do reszty nieruchomosci bedzie zawieszone do

czasu ukonczenia licytacji wydzielonej czesci (§ 3 art. 946 k.p.c.).

Moze zosta¢ wystawiona na licytacje czg$¢ zajetej nieruchomoscei jezeli istnieje
mozliwo$¢ faktycznego wydzielenia nieruchomosci oraz jezeli cena wywotania czg$ci
nieruchomosci jest wystarczajaca do zaspokojenia si¢ z niej wierzyciela egzekwujacego.
Istotnym jest, ze o wydzieleniu czg$ci nieruchomosci, ktora ma zosta¢ wystawiona na
licytacje orzeka w formie postanowienia komornik po oszacowaniu nieruchomosci, z kolei

%4 Rozstrzygniecie

postepowanie co do pozostatej czesci nieruchomosci zostaje zawieszone
co do wydzielenia (zarbwno pozytywne- 0 wydzieleniu jak i negatywne- oddalajace
wniosek 0 wydzielenie) jest zaskarzalne- skargg na czynnosci komornika, z kolei
postanowienie sagdu wydane w przedmiocie rozstrzygnigcia skargi na czynno$ci komornika

jest zaskarzalne zazaleniem®*®,

%3 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2001 r., [II CZP 51/00, OSNC 2001 nr 6, poz. 81.

%44 B, Marszatkowska- Krze$(red), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Komentarz art. 946,
Warszawa 2020, https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrwgg3tomroobgxalrvgaytaobygeyat#tabs-metrical-info , dostep 21
wrzesnia 2020 r., 11:30.

%5 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. ..
https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtgyztemzoobgxalrvgu3dcnjsha3a#tabs-metrical-info, dostep
21.09.2020 ., 11:49.
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Brak jest regulacji szczegdlnej, a zatem zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 11 k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat
jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 2 § 3 k.p.c.
Legitymacja do wniesienia zazalenia przystugiwaé bedzie stronom oraz w przypadku
stwierdzenia oczywistego naruszenia przez komornika prawa rowniez komornikowi (art.

767 par. 6 k.p.c.).

8.2.9. Zazalenie na postanowienie sgadu rozstrzygajace skarge na
czynnosci komornika zwigzane 2z opisem i oszacowaniem

nieruchomosci

Termin zaskarzenia opisu i oszacowania wynosi dwa tygodnie i liczy si¢ od dnia jego
ukonczenia. Jesli opis i oszacowanie nie zostaly ukonczone w terminie podanym w
zawiadomieniu, termin do zaskarzenia si¢ od dnia doreczenia uczestnikowi zawiadomienia,

o ktorym mowa w art. 945 § 4. Na postanowienie sagdu przystuguje zazalenie (art. 950 k.p.c.).

Dwutygodniowy termin wskazany w tresci przepisu dotyczy skargi na czynnosci
komornika, powyzsze wynika z faktu, Zze opisu 1 oszacowania nieruchomosci dokonuje
komornik sagdowy. Istotne rowniez jest, Zze na mocy przepisu art. 950 k.p.c. wydluzony zostat
termin na wniesienie skargi do dwodch tygodni, ktory liczy si¢ od ukonczenia opisu 1
oszacowania (podpisania przez komornika protokotu). Sad rozstrzygajac w przedmiocie
skargi na czynnosci komornika moze: uwzgledni¢ skarge 1 poleci¢ komornikowi
sporzadzenie nowego opisu i oszacowania lub jego uzupelienie lub zmieni¢ opis 1
oszacowanie®®. Postanowienie sadu wydane w przedmiocie rozpoznania skargi jest

zaskarzalne zazaleniem.

Brak jest regulacji szczegolnej, a zatem zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1 k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem

rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

546 T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 950. W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:10 [dostep: 2020-09-19 14:00],
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558655/556141.
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jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 2 § 3 k.p.c.
Legitymacja do wniesienia zazalenia przystugiwa¢ bedzie stronom oraz w przypadku
stwierdzenia oczywistego naruszenia przez komornika prawa rowniez komornikowi (art.

767 par. 6 k.p.c.).

8.2.10. Zazalenie na postanowienie saqdu w przedmiocie nastepstw

utraty rekojmi przez nabywce

Jezeli nabywca nie wykonal w terminie warunkow licytacyjnych co do zaptaty ceny,
traci rekojmig, a skutki przybicia wygasaja. Uiszczong cze$¢ ceny zwraca si¢. Nastepstwa te
sad stwierdza postanowieniem, na ktore przyshuguje zazalenie.(art. 969 § 1 k.p.c.). Od
nabywcy nieskladajacego rekojmi, ktory nie wykonat warunkow licytacyjnych, $ciaga si¢
rekojmi¢ w trybie egzekucji naleznosci sadowych (art. 969 § 2 k.p.c.). Z r¢kojmi utracone;j
przez nabywce lub od niego $ciggnigtej pokrywa si¢ koszty egzekucji zwigzane ze sprzedaza,
a reszta wchodzi w sklad sumy uzyskanej w egzekucji albo jezeli egzekucja zostala

umorzona, jest przelewana na dochdd Skarbu Panstwa (art. 969 § 3 k.p.c.).

Skutki opisane w powyzszym artykule nastgpuja ex lege — z samego prawa.
Glownymi skutkami uchybien jest natomiast utrata rgkojmi oraz wygasniecie skutkdéw
przybicia- co jest rownoznaczne z utrata prawa do przysadzenia wtasnosci nieruchomosci®*’.
Niewykonanie warunkoéw licytacyjnych sad stwierdza postanowieniem, ktore jest
zaskarzalne zazaleniem. W postanowieniu stwierdza si¢ po pierwsze wygasnigcie

uprawnien wynikajacych z przybicia jak rowniez wydaje zalecenia dotyczace rekojmi®*.

Brak jest regulacji szczeg6lnej, a zatem zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktéry
wydatl zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziéw. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

547 A, Jakubecki. Art. 969 W: Kodeks postepowania cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 730-1217, wyd.
VII [online]. Wolters Kluwer Polska, 2020-07-24 05:17 [dostep: 2020-09-01 10:38]. Dostep

w Internecie: https:/sip.lex.pl/#/commentary/587727622/525062.

58K, Flaga-Gieruszynska, A. Zielifiski, Kodeks postepowania cywilnego. ..
https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtgyztemzoobgxalrvgu3dcnjtgu3g#tabs-metrical-info, dostep
22.09.2020 ., 13:34.
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8.2.11. Zazalenie na postanowienie sadu co do przybicia

nieruchomosci

Zajeta nieruchomos$¢ podlega sprzedazy przez licytacje publiczng. Termin licytacji
nie moze by¢ wyznaczony wczesniej niz po uptywie dwoch tygodni po uprawomocnieniu
si¢ opisu 1 oszacowania ani tez przed uprawomocnieniem si¢ wyroku, na podstawie ktorego

wszczgto egzekucje (art. 952).

Po zamknigciu przetargu sad w osobie sedziego albo referendarz sadowy, pod
ktoérego nadzorem odbywa si¢ licytacja, wydaje na posiedzeniu jawnym postanowienie co
do przybicia na rzecz licytanta, ktory zaofiarowat najwyzsza ceng, po wystuchaniu tak jego,

jak i obecnych uczestnikow(art. 987).

Postanowienie o przybiciu, ktoére zapadto na posiedzeniu niejawnym, dorecza si¢
wierzycielowi, dtuznikowi, nabywcy i osobom, ktore w toku licytacji zaskarzyly czynnos$ci
zwigzane z udzielaniem przybicia, jako tez zarzadcy, ktory nie jest dluznikiem,
postanowienie za§ o odmowie przybicia - wierzycielowi, dtuznikowi i licytantowi, ktory

zaofiarowal najwyzsza ceng(art. 996).

Na postanowienie sadu co do przybicia przystuguje zazalenie. Podstawg zazalenia
nie moga by¢ takie uchybienia przepisdéw postgpowania, ktére nie naruszajg praw

skarzacego (art. 997).

Sformulowanie ,,postanowienie co do przybicia” oznacza zar6wno postanowienie o

udzieleniu przybicia, jak i postanowienie o jego odmowie®*°.

Odnosnie do terminu na wniesienie zazalenia to jest on tygodniowy, liczy¢ go z kolei
nalezy od dnia ogloszenia postanowienia co do przybicia lub od dnia dorgczenia osobom

uprawnionym.

Wobec braku szczegélnej regulacji zastosowanie znajdzie takze art. 7674 § 11 k.p.c.,
zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, w skltadzie trzech

sedzidow. Zazalenie bedzie zatem rozpoznawane przez ten sam s3ad, w innym, trzy-

549 T. Erecinski i H. Pietrzkowski., Art. 997. W: Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:09 [dostep: 2020-09-03 11:53],
Dostep w Internecie : https:/sip.lex.pl/#/commentary/587558702/556186.
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osobowym skladzie. Sad bedzie orzekal jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie

jednoczesne znajdzie art. 39112 § 3 k.p.c.

Poglad odno$nie do podstawy zaskarzenia orzeczenia w trybie art. 997 k.p.c. nie
jest jednoznaczny, nalezy bowiem zwroci¢ uwage na dwa stanowiska Sadu Najwyzszego,
przy czym zauwazy¢ nalezy, ze orzeczenia byty wydawane byty jedno po drugim. Pierwsze
postanowienie z 11 lutego 2000 r., gdzie Sad Najwyzszy wskazal, Zze pewna
niejednoznaczno$cig cechuje si¢ regulacja zawarta w art. 997 k.p.c., zgodnie z ktorg
podstawg zazalenia na postanowienie sagdu co do przybicia "nie moga by¢ takie uchybienia
przepisOw postepowania, ktore nie naruszajg praw skarzacego". W literaturze przedmiotu
wyrazany jest poglad, ze skoro art. 997 k.p.c. nie zawiera wyraznego ograniczenia podstaw
zazalenia tylko do uchybien z etapu licytacji, to nalezy przyjaé, ze pozwala on powotywac
w zazaleniu uchybienie postgpowania, ktére popetniono w toku catej dotychczasowe;j
egzekucji. Z taka interpretacjg nie sposob si¢ zgodzi¢. Przede wszystkim pomija ona bowiem
zasady pozostalych wyktadni prawa, ktoérych uwzglednienie prowadzi do odmiennego
rozumienia tego przepisu. O wyktadni systemowej juz byla mowa; uzasadnia ona wniosek,
Ze na etapie przybicia mozna podnosi¢ w srodkach odwotawczych tylko uchybienie z okresu
doreczenia zawiadomienia o licytacji, jej wywotania 1 prowadzenia przetargu. Dodatkowo
nalezy wskazaé, ze w przeciwnym razie przepis art. 997 k.p.c. pozostawalby w sprzecznosci
z tredcig art. 991 k.p.c., ktory pozwala sadowi odmowi¢ przybicia tylko z powodu braku
dorgczenia zawiadomienia o licytacji oraz naruszenia przepisOw postepowania w toku jej
trwania. Nie mozna zaakceptowac takiego rozwigzania, wedle ktorego przy rozstrzyganiu o
przybiciu kognicja sadu ograniczona bylaby do szeroko rozumianego etapu licytacji,
natomiast w zazaleniu na postanowienie o przybiciu mozna byloby powotywaé si¢ na
uchybienie z calego dotychczasowego postepowania egzekucyjnego. Sprzeciwia si¢ temu
takze wykladnia celowosciowa, gdyz takie rozszerzenie czasowe podstaw zaskarzenia
postanowienia o przybiciu prowadzitloby nieuchronnie do przedtuzenia postepowania
egzekucyjnego. Wreszcie, powracajac do wyktadni gramatycznej art. 997 k.p.c., stwierdzi¢
nalezy, ze w jego tresci nie ma wyraznego sformutowania, ktére pozwalaloby podnosi¢
zarzuty naruszenia przepisow "z catego postgpowania". Mowa jest natomiast o "uchybieniu
przepisom postepowania", bez sprecyzowania, o ktore przepisy chodzi. Wszechstronne
rozwazenie treSci tego przepisu, w powigzaniu z art. 991 k.p.c., prowadzi do wniosku, ze

przewidziana w nim podstawa zazalenia na postanowienie sagdu co do przybicia ogranicza
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si¢ do naruszenia przepisOw na etapie zawiadomienia o licytacji, toku jej prowadzenia i

samego przybicia. Nie odnosi sie natomiast do catej dotychczasowej egzekucji>*.

W postanowieniu z dnia 15 lutego 2000 r. Sad Najwyzszy wskazat z kolei, ze
podstawg zazalenia na postanowienie o przybiciu, a tym samym i kasacji, mogg by¢
uchybienia postgpowania, ktore zdarzyly si¢ w toku catej dotychczasowej egzekucji, gdyz
kodeks nie ogranicza w tym przypadku podstaw zazalenia do uchybien w toku licytacji. Nie
ulega jednak przy tym watpliwosci, ze zarzuty nie moga obejmowac kwestii dotyczacych
innego postepowania, jak w sprawie, dotyczacych zabezpieczenia powoddztwa
przeciwegzekucyjnego (§ 4 art. 483 k.p.c.), ktoére w dodatku w tamtym post¢gpowaniu zostaly

juz prawomocnie rozstrzygniete®?,

Do drugiego stanowiska przychyla si¢ A. Zielinski, ktory wskazuje, iz podstawe
zazalenia na postanowienie o przybiciu mogg stanowi¢ uchybienia postepowania, ktore
wystapity w trakcie catego postgpowania egzekucyjnego, gdyz kodeks postepowania
cywilnego nie ogranicza podstaw zazalenia jedynie do uchybien, ktore wystapity w toku

licytacji®®?.

8.2.12. Zazalenie na postanowienie sadu co do przysadzenia

wlasnosci

Po uprawomocnieniu si¢ przybicia 1 wykonaniu przez nabywce warunkow
licytacyjnych lub postanowienia o ustaleniu ceny nabycia i wptaceniu catej ceny przez Skarb
Panstwa sad wydaje postanowienie o przysadzeniu whasnosci (art. 998 § 1 k.p.c.). Na
postanowienie co do przysadzenia wlasnosci przystuguje zazalenie. Podstawa zazalenia nie

mogg by¢ uchybienia sprzed uprawomocnienia si¢ przybicia ( art. 998 § 2 k.p.c.).

Po wykonaniu warunkow licytacyjnych sad wydaje postanowienie o przysadzeniu
wlasnos$ci. Dopetnienie warunkéw licytacyjnych polega na wptaceniu reszty ceny nabycia
nieruchomos$ci w gotowce lub zaliczenia na poczet ceny wierzytelnosci znajdujacej pokrycie

w cenie nabycia®®,

550 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2000 r., IIT CKN 1072/99, OSNC 2000 nr 9 poz. 160.
551 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2000 r., IIT CKN 999/99, LEX nr 530726.

552 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ..,s. 213-214.

53 A, Adamczuk, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, wyd. 111, red. M.
Manowska, Warszawa 2015, art. 998, https://sip.lex.pl/#/commentary/587779387/576827/manowska-
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Zar6wno na pozytywne jak i negatywne postanowienie co do przysadzenia wtasnos$ci
stuzy zazalenie. Podstawa zazalenia i1 zarzutow nie moga by¢ uchybienia sprzed
uprawomocnienia si¢ przybicia tj. skarzacy przyktadowo bedzie uprawniony do podnoszenia
braku wykonania warunkow licytacyjnych, ale juz nie dopuszczenia do przetargu osoby,
ktéra nie moze w nim uczestniczyé>**. Zgodnie bowiem z uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia
4 pazdziernika 1972 r. podstawg zazalenia na postanowienie co do przysadzenia wlasnosci
(art. 998 § 1 k.p.c.) nie moze by¢ uchybienie art. 976 § 1 k.p.c, polegajace na dopuszczeniu
do udzialu w przetargu osoby, ktéra nie moze w nim uczestniczy¢>*®. Nalezy rowniez
zwrdci¢ uwage na postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 sierpnia 2000 r., zgodnie z ktorym
art. 998 § 2 k.p.c stanowi, Ze podstawg zazalenia na postanowienie o przysadzeniu wtasnosci
nie moga by¢ uchybienia sprzed uprawomocnienia si¢ przybicia. Dokonujac wyktadni tego
przepisu i rozwazajac zakres przedmiotowy postgpowania po wydaniu postanowienia o
przybiciu, a przed przysadzeniem wlasnosci, w orzecznictwie zostalo przyjete, ze
przedmiotem merytorycznego badania sagdu w tym stadium postgpowania moga by¢ tylko
przestanki z art. 998 § 1 k.p.c. Kontrola sagdu ogranicza si¢ wigc do stwierdzenia czy
postanowienie o przybiciu lub ustaleniu ceny nabycia jest prawomocne i czy wykonane
zostaly warunki licytacyjne albo tez wptacona zostata cata cena kupna przez Skarb Panstwa.
Poza tak okreslonym zakresem rozpoznania sprawy pozostaje ocena prawidlowosci
poprzedniego postgpowania 1 jego ewentualnych uchybien, ktére z momentem
uprawomocnienia si¢ postanowienia o przybiciu ulegaja prekluzji. Wyrazem tego jest,
wynikajace z art. 998 § 2 k.p.c, wylaczenie ich jako podstawy zazalenia na postanowienie o

przysadzeniu wlasnosci>®.

Brak jest regulacji szczegdlnej, a zatem zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

malgorzata-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-ii-art-506-1217-wyd-
iii?2cm=URELATIONS (dostep: 2020-09-24 12:09).

554 T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Pietrzkowski [w:] T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 998 ,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558703/556187/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2020-09-24 14:03).

5% Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1972 r., IIl CZP 69/72, OSNC z 1973 ., nr 5, poz. 74.
5% pPostanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2000 r., [Il CKN 1149/00, LEX nr 1166316.
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8.2.13. Zazalenie na postanowienie o przysadzeniu wlasnosci w

egzekucji uproszczonej

Przepisy dotyczace wuproszczonej egzekucji stosuje si¢ do egzekucji z
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej oraz nieruchomosci zabudowanej budynkiem
mieszkalnym lub uzytkowym, jezeli w chwili ztozenia wniosku o wszczecie egzekucji nie
dokonano zawiadomienia o zakonczeniu budowy albo nie wystapiono z wnioskiem o
udzielenie zezwolenia na uzytkowanie w rozumieniu przepisoéw prawa budowlanego jak
rowniez do nieruchomosci wydzielonych do sprzedazy w trybie art. 946 k.p.c., jezeli czg$¢

wydzielona jest nieruchomos$cia w rozumieniu przyjetym wyzej(art. 1013! k.p.c.).

Kwestie zwigzane z przysadzeniem wlasnosci reguluje natomiast art. 1013° k.p.c.,
zgodnie z ktorym podejmujac czynnosci zwigzane ze sprzedaza, okre§lone w przepisach
poprzedzajacych, komornik sporzadzi protokot, w ktorym wymieni nazwisko osoby
przyjmujacej ofert¢ nabycia nieruchomosci, a takze wptacong przez nig calg ceng nabycia;
po czym niezwlocznie przedtozy protokdt wraz z aktami sagdowi. Na podstawie protokotu
komornika, a takze na podstawie akt sprawy sad wydaje postanowienie o przysadzeniu
wlasnosci, ktore przenosi wlasno§¢ na nabywce. Na postanowienie o przysadzeniu shuzy
zazalenie jedynie dtuznikowi i tylko wtedy, gdy naruszone zostaly przepisy o cenie

minimalnej.

Z powyzszego przepisu wynika, ze legitymacj¢ do wniesienia zazalenia posiada
jedynie dtuznik, zarzuty natomiast mogg opierac si¢ jedynie na naruszeniu przepisow o cenie
minimalnej ,,czyli cenie rownej warto$ci oszacowania nieruchomosci, chyba ze w wypadku
uregulowanym w art. 1013* dluznik okre$lit inna, wyzsza cene minimalng”®®’. Z
naruszeniem przepisOw o cenie minimalnej mozemy moéwi¢é wowczas gdy dojdzie do
sprzedazy nieruchomosci ponizej tej ceny.

Ponadto odnosénie do terminu to znajdzie zastosowanie art. 394 § 21 3 w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. Zgodnie natomiast z art. 767* § 11 k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat

zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem

557 A. Adamczuk [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 506-1217, wyd. I, red. M.
Manowska, Warszawa 2015, art. 1013(5), https://sip.lex.pl/#/commentary/587779407/576847/manowska-
malgorzata-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-ii-art-506-1217-wyd-
i1i?7cm=URELATIONS (dostep: 2020-09-28 10:27).
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rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 1 § 3 k.p.c.

8.2.14. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie planu

podzialu

Odpis planu podziatu dorecza si¢ dtuznikowi, osobom uczestniczagcym w podziale
oraz innym osobom, ktore zglosily swoj udzial, a ich nalezno$ci nie zostalty uwzglednione
w podziale( art. 1027 § 1 k.p.c. ). Zarzuty przeciwko planowi podziatu wnosi si¢ do organu
egzekucyjnego, ktory go sporzadzil, w terminie dwoch tygodni od dnia dorgczenia tego
planu(art. 1027 § 2 k.p.c.). O zarzutach wniesionych do komornika rozstrzyga sad( art. 1027
§ 3 k.p.c.). Jezeli zarzutow nie wniesiono w terminie przepisanym, organ egzekucyjny
przystapi do wykonania planu. Wniesienie zarzutow wstrzymuje wykonanie planu tylko w
czesci, ktorej zarzuty dotycza (art. 1028 § 1 k.p.c.). Na skutek wniesienia zarzutéw sad po
wystuchaniu o0s6b zainteresowanych zatwierdzi albo odpowiednio zmieni plan. W
postepowaniu tym sad nie rozpoznaje sporu co do istnienia prawa objetego planem
podziatu(art. 1028 § 2 k.p.c.). Na postanowienie sadu przyshuguje zazalenie (art. 1028 § 3
k.p.c.).

Plan podziatu podlega uprawomocnieniu w przypadku nie ztozenia zarzutow oraz
w przypadku ztozenia zarzutow- w czesci niezaskarzonej. Skutkiem uprawomocnienia si¢

planu podziatu jest przystapienie przez organ egzekucyjny do jego wykonania®®®,

Zarzuty podlegaja rozpoznaniu przez sad, bez znaczenia pozostaje czy zostaly
wniesione do sgdu czy komornika. Sad przed zbadaniem zarzutéw wyslucha osoby
zainteresowane tj. te osoby, ktorych prawa wskutek uwzglednienia zarzutéw ulegna

zmianie®®,

Przy badaniu planu podziatu sad nie badania w zasadzie istnienia wierzytelno$ci oraz

faktu wykonania lub nie zobowigzania czy tez np. jego wygasnigciem lub przedawnieniem,

58 K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postepowania cywilnego. ..
https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtgyztemzoobgxalrvgu3dcnjvgg2g#tabs-metrical-info, dostep
29.09.2020 ., 12:52.

9 G. Julke, Podzial sumy uzyskanej z egzekucji, curenda sp. z 0. o. , Sopot luty 2007, s. 118-119.
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sad jedynie weryfikuje prawidtowo$¢ zakwalifikowania wierzytelnosci w planie podziatu,

ustalenie jej kategorii oraz kolejnosci zaspokajania®®.

Nalezy rowniez nadmieni¢, iz z uwagi na fakt, ze zgodnie z regulacjg zawarta w art.
1027 k.p.c. na plan podzialu przystuguja zarzuty, rowniez jezeli sporzadza go komornik,
to wylaczona zostata mozliwo$¢ wniesienia na t¢ czynno$¢ skargi na czynno$ci

komornika®®!,

Postanowienie sadu wydane w przedmiocie rozstrzygnigcia zarzutdw (a wigc
zardwno pozytywne jak i negatywne) jest zaskarzalne. Legitymacja przystuguje dtuznikowi
I wierzycielowi. Dhiznikowi jezeli jego dlugi zostaly zaspokojone w niewlasciwej
naleznosci lub kolejnosci, wierzycielowi, ktorego zarzuty nie zostaly uwzglednione oraz
wierzycielowi, dla ktérego suma przypadajaca do podziatu na skutek zmiany planu ulegta

zmniejszeniu, komornikowi natomiast zazalenie nie przystuguje®®?.

Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. zart. 13 §
2 k.p.c. Zgodnie natomiast z art. 7674 § 12 pkt 2 k.p.c., zazalenie na postanowienie wydane
w wyniku rozpoznania zarzutow przeciwko planowi podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z
nieruchomos$ci rozpoznaje sad drugiej instancji. Stosownie do tresci art. 767* § 1* sad

drugiej instancji rozpoznaje zazalenie w skladzie jednego sedziego.

Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja
2008 r. zarzut braku tytulu wykonawczego wystawionego na rzecz wierzyciela
egzekwujacego nie moze by¢ podstawa zazalenia dluznika na postanowienie sadu
zatwierdzajace plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomo$ci®®®. Sad
Najwyzszy zwazyl, iz okoliczno$¢, ze w planie podziatu zostal uwzgledniony wierzyciel,
ktory prowadzit egzekucje mimo braku tytulu wykonawczego wystawionego na jego rzecz,
nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy zarzutow przeciwko planowi ani zarzutu bedacego
podstawg zazalenia na postanowienie oddalajace zarzuty i zatwierdzajace plan podziatu.
Odpowiedz taka jest konsekwencja wczesniejszego stanowiska, ze w tej sytuacji dochodzi

do oczywistej sprzecznosci prowadzonej egzekucji z trescig tytutu wykonawczego, ktora

560 |pidem, s. 118-119.

%61 |pidem, s. 118-119.

%2 T. Szancito (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. ...,
https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtguzdknroobgxalrvgu3dcnjvgqg2g#tabs-metrical-info , dostep 29
wrzesénia 2020 r., 19:30.

%3 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., I[Il CZP 27/08, OSNC 2009 nr 6, poz. 85.
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pociaga za soba wprawdzie umorzenie postgpowania egzekucyjnego, jednakze dopiero na
whniosek dtuznika (art. 825 pkt 3 KPC); do chwili ztozenia tego wniosku organ egzekucyjny
powinien postepowaé tak, jakby brakowato podstaw do umorzenia postepowania
egzekucyjnego. Jest to bezposrednig konsekwencjg rozwigzania przyjetego w art. 825 pkt
3 k.p.c.. Umorzenie postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 825 pkt 3 k.p.c. nalezy
do kompetencji organu egzekucyjnego rozpoznajacego ztozony w tym przedmiocie
wniosek. Jakkolwiek sporzadzenie planu podzialu sumy wuzyskanej z egzekucji z
nieruchomo$ci  jest  czynnoscig  zlozong (art. 1035Kk.p.c.), to w postepowaniu
egzekucyjnym obejmujagcym egzekucje z nieruchomos$ci na etapie postgpowania
podzialowego organem egzekucyjnym jest sad. Jezeli oczywista sprzeczno$¢ egzekucji z
trescig tytulu wykonawczego ujawni si¢ dopiero w fazie sporzadzania planu podziatu, to
dtuznik powinien skierowaé¢ do sadu wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego
wzgledem tego wierzyciela, ktorego dotyczy przyczyna umorzenia, a wi¢c do sadu
sporzadzajacego plan podziatu. W razie ewentualnego uwzglednienia wniosku sad powinien
wzig¢ pod uwage umorzenie postegpowania egzekucyjnego i pomingé w zatwierdzanym
planie tego wierzyciela, ktérego dotyczylo to orzeczenie. W razie uwzglednienia - na
poOZniejszym etapie - wniosku o umorzenie postgpowania egzekucyjnego, wadliwos¢ planu
podziatu powstata przez uwzglednienie w nim osoby, ktora nie byla uprawniona do
uczestnictwa w podziale sumy uzyskanej z egzekucji z powodu umorzenia wzglgdem niej
postepowania egzekucyjnego, moze by¢ podnoszona zaréwno w zarzutach przeciwko temu

planowi, jak i w zazaleniu na postanowienie sadu pierwszej instancji®®*.

8.2.15. Zazalenie na postanowienie sadu zobowiazujace nabywce do

uzupelnienia ceny

Jezeli przy sporzadzaniu planu podziatu okaze si¢, Ze nabyweca, uiszczajac ceng,
potracil wierzytelno$¢, ktéra si¢ w niej nie miesci, sad, na wniosek komornika, zobowigze
nabywce do uzupehienia ceny w ciggu tygodnia. Na postanowienie sadu przystuguje

zazalenie(art. 1037 § 1 k.p.c.).

Omawiajac powyzszy artykul nalezy wskazaé na przepis mieszczacy si¢ w art. 968
K.p.c., zgodnie z ktorym nabywca moze zaliczy¢ na poczet ceny wlasng wierzytelnos¢ lub

jej czesc, jezeli znajduje ona pokrycie w cenie nabycia. Za zgoda wierzyciela, ktérego

%4 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., I[Il CZP 27/08, OSNC 2009 nr 6, poz. 85.
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wierzytelno$¢ znajduje pokrycie w cenie nabycia, nabywca moze t¢ wierzytelnos¢ zaliczy¢
na poczet ceny. Oba przepisy pozostaja we wzajemnej relacji, przy czym art. 1037 k.p.c.

wskazuje na skutki zaliczenia na poczet nabycia wierzytelnosci, ktora si¢ w niej nie miesci.

Postanowienie wydane w trybie art. 1037 k.p.c. jest zaskarzalne zazaleniem.
Legitymacja do wniesienia zazalenia przystuguje nabywcy (jako, ze postanowienie
zobowigzujace do uzupelnienia ceny nabycia bedzie stanowié tytul egzekucyjny przeciwko
niemu), osobom wymienionym w planie podziatu (jako ze tytul egzekucyjny zostanie

wydany na rzecz tych 0sob) oraz stronom postepowania®®.

Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. Zgodnie natomiast z art. 767 § 12 pkt 2 k.p.c., zazalenie na postanowienie wydane
na podstawie art. 1037 § 1 k.p.c. rozpoznaje sad drugiej instancji. Stosownie do tredci art.

767* § 1*sad drugiej instancji rozpoznaje zazalenie w sktadzie jednego sedziego.

8.2.16. Zazalenie na postanowienie dotyczgce ograniczenia egzekucji

Zgodnie z art. 839 k.p.c. postanowienie sagdu W przedmiocie ograniczenia egzekucji

powinno zapas¢ po wystuchaniu stron ( §1). Na postanowienie sadu przystuguje zazalenie
(§2).

Komornik jest organem, ktory najczesciej stosuje przepisy dotyczace ograniczenia
egzekucji. Na podjete z kolei przez jego czynnosci strony sktadajg skargi. Sad zatem bedzie
najczesciej orzekal o ograniczeniach egzekucji wskutek zlozonych przez strony skarg.
Obligatoryjne przed wydaniem postanowienia jest wystuchanie stron. Postanowienie sadu
w przedmiocie ograniczenia egzekucji jest zaskarzalne (zar6wno postanowienia pozytywne
jak i negatywne). Podmioty legitymowane do wniesienia zazalenia to strony postgpowania

oraz uczestnicy postepowania wywotanego wniesieniem skargi®®®.

%5 T. Erecinski, H. Pietrzkowski, [w:] T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 1037. ,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558753/556237/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2020-09-30 10:17).

566 T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
...https://pulpit.uksw.edu.pl/go/sip.legalis.pl~ssl/document-
view.seam?documentld=mjxw62zogi3damrtguzdknroobgxalrvgu3dcnbxha3g#tabs-metrical-info,

dostep 1.10.2020 r., 11:04.
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Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. zart. 13 §
2 k.p.c. Zgodnie natomiast z art. 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Sad bedzie orzekat

jako Sad II instancji, przy czym zastosowanie jednoczesne znajdzie art. 391 12 § 3 k.p.c.

8.3. Charakter egzekucji Swiadczen niepieni¢znych
8.3.1. Uwagi ogolne

Egzekucja $wiadczen niepieni¢znych rozni si¢ od egzekucji §wiadczen pienigznych,
jej gldéwnym celem nie jest bowiem ,,Sciggnigcie” okreslonej kwoty pieni¢znej. W egzekucji
swiadczen niepieni¢znych wierzyciel bedzie zaspokajany przez uzyskanie od diuznika

okreslonej rzeczy lub okreslonego zachowania sig®®’.

Egzekucja $wiadczen niepieni¢znych moze dotyczy¢:
e wydania rzeczy ruchomych;
e wydania nieruchomosci, statku lub opréznienia pomieszczenia;
e zlozenia okreslonego o$wiadczenia woli;
e wykonania czynnosci;

e zaniechania pewnych czynnosci lub nieprzeszkadzania czynno$ciom wierzyciela.

8.3.2. Rodzaje postanowien, na ktore przystuguje zazalenie

8.3.3. Zazalenie na postanowienie sagdu w przedmiocie wezwania
dluznika do wykonania czynnosci zagrozenia grzywng i jej zamiany

na areszt, co do zabezpieczenia szkody wierzyciela

Zgodnie z art. 1055 k.p.c. na postanowienie sadu co do wezwania dtuznika do
wykonania czynno$ci, zagrozenia grzywna i jej zamiany na areszt, co do zabezpieczenia
szkody wierzyciela oraz na postanowienia, o ktorych mowa w art. 1050* § 1-3 oraz art. 10511

§ 112, przystuguje zazalenie.

%7 K. Korzan, Egzekucja $wiadczen niepienigznych, Powielarnia Zrzeszenia Prawnikoéw Polskich Katowice,
s.5.
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W trakcie postgpowania egzekucyjnego sad dzialajac jako organ egzekucyjny
wydaje rézne postanowienia, zaskarzeniu natomiast podlegaja te, ktore zostaly wymienione

W przepisie.

Ponadto odnosnie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 21 3 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Zauwazenia takze wymaga, iz skoro przepis wymienia enumeratywnie
postanowienia, na ktore w toku egzekucji $wiadczen niepieni¢znych przyshuguje zazalenie
to w mysl art. 7674§ 12 pkt. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym zazalenie na postanowienie, ktorego
przedmiotem sa czynnosci w sprawach wymienionych w art. 759 § 1 ! pkt. 4-6 zazalenia te
rozpozna sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym. Art. 759 § 1 ! pkt 4 dotyczy
bowiem spraw o egzekucj¢ $wiadczen niepieni¢znych z wyjatkiem wydania rzeczy

ruchomej.

224



Whioski po 6smym rozdziale:

Szeroki zakres egzekucji $§wiadczen pieni¢znych oraz niepieni¢znych pozwala
zaobserwowaé wystepowanie licznych, roznorodnych i niejednolitych postanowien, ktore
sa zaskarzalne zazaleniem. Opisane postanowienia dotycza konkretnych rodzajow
egzekucji, a z uwagi na ich pozycje, istotnos¢ oraz sposob w jaki oddzialujg na prawa 1

obowiazku stron podlegaja zaskarzeniu.

Niewatpliwie cechg wspdlng, obserwowang w  wigkszosci przypadkow
omawianych w niniejszej pracy jest fakt, iz odnosnie do terminu wniesienia zazalenia

zastosowanie na mocy art. 13 § 2 k.p.c. znajdzie art. 394 § 211 3 k.p.c.

Kwestig, ktéra wymaga szczegolnego uwypuklenia pozostaje natomiast fakt, iz w
przypadku zazalenia na postanowienie wydane w wyniku rozpoznania zarzutow przeciwko
planowi podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci, wydanego na podstawie art.
1037 § 1 k.p.c. zazalenie bedzie rozpoznawane przez sad drugiej instancji, w sktadzie
jednego sedziego. Tozsama sytuacja bedzie miata rowniez miejsce w przypadku
rozpoznawania spraw o egzekucje $wiadczen niepieni¢znych z wyjatkiem wydania rzeczy
ruchomej, zastosowanie wowczas takze znajdzie art. 7674 § 12 pkt. 1 k.p.c w zw. z. art.
759811 pkt 4 k.p.c, przewidujacy, iz w przedmiotowym wypadku zazalenie bedzie

rozpoznawane przez sad drugiej instancji (w skladzie jednoosobowym).

Z kolei art. 1055 k.p.c. wymienia enumeratywne postanowienia, na ktére w toku
egzekucji $wiadczen niepieni¢znych przystuguje zazalenie. Wskazania wymaga, iz
pierwotnie przepis ten nie obejmowat postanowienia o wymierzeniu grzywny i postanowien
okreslonych w art. 1054 k.p.c., jednakze wskutek nowelizacji, ktéra obowiazuje od 3 maja
2012 r., rbwniez postanowienia zagrazajace dluznikowi nakazaniem zaptaty jak i nakazujace
zaplate na rzecz wierzyciela okreslonej sumy pieni¢znej za kazdy dzien zwtoki w wykonaniu
czynnoéci, sg zaskarzalne. Postanowienia te zawieraja sie w art. 10501 § 1-3 i art. 10511 § 1
i 2 k.p.c®®. Postanowienie sadu, ktére zawiera wezwanie do dokonania czynnosci jest
zaskarzalne zazaleniem na podstawie art. 1055 k.p.c. Z kolei postanowienia oddalajace

wniosek z uwagi na fakt, ze obowigzek wynikajacy z tytulu wykonawczego nie podlega

568 H. Ciepta Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. ..
https://sip.lex.pl/#/commentary/587857179/654619/wisniewski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-
cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS (dostep: 2022-09-02 09:30).
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egzekucji wskazanym we wniosku sposobem konczy postgpowanie egzekucyjne przez co

jest zaskarzalne na mocy art. art. 394 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c®®°.

Powyzszy przypadek takze wyczerpuje przestanke aktualizujagcag obowigzek
rozpoznawania przedmiotowych kwestii przez sad drugiej instancji w skladzie
jednoosobowym. Podkreslenia bowiem wymaga, iz skoro przepis wymienia enumeratywnie
postanowienia, na ktore w toku egzekucji $wiadczen niepieni¢znych przystuguje zazalenie
to w mysl art. 7674§ 12 pkt. 1 k.p.c., zgodnie z ktérym zazalenie na postanowienie, ktorego
przedmiotem sa czynnosci w sprawach wymienionych w art. 759 § 1 ! pkt. 4-6 zazalenia te
rozpozna sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym. Art. 759 § 1 ! pkt 4 dotyczy
bowiem spraw o egzekucj¢ $wiadczen niepieni¢znych z wyjatkiem wydania rzeczy

ruchomej.

Kwestia zaskarzalno$ci postanowien wydanych na podstawie art. 1051 § 1 k.p.c.
przez pryzmat przepisow o egzekucji $wiadczen niepieni¢znych byla przedmiotem analizy
nie tylko doktryny®’® ale i orzecznictwa. Sad Najwyzszy wskazat bowiem, iz w artykule
1055 k.p.c. nie wymienia si¢ postanowien o "natozeniu" na dtuznika grzywny. Okoliczno$é
ta jednak, w ocenie Sadu Najwyzszego, nie powinna prowadzi¢ do wniosku, ze
postanowienie sagdu o nalozeniu grzywny, przewidziane w art. 1051 § 1 k.p.c., nie podlega
zaskarzeniu, 1 to zar6wno ze wzgledu na wage tego postanowienia, jak 1 ze wzgledu na
zaskarzalno$¢ postanowienia sadu wydanego w pokrewnej sytuacji, ktorej dotyczy art.
768 k.p.c. Podstawy do zazalenia na postanowienie o natozeniu na dtuznika grzywny (art.
1051 § 1 k.p.c.) mozna byloby upatrywa¢ w art. 1055 k.p.c. wtedy, gdyby przyjaé, ze
postanowienie o natozeniu grzywny, ktore pocigga za sobg jednoczesne orzeczenie o
zmianie grzywny - na wypadek jej niesciggnigcia - na areszt (art. 1053 § 1 k.p.c.), jest w
gruncie rzeczy postanowieniem dotyczacym zamiany grzywny na areszt. Bytoby to jednak
nazbyt uproszczone widzenie sprawy, podczas gdy jest ona ztozona, bo podstawowym i
samodzielnym problemem jest zasadno$¢ natozenia i wysokos$¢ zastosowanej grzywny, a
oddzielnym, pochodnym problemem jest zamiana tej grzywny na areszt, co sprowadza si¢

w istocie do zgodnego z prawem przeliczenia kwoty grzywny na stosowng liczbe dni aresztu.

59 A, Adamczuk, w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 478-1217, wyd. 1V, red. M.
Manowska, Warszawa 2021, art. 1049, https://sip.lex.pl/#/commentary/587779450/638277/manowska-
malgorzata-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-tom-ii-art-478-1217-wyd-
iv?em=URELATIONS (dostep: 2022-08-17 11:50).

570 H. Ciepta, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz ....,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587857179/654619/wisniewski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-
cywilnego-komentarz-tom-iv-artykuly-730-1088?cm=URELATIONS (dostep: 2022-09-02 09:43).
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W zwigzku z tym wypada stwierdzi¢, ze przepisy o egzekucji §wiadczen niepienieznych
nie regulujg zaskarzalno$ci postanowien sagdu wydanych na podstawie art. 1051 § 1 k.p.c. W
doktrynie przedstawiany jest poglad, ze zaskarzenie wspomnianych postanowien
dopuszczalne jest na podstawie art. 394 § 1 k.p.c. w zwigzku zart. 13§ 2 k.p.c. Sad
Najwyzszy podziela ten poglad. Wobec tego za$, ze egzekucja z art. 1051 § 1 k.p.c. moze
by¢ prowadzona na podstawie tego samego tytutu wykonawczego wielokrotnie i ze trudno
byloby uzna¢ w kazdym z takich przypadkow, iz nalozenie grzywny "konczy postepowanie
w sprawie", podstawy do zazalenia na postanowienie sagdu naktadajace grzywne nalezy
szuka¢ w art. 394 § 1 pkt 5 k.p.c. Tres¢ tego przepisu zdaniem Sadu Najwyzszego jest tak

pojemna, Ze moze zmiesci¢ takze natozenie grzywny na dtuznika®’.,

571 Uchwala Sadu Najwyzszego, z dnia 30 kwietnia 1993 r., III CZP 45/93, OSNC z 1993 r., nr. 11, poz. 201.
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Rozdzial 9 Zaskarzalno$¢ postanowien wydanych w toku
egzekucji prowadzonej ze Skarbem Panstwa oraz
przedsi¢biorcami.

9.1. Charakter postepowania prowadzonego z udzialem Skarbu

Panstwa oraz przedsiebiorcow

Jezeli dtuznikiem jest Skarb Panstwa wowczas wierzyciel wskazujac na tytut
egzekucyjny wzywa do spelnienia $wiadczenia bezposrednio panstwowa jednostke
organizacyjng, z ktorej dziatalno$cig wigze si¢ to $wiadczenie, jednostka jest obowigzana
spetni¢ niezwlocznie §wiadczenie stwierdzone tytutem egzekucyjnym(art. 1060 § 1 k.p.c.).
W przypadku gdy tytut egzekucyjny obejmujacy naleznos¢ pieni¢zna nie zostanie wykonany
w ciggu dwoch tygodni od dnia dorgczenia wezwania, o ktorym mowa w § 1, wierzyciel
moze wystapi¢ do sadu o nadanie klauzuli wykonalnos$ci w celu przeprowadzenia egzekucji
z rachunku bankowego wlasciwej jednostki organizacyjnej dluznika (art. 1060 § 2 k.p.c.).
W wypadku gdy w terminie, o ktérym mowa wyzej, nie zostanie wykonany tytut
egzekucyjny obejmujacy §wiadczenie niepieniezne, sad na wniosek, wierzyciela wyznacza
termin do spelnienia $wiadczenia kierownikowi wlasciwej panstwowej jednostki
organizacyjnej 1 temu kierownikowi wymierza grzywn¢ w razie niespetnienia Swiadczenia

w wyznaczonym terminie (art. 1060 § 3 k.p.c.).

Z powyzszego wynika, ze w przypadku egzekucji prowadzonej z udziatem Skarbu
Pafistwa niedopuszczalne jest jej prowadzenie bezposrednio przeciwko niemu. W
postepowaniu egzekucyjnym jednostka organizacyjna wystepuje ,,w imieniu” Skarbu
Panstwa, a zatem to przeciwko niej powinno by¢ skierowane wezwanie do spetnienia
$wiadczenia. Dopiero gdy odpowiednia jednostka organizacyjna nie spelni $§wiadczenia,
nastepuje drugi etap postgpowania. W przypadku $§wiadczen pienig¢znych wierzyciel moze
wystgpi¢ do sadu z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnos$ci przeciwko wtasciwej
jednostce organizacyjnej celem przeprowadzenia egzekucji z jej rachunku bankowego. W
przypadku natomiast niepieni¢znych $wiadczen nie jest mozliwe sktadania wniosku o
nadanie klauzuli wykonalnosci lub prowadzenie egzekucji przeciwko Skarbowi Panstwa.

Jezeli na skutek wezwania nie zostanie spelnione §wiadczenie, wowczas wierzyciel moze
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ztozy¢ w sadzie wniosek o wyznaczenie kierownikowi wlasciwej jednostki organizacyjnej

terminu na zaplate zadania pod rygorem natozenia grzywny®'.

Zgodnie natomiast z art. 1061 k.p.c. dluznik prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w
formie przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, w razie gdy egzekucja zostanie
skierowana do rzeczy niezbednej do prowadzenia tej dziatalno$ci, moze wystapi¢ do sadu o
wylaczenie tej rzeczy spod zajecia, wskazujac we wniosku sktadniki swego mienia, z
ktorych jest mozliwe zaspokojenie roszczenia wierzyciela w zamian za rzecz zwolniong. O
wytaczeniu spod zajecia sad orzeka po wystuchaniu stron, biorgc pod uwage obok intereséw
wierzyciela 1 dluznika réwniez spoteczno- gospodarcze znaczenie dziatalnosci gospodarczej
dhuznika. Z chwilg wydania postanowienia zwalniajacego spod zajgcia, w stosunku do
mienia zastepczego okreslonego w postanowieniu nastepuja skutki zajecia. Komornik
dokonuje niezwtocznie czynnosci zwigzanych z zajeciem. Wniosek o zwolnienie spod
zajecia moze by¢ zgtoszony rowniez w skardze na czynnosci komornika. Na postanowienie

sadu w sprawie wylaczenia stuzy zazalenie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze pod pojeciem ,,rzeczy’ nalezy rozumiec
zardwno ruchomos¢ jak 1 nieruchomos$¢, z kolei ,,inne sktadniki mienia”, ktére moglyby
podlega¢ egzekucji nie moga byé wyltaczone spod egzekucji®”. Doktryna zwraca rowniez
uwage na nadmierne sformalizowania przedstawionego powyzej zagadnienia prawnego. W
ocenie J. Swieczkowskiego®* konieczno$¢ wystuchania stron przed podjeciem decyzji
przez sad oraz mozliwos¢ wniesienia zazalenia na postanowienie sadu skutkuje

uznaniem, ze przepis objety art. 1061 k.p.c. jest ,,martwy”>’>,

572 J. Swieczkowski, Egzekucja z udziatem Skarbu Panstwa oraz przedsigbiorcow, Sopot- grudzien 2005, s.
21-29.

573 |bidem, s. 31-32.

57 |bidem, s. 33-34.

575 |bidem, s. 33-35.
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9.2. Rodzaje postanowien na ktére przysluguje zazalenie

9.2.3. Zazalenie na postanowienie sgdu w przedmiocie wylaczenia od
zajecia rzeczy dluznika prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza lub

gospodarstwo rolne

Zgodnie z art. 1061 § 1 k.p.c. dtuznik prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w formie
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, w razie gdy egzekucja zostanie skierowana do
rzeczy niezbg¢dnej do prowadzenia tej dziatalnosci, moze wystgpi¢ do sagdu o wyltgczenie tej
rzeczy spod zaj¢cia, wskazujac we wniosku sktadniki swego mienia, z ktérych jest mozliwe
zaspokojenie roszczenia wierzyciela w zamian za rzecz zwolniong. O wylaczeniu spod
zajecia sad orzeka po wystuchaniu stron, biorac pod uwagg obok interesow wierzyciela i
dhuznika réwniez spoteczno-gospodarcze znaczenie dziatalnosci gospodarczej dtuznika. Z
chwilg wydania postanowienia zwalniajgcego spod zajecia, w stosunku do mienia
zastepczego okreslonego w postanowieniu nastgpuja skutki zajecia. Komornik dokona
niezwlocznie czynnos$ci zwigzanych z zajeciem. Wniosek o zwolnienie spod zaj¢cia moze
by¢ zgloszony réwniez w skardze na czynnosci komornika. Stosownie natomiast do tresci §

2 na postanowienie sagdu w sprawie wylgczenia stuzy zazalenie.

Artykut 1061 k.p.c. ogranicza si¢ do egzekucji $wiadczen pienigznych, ktdra zostata
skierowana przeciwko rzeczy niezbednej do prowadzenia dziatalnosci w formie
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego. Jak juz byla mowa powyzej glosy doktryny
skupiaja si¢ wokot uznania za ,,rzecz” nie tylko ruchomosci lub nieruchomosci, ale rowniez
innych sktadnikow majatku dluznika (réwniez praw majatkowych). Do wystapienia z
wnioskiem legitymowany jest dluznik prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w postaci
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego jezeli egzekucja zostata skierowana do rzeczy,
ktora jest sktadnikiem przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego. Sad podejmuje decyzje

czy faktycznie dana rzecz jest niezbedna do prowadzenia dziatalno$ci®’®.

Watpliwosci budzi kwestia zaskarzalno$ci orzeczenia. Art. 1061 § 1 k.p.c. brzmi bowiem

nastgpujaco: Na postanowienie sagdu w sprawie wytaczenia stuzy zazalenie.

576 0. Marcewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-1217,
red. A. Jakubecki, Gdansk 2019, art. 1061, https://sip.lex.pl/#/commentary/587743800/595398/jakubecki-
andrzej-red-kodeks-postepowania-cywilnego-komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-730-
1217?cm=URELATIONS (dostep: 2020-10-07 09:46).

230



Powyzsze brzmienie przepisu moze nasuwac wniosek, ze zazalenie nie przyshuguje
w przypadku oddalenia wniosku dtuznika. Jednakze J. Swieczkowski wskazuje, ze jest ono
dopuszczalne zarowno w sytuacji wytaczenia mienia spod zajecia jak 1 oddalenia wniosku
dtuznika, co wynika wtasnie z literalnej wyktadni przepisu, zazalenie przystuguje bowiem

577

w sprawie o wyltaczenie®’’. Na tozsamym stanowisku staneta O. Marcewicz, ktora wskazata,

ze zaskarzeniu zazaleniem podlega zaréwno postanowienie pozytywne jak i negatywne®’®,

Nalezy przychyli¢ si¢ do stanowiska zaprezentowanego przez doktryne.
Niewatpliwie sformutowanie ,na postanowienie sadu w sprawie wylaczenia shuzy
zazalenie” nie przesadza wprost, aby taki §rodek zaskarzenia przystugiwat jedynie np. w
przypadku wydania postanowienia pozytywnego badz tez negatywnego. A zatem uznac

nalezy, ze zaskarzeniu zazaleniem podlegaja oba rodzaje postanowien.

Wobec braku regulacji szczegdlnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech sedziow. Zazalenie bedzie zatem

rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym skladzie.

9.2.4. Zazalenie na postanowienie w przedmiocie wszczecia egzekucji

przez zarzad przymusowy

Wszczecie egzekucji przez zarzad przymusowy ma miejsce na skutek wniosku
ztozonego przez wierzyciela. Przy czym w sprawach, ktore moga by¢ wszczgte z urzedu,
egzekucja moze by¢ wszczeta z urzgdu na zadanie sadu pierwszej instancji, ktory sprawe
rozpoznawat, skierowane do wilasciwego sadu lub komornika (art. 796 § 1 1 2 k.p.c.).
Egzekucja moze by¢ rowniez wszczeta na zadanie uprawnionego organu (art. 796 § 3 k.p.c.).

Rozstrzygnigcie wniosku przybiera form¢ postanowienia, wszczynajac egzekucje

przez zarzad przymusowy albo odmawiajac jej wszczecia®’®.

577 J. Swieczkowski, Egzekucja z udzialem Skarbu Panstwa oraz przedsigbiorcow, Sopot- grudzien 2005, s.
33-34.

578 0. Marcewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-1217,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587743800/595398/jakubecki-andrzej-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-730-1217?cm=URELATIONS (dostep: 2020-10-07 09:51).

579 T. Erecinski i H. Pietrzkowski, Art. 1064(3). W: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postgpowanie egzekucyjne, wyd. V [online]. Wolters Kluwer, 2020-07-24 05:09 [dostep: 2020-09-14 12:28],
Dostep w Internecie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587558783/556270.
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Zgodnie z art. 1064% k.p.c. postanowienie w przedmiocie wniosku dorecza sie
réwniez wskazanym we wniosku wierzycielom prowadzacym egzekucj¢ z mienia
wchodzacego w sktad przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego (§2). Na postanowienie
sadu przystuguje zazalenie stronom oraz wierzycielom, ktorzy prowadza egzekucje z mienia
wchodzacego w sktad przedsigbiorstwa Iub gospodarstwa rolnego( §3). Termin do
whniesienia zazalenia przez wierzycieli, o ktorych mowa w § 3 niewskazanych we wniosku,

liczy si¢ od dnia powzigcia przez nich wiadomosci o wszczeciu egzekucji.

Zar6wno na postanowienie pozytywne jak 1 negatywne stronom tj. wierzycielowi i
dhuznikowi jak i wierzycielom prowadzacym egzekucj¢ z mienia, w ktorego sktad wchodzi
przedsigbiorstwo lub gospodarstwo rolne przyshuguje zazalenie. Ponadto jak wskazuje H.
Pietrzkowski % dla wierzycieli, ktorzy prowadza egzekucje z mienia wechodzacego w sktad
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, ale nie zostali ujawnieni w informacji
dotaczonej do wniosku o wszczecie egzekucji, bieg terminu do wniesienia zazalenia

rozpoczyna si¢ od dnia powzigcia przez nich wiadomosci o wszczeciu egzekucji.

Nalezy rowniez zauwazy¢, iz postanowienie w przedmiocie wniosku o wszczecie
egzekucji przez zarzad przymusowy moga zaskarzy¢ nie tylko strony ale takze wierzyciele
prowadzacy egzekucje ze sktadnikow mienia, ktére wchodzag w sktad przedsiebiorstwa lub

gospodarstwa rolnego®®L,

Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. Zauwazyé nalezy , iz zgodnie z art. 767 #§ 12 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 759 § 1! pkt
5 zazalenia na postanowienia dotyczace spraw o egzekucje przez zarzad przymusowy

rozpoznaje sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym.

580 1hidem.
%81 0. Marcewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 730-1217,
red. A. Jakubecki, ... https://sip.lex.pl/#/commentary/587743805/595403/jakubecki-andrzej-red-kodeks-

postepowania-cywilnego-komentarz-aktualizowany-tom-ii-art-730-1217?cm=URELATIONS (dost¢p: 2023-
03-14 11:09).
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9.2.5. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie sprzedazy
przez zarzadce skladnikow majatku wchodzacych w sklad

zarzadzanego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego

Zgodnie z art. 10641 § 1 k.p.c. w szczegolnie uzasadnionych wypadkach zarzadca
moze sprzeda¢ nieruchomosci, ruchomosci lub prawa wchodzace w sktad zarzadzanego
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego w czgsci przekraczajacej zakres zwyktego
zarzadu oraz oddac je w najem lub dzierzawe¢ wylacznie za zgoda sadu. W razie zarzadzenia
sprzedazy sad okresla warunki sprzedazy. Do wyceny sprzedawanych sktadnikéw
majatkowych sad moze powotaé¢ bieglego. Przepis ten stosuje si¢ rowniez do rozwigzania
umowy najmu lub dzierzawy oraz do obcigzenia zarzadzanego majatku hipoteka, zastawem,
zastawem rejestrowym oraz przewlaszczeniem. Stosownie do tresci § 2 na postanowienie
sadu w przedmiocie czynnos$ci, o ktorych mowa w § 1, stronom, zarzadcy oraz osobom,

ktorych praw czynno$¢ dotyczy lub miata dotyczy¢, przystuguje zazalenie.

Wobec braku regulacji szczegdlnej zastosowanie znajdzie art. 394 § 213 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. Ponadto zgodnie z art. 767* § 1! k.p.c., zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w skladzie trzech se¢dziow. Zazalenie bedzie zatem
rozpoznawane przez ten sam sad, w innym, trzy- osobowym sktadzie. Legitymacja do

whniesienia zazalenia przystuguje podmiotom wskazanym w § 2 art. 1064 k.p.c.

0.2.6. Zazalenie na postanowienie saqdu w przedmiocie wszczecia
egzekucji ze skladnikow mienia wchodzacego w sklad
przedsi¢biorstwa lub gospodarstwa rolnego objetego zarzadem

przymusowym

Stosownie do tresci § 1 art. 1064'? k.p.c. po wszczeciu egzekucji przez zarzad
przymusowy prowadzenie egzekucji $wiadczen pieni¢znych innymi sposobami z majatku
dluznika wchodzacego w sklad przedsiebiorstwa Iub gospodarstwa rolnego jest
niedopuszczalne. Inni wierzyciele moga przytaczy¢ sie do egzekucji przez zarzad
przymusowy. Przepis niniejszy stosuje si¢ odpowiednio w razie pozniejszego skierowania
przeciwko dluznikowi egzekucji administracyjnej. W takim wypadku art. 773 nie ma

zastosowania.
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Zgodnie natomiast z art. 1064 12 § 2 k.p.c. jezeli dochody uzyskane z egzekucji przez
zarzad przymusowy wskazuja, ze niemozliwe jest zaspokojenie wszystkich wierzycieli w
okresie szesciu miesiecy, liczac od dnia przylaczenia si¢ do egzekucji ostatniego
wierzyciela, wierzyciel, ktory w tym okresie nie bedzie zaspokojony, moze zadaé wszczecia
egzekucji ze sktadnikéw mienia wchodzacego w sktad przedsiebiorstwa lub gospodarstwa
rolnego objetego zarzadem przymusowym. W zadaniu nalezy oznaczy¢ mienie, z ktdrego
egzekucja ma by¢ prowadzona. Na postanowienie sgdu o dopuszczeniu egzekucji

przystuguje zazalenie.

Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. Na uwage zastuguje to, iz zgodnie z art. 767 4§ 12 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 759 § 1
! pkt 6 k.p.c zazalenia na postanowienia dotyczace spraw o egzekucje przez sprzedaz
przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego rozpoznaje sad drugiej instancji w skladzie

jednoosobowym.

9.2.7. Zazalenie na postanowienie sadu w przedmiocie prowadzenia

egzekucji przy zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej

Zgodnie z art. 1064 k.p.c. prowadzenie egzekucji ze sktadnikow przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego, w tym egzekucji administracyjnej, nie stanowi przeszkody do
wszczecia egzekucji przez sprzedaz przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego, jezeli o to
wnosi dluznik lub wierzyciel prowadzacy egzekucje, a takze gdy jest oczywiste, ze
egzekucja przez sprzedaz doprowadzi do zaspokojenia wierzycieli, ktorzy wczesniej

wszczeli egzekucje. Na postanowienie sadu stuzy zazalenie.

Jak wskazuje si¢ w doktrynie w przepisie tym obserwujemy ,,prymat egzekucji
sadowej 1 administracyjnej $wiadczen pienieznych — skierowanej do sktadnikow
wchodzacych w sktad przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego nad egzekucja przez

sprzedaz tego przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego”°%2,

%82 T. Erecinski, H. Pietrzkowski, [w:] T. Erecifiski, H. Pietrzkowski, Kodeks postgpowania cywilnego.
Komentarz. Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, art. 1064(16). |,
https://sip.lex.pl/#/commentary/587558796/556283/erecinski-tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-
komentarz-tom-v-postepowanie-egzekucyjne-wyd-v?cm=URELATIONS (dostep: 2022-09-16 09:49).
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Sposob egzekucji przez sprzedaz przedsigbiorstwa lub gospodarstwa rolnego jest w
przypadku wczesniej wszczgtej egzekuciji sadowej lub administracyjnej dopuszczalny tylko
bowiem pod warunkiem gdy wnosi o to dluznik lub wierzyciel prowadzacy egzekucje, jest
oczywiste, ze egzekucja przez sprzedaz doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela, ktorzy

wezesniej wszczeli egzekucje®,

Ponadto odno$nie do terminu znajdzie zastosowanie art. 394 § 213 w zw. z art. 13 §
2 k.p.c. Zgodnie z art. 767 *§ 12 pkt. 1 k.p.c. w zw. z art. 759 § 1 ! pkt 6 zazalenia na
postanowienia dotyczace spraw o egzekucje przez sprzedaz przedsigbiorstwa lub

gospodarstwa rolnego rozpoznaje sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym.

583 |hidem.
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Whnioski po dziewigtym rozdziale:

Z analizy zagadnienia zaskarzalnosci postanowien wydawanych w toku egzekucji
z udziatem Skarbu Panstwa oraz przedsigbiorcow mozna wysnu¢ wniosek, iz dla zakresu
zaskarzalno$ci poszczegolnych postanowien, podobnie jak w przypadku innych rodzajow
postepowan, przesadzajace znaczeniec ma forma redakcyjna przepisu. Wszystkie omowione
postanowienia wydawane w toku egzekucji z udzialem Skarbu Panstwa oraz
przedsigbiorcow sg zaskarzalne zarowno w aspekcie pozytywnym jak i negatywnym. Gdyby
bowiem ustawodawca chciat ograniczy¢ zakres zaskarzenia to wprost wynikatoby to z

brzemienia przepisu.

Dosy¢ intersujacym jest, iz w omawianym rozdziale wystapity wyjatki uzasadniajgce

fakt rozpoznania zazalen przez sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym.

Pierwszy przypadek to sytuacja, w ktorej sad jest zobligowany do rozpoznania
zazalenia na postanowienie w przedmiocie wszczgcia egzekucji przez zarzad przymusowy.
Kwestia ta zostata bowiem uregulowana w tresci art. 767 # § 12 pkt. 1 w zw. z art. 759 § 1
pkt. 5.

Drugi przypadek dotyczy =zazalenia na postanowienie sadu w przedmiocie
sprzedazy przez zarzadce sktadnikow majatku wchodzacych w sktad zarzadzanego
przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego. Kwestie te reguluje art. art. 767 4 § 12 pkt. 1
K.p.cw zw. zart. 759 § 1 pkt. 6 k.p.c.

Trzeci przypadek to zazalenie na postanowienie sagdu w przedmiocie prowadzenia
egzekucji przy zbiegu egzekucji sadowej i administracyjnej ktory jest tozsamy z drugim w
kontekscie przepisu, ktory stanowi podstawe prawng do rozpoznania zazalenia przez sad

drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym.
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Podsumowanie:

Whioski de lege lata:

Ze wzgledu na brak apelacji w postepowaniu egzekucyjnym, zazalenie stanowi
gléwny $rodek zaskarzenia, ktory w sposob istotny ksztattuje to postepowanie. Oczywiscie
powyzsze nie oznacza, ze zazalenie przejmuje rol¢ apelacji w postepowaniu egzekucyjnym,
nie przystuguje ono bowiem od orzeczen merytorycznych. Nalezy roéwniez odroznié¢ funkcje
jaka peini zazalenie w postgpowaniu rozpoznawczym od funkcji jaka pelni ono w
postepowaniu egzekucyjnym. W postepowaniu rozpoznawczym zazalenie w duzej mierze
pei funkcje $rodka akcesoryjnego dla apelacji®®. W postepowaniu egzekucyjnym
zazalenie niewatpliwie nie ma charakteru akcesoryjnego i stuzy od postanowien, ktére maja
zréznicowany charakter 1 istot¢ ze wzgledu na specyfike postepowania egzekucyjnego.
Nalezy réwniez zwr6oci¢ uwage na 1o, iz zazalenie w postegpowaniu egzekucyjnym pelni
funkcje kontrolna, gdyz jego wniesienie pozwala na poddanie kontroli zaskarzonego
postanowienia, jednakze nie mozna moéwic o tym, iz ma charakter restytucyjny bowiem na
skutek jego zlozenia nie do chodzi do przeprowadzenia ponownego postgpowania w

sprawie®®®,

Przed zmianami wprowadzonymi ustawg z dnia 9 marca 2023 r. w postepowaniu
egzekucyjnym w ogodle nie moglo by¢ mowy o dewolutywnos$ci zazalenia bowiem art.

7674 § 1! k.p.c. wylaczat taka mozliwo$é.

Ustawa z dnia 9 marca 2023 r®® nie tylko dokonano modyfikacji powyzej
wskazanego przepisu, ale rowniez wprowadzono dalsze przepisy, ktore w niektorych
sytuacjach nakazuja przekazanie rozpoznania zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym
do sadu drugiej instancji. Jednakze nalezy zauwazy¢, iz w dalszym ciggu zasadg jest

rozpoznanie zazalenia zgodnie, z brzmieniem art. 767 *§ 1 kpc, przez sad, ktory je wydat

584 H, Pietrzkowski, Zazalenie w postgpowaniu egzekucyjnym[w:]Sine Ira et studio. Ksigga jubileuszowa
dedykowana Se¢dziemu Jackowi Gudowskiemu, pod red. T. Erecinskiego, P. Grzegorczyka i K. Weitza, s. 404
585 |bidem, s. 405.

586 Ustawa z dnia 9 marca 2023 r., 0 zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw, Dz.U. z 2023 r., poz. 614.
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w sktadzie trzech sedziow, jako przez sad II instancji. ROwnoczesnie tez art. 767% § 11
przewiduje, iz zastosowanie znajduje przepis art. 39412 § 3 k.p.c ,ktéry przewiduje, ze
jezeli w sadzie I instancji nie mozna stworzy¢ sktadu do rozpoznania zazalenia, to zazalenie
rozpoznaje sad Il instancji. Dosy¢ interesujgco jawig si¢ wnioski jakie mozna wyprowadzic¢
z brzmienia dalszych przepisow. Wprowadzony bowiem na mocy powyzej wskazanej
ustawy art. 7674w § 12 wymienia enumeratywnie postanowienia na ktore zazalenia sa
rozpoznawane przez sad drugiej instancji. Zgodnie bowiem z tym przepisem zazalenie na
postanowienie: 1) ktorego przedmiotem sg czynnosci w sprawach wymienionych w art. 759
§ 11 pkt 4-6, 2) wydane w wyniku rozpoznania zarzutéw przeciwko planowi podziatu sumy
uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci, 3) wydane na podstawie art. 1037 § 1- rozpoznaje
sad drugiej instancji. Zgodnie natomiast z § 1* sad drugiej instancji rozpoznaje zazalenie w
sktadzie jednego s¢dziego. Rownoczesnie jednak nalezy zwrocic uwage na nowe
rozwigzanie zawarte w art. 767* w § 13, zgodnie z ktorym sad, o ktéorym mowa w
paragrafie 1' zdanie pierwsze tego przepisu , moze przekazaé¢ zazalenie do rozpoznania
sadowi drugiej instancji, jezeli przemawia za tym waga zaskarzonego orzeczenia lub jego
precedensowy charakter. Sad drugiej instancji w razie stwierdzenia braku podstaw do
rozpoznania zazalenia W tym trybie zwraca sprawe sadowi wlasciwemu. Z powyzszego
brzmienia wynika, iz mimo wszystko to sad drugiej instancji b¢dzie podejmowat ostateczng

decyzje co do tego czy zachodza przestanki do rozpoznania przez niego zazalenia.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na okoliczno$¢, iz katalog zazalen, ktére sa
obligatoryjnie rozpoznawane przez sad drugiej instancji w sktadzie jednoosobowym jest
zamkniety. Sa nim zatem objete enumeratywnie wymienione sytuacje . Wobec za$ faktu,
1z przypadki wskazane w tre§ci powyzszego przepisu maja charakter wyjatkow nie nalezy
do nich stosowa¢ wyktadni rozszerzajacej. Wyjatek od zasady nie moze bowiem by¢

intepretowany szeroko, co wynika z zasady exceptiones non sunt extendendae.

Dokonujgc poréwnania poprzednich regulacji kodeksu postepowania cywilnego
z tymi obecnie obowigzujagcymi mozna postawic teze, iz ostatnie zmiany idg w kierunku
przemodelowania sposobu zaskarzania orzeczen wydanych w toku postepowania
egzekucyjnego. Ten kierunek zmian niewatpliwie wychodzi naprzeciw postulatom jakie
pojawiaty si¢ w tym zakresie w §rodowisku prawniczym. Dopuszczono bowiem mozliwo$¢
rozpoznawania w szczegdlnych przypadkach zazalenia przez Sad II instancji. Pewnym
novum jest takze mozliwos¢ przekazania sprawy objetej zazaleniem do Sadu II instancji

woweczas ,, jezeli przemawia za tym waga zaskarzonego orzeczenia lub jego precedensowy
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charakter”. Wreszcie na uwage zastuguje takze fakt, iz obecny system zaskarzalno$ci
orzeczenia w toku postepowania egzekucyjnego posiada wspolny mianownik, z pierwszymi
regulacjami kodeksu postgpowania cywilnego, nalezy bowiem zauwazy¢, iz art. 513
Obwieszczenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r. w sprawie ogloszenia
jednolitego tekstu Kodeksu Postepowania Cywilnego, przewidywal, iz na postanowienie
sadu grodzkiego nie ma zazalenia, chyba ,,ze przepisy ksiggi niniejszej stanowig inaczej”.
Brzmienie zatem powyzszego przepisu przywoluje uzasadnione skojarzenia z trescig
obecnego art. 7674 k.p.c., zgodnie z ktérym ,,zazalenie na postanowienie sadu przystuguje
w wypadkach wskazanych w ustawie”. Oczywiscie nie nalezy pomija¢ obecnej mozliwosci
zaskarzalno$ci postanowien wynikajacych z art. 394 § 1 k.p.c. i art. 394 12 § 1 w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. oraz art. 394 2 k.p.c.

Niemniej jednak oceniajac kierunek zmian ustawodawczych w omawianym zakresie
nalezy stwierdzi¢, iz zmiany te nie s3 w dalszym ciggu zadowalajace i nie zapewniaja w
pelni realizacji fundamentalnych zasad procesu cywilnego do jakich niewatpliwie nalezy
zasada dwuinstancyjnosci postgpowania. Zasada ta bowiem, w mojej ocenie, stanowi trzon
rzetelnie przeprowadzonego procesu, pozwala na eliminacje btedow do jakich moze dojs¢
w toku postgpowania , daje tez mozliwos¢ rozpoznania sprawy przez bardziej doswiadczony
sktad orzekajacy. Na zagrozenia wynikajace z rozpoznania sprawy w trybie tzw.

»poziomym” zwroce uwage w dalszej czesci pracy.

Zazalenie przystuguje ponadto w postgpowaniu egzekucyjnym w przypadkach
wskazanych w nastepujacych grupach orzeczen : postanowienia konczace postgpowanie w
sprawie tj. konczace postepowanie egzekucyjnego (art. 394 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.), postanowienia wymienione enumeratywnie w tresci art. 394 § 1 k.p.c., art. 394 1
k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. jezeli przypadki tam wskazane pozostaja aktualne w
postepowaniu egzekucyjnym, a takze grupa orzeczen , ktora obejmuje przypadki wskazane
w czeSci trzeciej kodeksu postepowania cywilnego. Przy czym brak jest podstaw do
pomijania katalogu wynikajacego z art. 394 2 k.p.c., bowiem na mocy art. 13 § 2 k.p.c.

znajdzie on rowniez odpowiednie zastosowanie w toku postepowania kasacyjnego.

Zazalenie w postgpowaniu rozpoznawczym ma charakter $rodka odwotawczego
wzglednie dewolutywnego. Ten jego charakter wynika przede wszystkim z tresci przepisu
art. 359 § 2 k.p.c., a wigc dotyczy sytuacji, gdy W zazaleniu zarzuca si¢ niewaznos$¢
postepowania lub gdy jest ono oczywiscie uzasadnione. W przypadku zaistnienia takich

sytuacji sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie moze na posiedzeniu niejawnym, nie
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przysytajac akt sagdowi II instancji, uchyli¢ zaskarzone postanowienie i w miar¢ potrzeby
sprawe rozpozna¢ na nowo. Przy czym nie nalezy réwniez pomija¢ kolejnego wyjatku od
zasady dewolutywnosci zazalenia, wynikajacego z art. 394 2 k.p.c., ktory umozliwia
zaskarzenie okreslonych postanowien sadu Il instancji zazaleniem skierowanym do tego

samego sadu, ale do innego sktadu.

Zazalenie nie ma zatem jednolitego charakteru, jego za$§ klasyczny ksztalt zostat
znacznie zmarginalizowany. Podstawowa roznicg w przypadku zazalenia poziomego (czyli
takiego jakie glownie wystepuje w postepowaniu egzekucyjnym) jest brak  jego
dewolutywnosci tj. nie dochodzi do przekazania sprawy do sadu wyzszej instancji. Ten
rodzaj zazalenia nie jest jednak catkowitym ,,novum” bowiem spotykamy je w procesie
karnym, a doktadniej w art. 426 § 2 k.p.k. Zazalenie poziome ma tutaj charakter

suspensywny i reformatoryjny.

Analizujac przepisy kodeksu postepowania cywilnego, w szczegolnosci w czesci
rozpoznawczej, poswiecone tematyce zazalenia mozna zaobserwowaé zjawisko znacznego
rozszerzenia przypadkow zazalenia poziomego i tym samym minimalizacji przypadkow
zazalenia przesytanego do sadu drugiej instancji. Przy uzasadnieniu tego zabiegu
ustawodawca kierowatl si¢ potrzeba przyspieszenia postgpowania (co osigga¢ miano
przez brak konieczno$ci przekazywania akt do innego sadu) oraz ograniczenia kosztow
ponoszonych przez wymiar sprawiedliwosci. Przyjmowano bowiem, ze bardzo czesto
strony postugiwatly si¢ zazaleniem do przewlekania postgpowania, a sad drugiej instancji
musial zajmowaé sie kwestiami o malej wadze procesowej. Wskazywano takze %%, ze
charakter rozstrzygnie¢ wyliczonych w art. 394 2 § 1 nie wymaga kontroli instancyjnej
przez sad drugiej instancji, wystarczy bowiem gdy zazalenie zbada sad wydajacy
postanowienie, ale w innym skladzie. Zgodzi¢ wypada si¢ z M. Romanska, iz gtdwnym
zagrozeniem jakie niesie za sobg przedstawiony wyzej system kontroli jest petryfikacja
w poszczegoOlnych sadach wypracowanych w nich pogladow na temat zasad wyktadni 1

stosowania przepisow bedacych podstawa orzekania postanowieniami®®,

587 M. Romanska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie
roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejSciowe. Komentarz do zmian. Tom I i II, red. T.
Zembrzuski, Warszawa 2020, art. 394(1(a)). https://sip.lex.pl/#/commentary/587808117/605557/zembrzuski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-koszty-sadowe-w-sprawach-cywilnych...?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-04-03 12:26).

588 |bidem.

240



Jak juz wyzej wspomniano kolejnym problemem jest takze kwestia zbyt szerokiego
katalogu 394% k.p.c., przewidujacego zazalenia w trybie poziomym. W przepisie tym
wymieniono bowiem zazalenia na postanowienia, ktore powinny zosta¢ skontrolowane
przez sad drugiej instancji. Stanowisko takie zajmuje T. Zembrzuski, ktory wskazal, iz
klarownym przyktadem zbyt szerokiego katalogu postanowien wymienionych W tym
przepisie jest ujecie w nim chociazby rozstrzygnie¢ w przedmiocie odrzucenia $rodka
zaskarzenia czy odmowy sporzadzenia uzasadnienia lub dor¢czenia uzasadnienia
orzeczenia®®. Stanowisko wyrazone przez T. Zembrzuskiego popiera takze K.
Drozdowicz®®. Autorzy Ci wskazuja, ze wymienione w tym przepisie postanowienia
niejako zamykaja dalszg droge do zaskarzalnosci orzeczenia a zazalenia na nie powinny
by¢ rozpatrywane przez sad drugiej instancji, ktéry jako bardziej doswiadczony
gwarantowalby wlasciwe rozstrzygniecie. Istotne jest rowniez poczucie samej strony, iz w
przypadku zazalenia poziomego sprawy sa niejako rozpoznawane przez orzecznikow,

ktorzy pozostaja w najblizszym otoczeniu sedziow, ktorzy uprzednio rozstrzygali sprawe.

Nie nalezy takze traci¢ z pola widzenia okoliczno$ci, iz art. 767 § 1 k.p.c.
wprowadza, pomimo obecnego brzmienia, zasade stosowania zazalenia poziomego w
postepowaniu egzekucyjnym, a zatem powyzej wskazane zagrozenia pozostajg aktualne

rOwniez w tym postgpowaniu.

Dla poznania motywow ustawodawcy do wprowadzonych zmian w omawianych
materiach warto zatrzymac¢ si¢ na uzasadnieniu projektu poprzedniej ustawy o zmianie
ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, (Sejm VIII
kadencji, druk sejmowy nr 3137, s. 88) gdzie przyjeto: ,,podrzedna pozycja postepowania
egzekucyjnego wobec postepowania rozpoznawczego przemawia za wprowadzeniem
zazalenia ,,poziomego” jako zasady w tym postepowaniu”. Odpowiednig zmian¢ wprowadza
proj. art. 767* § 11.W dalszej czesci uzasadnienia przyjeto , iz proponowane zmiany maja
przynie$¢: wyrazne rozgraniczenie kwestii incydentalnych i postgpowania gléwnego zas
zadaniem sedziego jest wydanie orzeczenia zamykajacego sprawe. Wszelkie kwestie
poboczne i incydentalne winny by¢ zatatwiane jak najszybciej, ma to doprowadzi¢ do
zmniejszenie obcigzenia sadow wyzszego szczebla kwestiami o charakterze formalnym lub

finansowym (rozstrzygnigcia co do kosztow, interwencji w procesie, grzywny dla §wiadka

589 T. Zembrzuski, Zazalenie po nowelizacji, czyli o standardzie $rodka zaskarzenia, ,,Palestra” 2019, nr 11—
12, s. 249-250.

%0 K. Drozdowicz, Zazalenie do innego sktadu sadu pierwszej instancji w postgpowaniu rozpoznawczym,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego, zeszyt 111/2020, s. 67.
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itd.), co pozwoli na skupienie si¢ na ocenie merytorycznej orzeczen sgdow pierwszej
instancji. Dalej przyjeto , ze zmniejszenie obcigzenia kwestiami incydentalnymi jest tez
wazne dla sagdow drugiej instancji z uwagi na przeniesienie do nich catosci postepowania
apelacyjnego, zwickszenie szybkosci postepowania wynikle z  odstgpienia  od
przekazywania akt migdzy sadami. Wydaje si¢ tez prawdopodobne osiagnigcie
zmniejszenia liczby zazalen w ogoéle, poniewaz, jak juz wskazano, czgs¢ z nich zostaje
whniesiona nie w celu poddania czynnosci sagdu kontroli, lecz dla zwtoki. Z tego punktu
widzenia nieprzesylanie akt do sadu drugiej instancji po wniesieniu zazalenia czyni
wnoszenie zazalenia dla zwloki bezcelowym, a na pewno mniej optacalnym, oznacza
tez oszczgdnoSci czasowe i finansowe zwigzane z wyeliminowaniem czgsci obrotu

pocztowego®®L.

Rozwazajac argumenty na jakie powotat si¢ ustawodawca wprowadzajac nowelg z
marca 2023 r. zmiany do przepisoOw k.p.c. dotyczace trybu rozpoznawania zazalen nalezy
zauwazy¢, ze zmiany wprowadzone na gruncie znowelizowanego przepisu art. 7674 k.p.c.
nie przyniosa zadowalajacych efektow, bowiem zasada pozostaje, iz zazalenie w toku
postepowania egzekucyjnego nie ma dewolutywnego charakteru, a wymienione w § 12
tego przepisu przypadki stanowig nieliczne od tej zasady wyjatki. Sposobnos$¢ zas
wynikajaca z art. 767* §1° przekazania zazalenia ze wzgledu na wage zaskarzonego
zazalenia lub jego precedensowy charakter do sadu Il instancji jak nalezy si¢ spodziewaé
do sytuacji zupetnie wyjatkowych, nadto za$ podnies¢ nalezy, iz o tym decydowat bedzie
sad, ktéry wydal zaskarzone postanowienie, ktory samodzielnie bedzie dokonywat takiej

oceny.

Wprawdzie moznaby uznaé, iz dodanie § 12w art.767* stanowi pozytywny
przejaw ostatniej reformy k.p.c., to jednak przewidziane w nim rozwigzanie, iz czg$¢
zazalen bedzie rozpoznawana przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego se¢dziego w
znacznej mierze studzi ten entuzjazm. W szczegolnosci, co zauwaza, M. Dziurda, iz w

sprawach egzekucyjnych nie przystuguje skarga kasacyjna®.

591 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw, Sejm VIII Kadencji, druk sejmowy, nr 3137, s. 88,

%92 M. Dziurda [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku,
Warszawa 2023, art. 767(4). https://sip.lex.pl/#/commentary/587934222/731662/dziurda-marcin-kodeks-
postepowania-cywilnego-praktyczny-komentarz-do-nowelizacji-z-2023-roku?cm=URELATIONS (dostep:
2023-12-26 11:53).
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Wypada tez zgodzi¢ si¢ z G.Kamienskim , iz kolejnym zagrozeniem jakie niosg ze
sobg kosmetyczne zmiany omawianych przepisow jest negatywne postrzeganie sadow
przez spoleczenstwo. Autor ten wskazuje, ze coraz czgsciej pojawiajg si¢ manifestacje
niezadowolenia zwigzane z faktem, iz zazalenia sg rozpoznawane przez s¢dziéw, ktorzy ze
soba wspolpracuja, co moze przektadaé si¢ na ich obiektywno$¢ w toku rozpoznawania

spraw®®, Podzielam ten poglad.

Kolejnym istotnym zagrozeniem odnoszacym si¢ do kwestii dotyczacych zazalenia
w toku postepowania egzekucyjnego jest takze zbieg zazalenia dewolutywnego i zazalenia
poziomego w postepowaniu egzekucyjnym®®. Jak juz wskazano zgodnie z art. 767 * § 1
K.p.c. zazalenie na postanowienie sadu przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie.
Nie budzi takze watpliwosci, Ze obecnie obowigzujacy kodeks zgodnie z ogdlng zasada
wyrazong w art. 13 § 2 k.c., przewiduje dopuszczalno$¢ zazalenia - poza wypadkami
wskazanymi w ksi¢dze trzeciej - takze w odniesieniu do takich postanowien zapadajacych
w toku egzekucji, do ktorych moze mie¢ zastosowanie art. 394 k.p.c. oraz art. 394 2 k.p.c.
normujacy kwestie zazalef na postanowienia sadu pierwszej instancji wydane w procesie®®.
Stosownie natomiast do tresci art. 767* § 11 k.p.Cc. zazalenie rozpoznaje sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, w sktadzie trzech sedzidw, orzekajac jako sad drugiej instancji.
Przepis art. 39412 § 3 stosuje si¢. Powolaé si¢ nalezy na dalsze podniesione w doktrynie
uwagi i zastrzezenia. Stusznie wskazuje B. Pyzner ,ze w przepisach o postgpowaniu
egzekucyjnym brak jest przepisu o charakterze art. 394 ° k.p.c., ktéry dotyczyltby kwestii
zbiegu zazalenia dewolutywnego i zazalenia poziomego®®. Wobec tego konieczne bedzie
ustalenie, ktéry sad w przypadku zbiegow zazalen bedzie wilasciwy do rozpoznania
zazalenia — czy sad ktory wydat zaskarzone postanowienie zgodnie z art. 7674 § 11 k.p.c.
czy stosownie do tresci art. 394 k.p.c. sad drugiej instancji. Odpowiedzi na to pytanie udziela
O. Marcewicz, ktéra wyjasnia, ze brak jest podstaw po nowelizacji z 4 lipca 2019 r. aby
zazalenie to miat rozpoznawac sad drugiej instancji. Autorka ta zauwaza przy tym, iz art.

767* § 1! k.p.c. ma charakter przepisu szczegélnego wzgledem art. 13 § 2 k.p.c. , ktory

593 G, Kamienski, Srodki odwotawcze w postgpowaniu egzekucyjnym — wnioski de lege lata i de lege
ferenda, Przeglad Postgpowania Egzekucyjnego, nr 11/2022, s. 19.

594 B. Pyzder, Zbieg zazalenia dewolutywnego i zazalenia poziomego w postepowaniu cywilnym, Palestra
10/2020. https://palestra.pl/pl/czasopismo/wydanie/10-2020/artykul/zbieg-zazalenia-dewolutywnego-i-
zazalenia-poziomego-w-postepowaniu-cywilnym,

5% Uchwala SN z dnia 28 listopada 1969 r., Il CZP 83/69. OSNC 1970, nr 6, poz. 105.

5% B. Pyzder, Zbieg zazalenia dewolutywnego i zazalenia poziomego w postgpowaniu cywilnym
...https://palestra.pl/pl/czasopismo/wydanie/10-2020/artykul/zbieg-zazalenia-dewolutywnego-i-zazalenia-
poziomego-w-postepowaniu-cywilnym.
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stanowi ze przepisy o procesie stosuje si¢ odpowiednio do innych rodzajow postgpowan, ale
tylko wowczas gdy przepis szczegdlny nie stanowi inaczej. Zatem nie powinno budzié
watpliwosci, ze zarzadzenia i postanowienia wskazane w art. 394 § 1 k.p.c. oraz art. 394%
k.p.c., ktore bedg aktualne w postepowaniu egzekucyjnym bedg rozpoznawane przez sad,
ktory wydat zaskarzone postanowienie, w sktadzie trzech sedziow. Trafnie tez zauwaza, iz
powyzsze prowadzi do ,,paradoksalnej sytuacji” gdyz zazalenia, ktére odnosza si¢ do
tozsamej problematyki bedg w postepowaniu rozpoznawczym rozpoznawane przez sad
drugiej instancji, natomiast w toku postepowania egzekucyjnego beda rozpoznawane przez

sad, ktory wydat zaskarzone postanowienie®®’.

Tozsame stanowisko zajat w tej kwestii B. Pyznar. W jego ocenie takze przepis art.
13 § 2 k.p.c. wprowadza ogélng zasade stosowania przepisOw o procesie do innych
postgpowaniach, jednakze nie normuje on zadnej konkretnej instytucji, przedmiot jego
regulacji jest zupetnie inny niz regulacji zawartej w art. 7674 § 1 1 k.p.c., a zatem wyklucza

to mozliwoé¢ uznania jednego z tych przepisow za szczegdlny wzgledem drugiego®®.

W mojej ocenie stanowiska te sa trafne. Nie mozna uznaé bowiem, ze art. 7674 § 11
k.p.c. stanowi przepis szczegdlny wzgledem art. 13 § 2 k.p.c., w szczegdlnosci porownujac
zakres obu regulacji nie sposob dojs¢ do takiego wniosku. Nie sg one bowiem przepisami
regulujacymi podobne instytucje, wrgcz przeciwnie artykut 13 § 2 k.p.c. stanowi jedynie o
odpowiednim stosowaniu przepisow dotyczacych procesu do innych rodzajéw postgpowan,
natomiast art. 767 4 § 11 k.p.c. jest przepisem, ktory wskazuje, ktory sad (co do zasady) jest
wlasciwy do rozpoznania zazalenia w postepowaniu egzekucyjnym. Nalezy takze zgodzi¢
si¢ z przywolanymi wczeéniej autorami, iz niewatpliwie charakter przepisu art. 767 # § 11
k.p.c. oraz jego ,,stanowczo$¢” przesadza o tym, iz co do zasady zazalenia wniesione w toku
postepowania egzekucyjnego beda rozpoznawane przez sad, ktory wydal zaskarzone
orzeczenie, w skladzie trzech sedziow, jako sad drugiej instancji. Zapewne takg intencja
kierowat si¢ ustawodawca, ktory pomimo braku wyraznego w tym zakresie przepisu

miat na celu wylaczenie stosowania art. 394 I k.p.c. Z powyzszego wynika, iz charakter

%7 0. Marcewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sadowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie
roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I i II, red. T.
Zembrzuski, Warszawa 2020, art. 767(4). https://sip.lex.pl/#/commentary/587808210/605650/zembrzuski-
tadeusz-red-kodeks-postepowania-cywilnego-koszty-sadowe-w-sprawach-cywilnych...?cm=URELATIONS
(dostep: 2022-04-10 12:22).

%8 B. Pyzder, Zbieg zazalenia dewolutywnego i zazalenia poziomego w postgpowaniu cywilnym
...https://palestra.pl/pl/czasopismo/wydanie/10-2020/artykul/zbieg-zazalenia-dewolutywnego-i-zazalenia-
poziomego-w-postepowaniu-cywilnym.
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postepowania zazaleniowego znacznie roézni si¢ od tego wywotanego apelacja.
Postgpowanie zazaleniowe  bowiem jako incydentalne powinno trwac krocej i jego
przebieg powinien przebiega¢ sprawniej od postgpowania apelacyjnego. Przy czym
zaznaczy¢ nalezy, iz powyzszych watpliwosci, nie usuwa brzmienie art. 394 § 4, zgodnie
z ktorym jezeli przepis szczegoélny przewiduje, ze stronie przystuguje zazalenie na
postanowienie sadu, ale nie okresla, jaki sad ma je rozpoznaé, zazalenie rozpoznaje sad
drugiej instancji. Niewatpliwie jest to pozytywna zmiana, bowiem pozwala na stwierdzenie,
1z tzw. zazalenia ,,0sierocone” bedg rozpoznawane przez sad drugiej instancji. Nie sposob
jednak uzna¢ aby zasada wypowiedziana w § 4 art.394 przesadzata 0 swoim zastosowaniu

w przypadku zbiegu przepisow.

Jedynie na marginesie nalezy tutaj zasygnalizowaé, iz zgodnie z art. 15 zzs* ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegélnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacjami kryzysowymi (Dz.U. z 2021 r., poz. 295 j.)°®°. w
pierwszej i drugiej instancji sad rozpoznaje sprawy w sktadzie jednego sedziego; prezes
sadu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w skladzie trzech sedziow, jezeli uzna to wskazane
ze wzgledu na szczegolng zawitos¢ lub precedensowy charakter sprawy. Nalezy rowniez
powtdrzy¢ za T. Zembrzuskim, iz co prawda zachodza watpliwosci odno$nie do brzmienia
powyzszego przepisu na tle zazalenia poziomego, gdzie nie mamy do czynienia z
instancyjnoscia, to jednak nalezy uznac, iz postgpowanie kontrolne wywotlane wniesieniem
zazalenia jest objete rozpoznawaniem spraw w skladzie jednoosobowym. Jedynie
puentujac nalezy wskazac, iz przepis ten nie bedzie mial zastosowania w przypadku zazalen
rozpatrywanych przez Sad Najwyzszy, sad ten jest bowiem po pierwsze wylaczony z

sadownictwa powszechnego, a po drugie nie jest druga instancja®®.

Jak uzasadniano rozwigzanie wprowadzone ,,ustawa covidowg” byto podyktowane
sytuacja epidemiologiczng, w tym wzgledami bezpieczenstwa a jego gtownym celem byta
minimalizacja prawdopodobienstwa zakazenia. Jednak rozwigzanie to musi wywotywac

powazne zastrzezenia gdyz zaniechanie rozpoznawania i rozstrzygania spraw w sktadach

%9 Ustawa z dnia 2marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacjami
kryzysowymi (Dz.U. z 2021 r., poz. 295 tj.).

600 T, Zembrzuski, Przeciwdziatanie i zwalczanie epidemii COVID-19 w postepowaniu cywilnym, czyli
pozegnanie z kolegialnoscig orzekania, PPC 2022, nr 1, s. 59-79.
https://sip.lex.pl/#/publication/151408781/zembrzuski-tadeusz-przeciwdzialanie-i-zwalczanie-epidemii-
covid-19-w-postepowaniu-cywilnym-czyli...?cm=URELATIONS (dostgp: 2022-07-19 14:48).
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trzyosobowych moze w wielu przypadkach stanowi¢ zagrozenie miedzy innymi dla
jako$ci orzeczen, czy tez bezstronno$ci sadu orzekajacego w skladzie jednoosobowym.
Oczywi$cie nie mozna z gory przesadzaé, iz kazde orzeczenie wydane w toku kontroli
przez sad orzekajacy jednoosobowo bedzie dotknigte wada. Jednak watpliwosci jakie
moga pojawi¢ si¢ u stron w toku postepowania  naruszajg ich przeswiadczenie o
zapewnieniu im gwarancji procesowych. Przyjeto si¢ bowiem w §wiadomosci spotecznej,
iz sktad trzy osobowy moze dawac stronom poczucie, iz sprawa zostanie rozstrzygnigta w
sposOb nalezyty. Dotyczy to zwlaszcza sytuacji, gdy od orzeczenia wydanego w takim
trybie nie przystuguje $rodek zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej.

Kwestiom tym poswigcit uwage Sad Najwyzszy, ktory wskazatl, ze kolegialnosé¢
sktadu orzekajacego, bedaca ugruntowang zasadga w postgpowaniach odwolawczych,
zapewnia wyzszy standard kontroli odwotawczej, pozwala bowiem na ksztaltowanie si¢
decyzji w drodze dyskursu i §cierania stanowisk, umacnia bezstronno$¢, niezalezno$¢ i
niezawisto$¢ orzekania oraz zwigksza legitymacj¢ rozstrzygnigcia sagdu w odbiorze
spotecznym, a tym samym jest pozadana z punktu widzenia wiasciwej ochrony praw stron i
uczestnikoOw postgpowania. Jednakze nie oznacza to jeszcze, ze rozpatrywane odstepstwo
od zasady kolegialnos$ci jest rOwnoznaczne z naruszeniem (zwlaszcza oczywistym) art. 45

ust. 1 Konstytucji®,

Z Kkolei omawiajac problematyke zazalenia poziomego, a wigc takiego, jakie ma
zastosowanie w toku postgpowania egzekucyjnego, nalezy zwrdci¢ uwage na problematyke

zwigzang z prawem strony do sadu.

Prawo do sadu zostalo zawarte w art. 45, 77 oraz 78 Konstytucji RP. Artykut 45
Konstytucji stanowi, iz kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad.
Wylaczenie jawnosci rozprawy moze nastapi¢ ze wzgledu na moralno$¢, bezpieczenstwo
panstwa i porzadek publiczny oraz ze wzgledu na ochrong zycia prywatnego stron lub inny
wazny interes prywatny. Wyrok oglaszany jest publicznie. Zgodnie natomiast z art. 77
Konstytucji kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostata mu wyrzadzona przez
niezgodne z prawem dzialanie organu wtadzy publicznej. Ustawa nie moze nikomu zamykac
drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolnos$ci lub praw. Stosownie natomiast do tresci

art. 78 Konstytucji kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w

801 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2022 r., IIl CZP 77/22, LEX nr 3361825.
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pierwszej instancji. W Konstytucji rownoczes$nie wskazano, iz Wyjatki od tej zasady oraz

tryb zaskarzenia okresla ustawa.

Prawo do sadu jest jednym z podstawowych praw jednostki 1 jedng z
fundamentalnych gwarancji praworzadnos$ci. Na gruncie przepisow konstytucyjnych
obowigzujacych przed wejsciem w zycie konstytucji z 2 kwietnia 1997 r., orzecznictwo
Trybunatu Konstytucyjnego prawo do sagdu wyprowadzato z art. 1 i art. 56 ust. 1 przepisow
konstytucyjnych utrzymanych w mocy przez art. 77 Ustawy Konstytucyjnej z 17
pazdziernika 1992 r. o wzajemnych stosunkach miedzy wtadza ustawodawcza 1
wykonawcza Rzeczypospolitej Polskiej oraz o samorzadzie terytorialnym, tzn. z zasady
demokratycznego panstwa prawnego oraz z przepisu stanowigcego, iz wymiar
sprawiedliwosci w Rzeczypospolitej Polskiej sprawuja: Sad Najwyzszy, sady powszechne 1
sady szczegolne. W nowej Konstytucji RP prawo do sadu zostato wyrazone expressis verbis
w art. 45 ust. 1 oraz w art. 77 ust. 2. Zgodnie z art. 45 ust. 1 konstytucji: "Kazdy ma prawo
do sprawiedliwego i1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad." Natomiast art. 77 ust. 2 stanowi, ze
"Ustawa nie moze nikomu zamyka¢ drogi sadowej dochodzenia naruszonych wolnosci lub

praw." Na konstytucyjne prawo do sadu sktada si¢ w szczegdlnosci:

1) prawo dostepu do sadu, tj. prawo uruchomienia procedury przed sagdem - organem o

okreslonej charakterystyce (niezaleznym, bezstronnym i niezawistym);

2) prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sadowej, zgodnie z wymogami
sprawiedliwosci 1 jawnosci;
3) prawo do wyroku sagdowego, tj. prawo do uzyskania wigzacego rozstrzygniecia danej

sprawy przez sad®%?.

Prawo do sadu oraz dwuinstancyjnos¢ postgpowania, sg na gruncie orzecznictwa
Trybunalu Konstytucyjnego elementami odrebnymi. Niewatpliwie, pomimo faktu, iz
dwuinstancyjno$¢ postepowania nie zawiera si¢ w prawie do sadu, to intensyfikuje to

prawo.

Jak wskazal bowiem Trybunal Konstytucyjny art. 78 stanowi jedynie gwarancje
kontroli instancyjnej rozstrzygnigcia, za$ art. 176 ust. 1 jest w pewnym sensie jego

dopetieniem. Konstytucyjna zasada dwuinstancyjnosci nie jest - jak wskazuje si¢ we

802 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 czerwca 1998 r., K 28/97 , OTK z 1998 r., nr 4, poz. 50.
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wczesniejszym orzecznictwie - elementem gwarancji prawa do sadu®® (K. 41/97, OTK ZU
nr7/1998, poz. 117, s. 654 1 656; wyrok TK z 10 lipca 2000 r., SK 12/99, OTK ZU nr 5/2000,
poz. 143). Wzmacnia ona jednak to prawo, gwarantujac  proceduralng kontrole

postepowania sadowego®®.

Na tozsamym stanowisku stangl Sad Najwyzszy, ktory wyjasnit, iz nalezy
przypomnie¢, ze stosownie do art. 78 Konstytucji kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia
orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji, a zgodnie z art. 176 ust. 1 Konstytucji,
postgpowanie sagdowe jest co najmniej dwuinstancyjne. Polaczenie tych przepisow tworzy
konstytucyjng zasad¢ kontroli orzeczen i postgpowania sadowego (okreslang niekiedy
niezbyt precyzyjnie jako zasada sprawiedliwosci proceduralnej), stanowigcg rozwinigcie

prawa do sadu, ustanowionego w art. 45 ust. 1 Konstytucji.

Trzeba jednak z catym naciskiem podkresli¢, ze zar6wno prawo do zaskarzenia orzeczenia,
jak i zwigzana z nim dwuinstancyjno$¢, muszg si¢ urzeczywistnia¢ nie in abstracto, ale w
odniesieniu do kazdego, kto w danej sytuacji prawnoprocesowej realizuje przystugujace mu
prawo do sadu. Samo wigc strukturalne zagwarantowanie co najmniej dwu instancji oraz
ustanowienie przez prawodawce powszechnego $rodka odwolawczego (zaskarzenia) nie
moze by¢ z punktu rozwazanych przepisoéw Konstytucji wystarczajace, jezeli w okreslonej
sytuacji prawnej, wynikajgcej z unormowan prawa procesowego, strona nie moze z tych
gwarancji skorzysta¢. Mozna wigc stwierdzi¢, ze - podobnie jak prawo do sadu - prawo do
kontroli sadowej ma na gruncie Konstytucji charakter autonomiczny. Nie chodzi zatem o
formalne istnienie w danej sprawie co najmniej dwu instancji sgdowych oraz ustanowienie
powszechnie dostgpnego srodka odwotawczego, ale o realne zagwarantowanie "kazdemu"
mozliwo$ci skorzystania z tego $rodka, przeniesienia sprawy do wyzszej instancji i

przeprowadzenia merytorycznej kontroli wydanego orzeczenia®®.

W  orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest zatem podkreslana koniecznos$¢
przeniesienia sprawy, wskutek zaskarzenia do wyzszej instancji, co da gwarancje¢

przeprowadzenia merytorycznej kontroli orzeczenia.

Odnosnie do samej zasady dwuinstancyjnosci postepowania to ma ona swoje zrodio

w art. 78 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia

603 K. 41/97, OTK ZU nr 7/1998, poz. 117, s. 654 i 656; wyrok TK z 10 lipca 2000 r., SK 12/99, OTK ZU nr
5/2000, poz. 143.

804 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A z 2002 r, nr. 4, poz. 42.
805 postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2002 r., IIl CKN 948/00.
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orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji. Wyjatki od tej zasady oraz tryb
zaskarzenia okresla ustawa.

Jak wskazuje w orzeczeniach Trybunat Konstytucyjny celem reguty instancyjnosci

jest zapobieganie pomytkom i arbitralnosci w pierwszej instanc;ji®®

. W ocenie Trybunatu
Konstytucyjnego brak mozliwosci zaskarzenia do sadu wyzszej instancji ,,ogranicza
zainteresowanym prawo do sadu, co jest sprzeczne z zasada demokratycznego panstwa
prawnego”®’. Z kolei Sad Najwyzszy wskazat ,iz formuta ta koresponduje z dorobkiem
doktryny prawa cywilnego, w ktorej zauwaza si¢, ze mechanizm instancyjny realizuje przede
wszystkim funkcje kontrolng (korekcyjna), pozwalajaca na korygowanie rozstrzygnigé
btednych przez ich uchylenie lub zmiang. W tym sensie art. 78 Konstytucji RP, kreujac
gwarancje procesowa, wzmacnia sagdowa ochrone materialnych gwarancji konstytucyjnych
przez zwickszenie prawdopodobienstwa ich prawidlowej realizacji w postgpowaniach przed
organami panstwa. Sprzyja on takze realizacji prawa do sadu przez to, ze nakltada na
ustawodawce obowigzek powotania do zycia unormowan, ktére umozliwiaja
wyeliminowanie uchybien popetnionych przez sad I instancji. Przyczynia si¢ w ten sposob

do podwyzszenia standardu rzetelnoéci postepowan przed organami panstwa®®,

Oczywiscie orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dopuszcza wyjatki od zasady
zaskarzalnos$ci orzeczen 1 decyzji wydanych w pierwszej instancji. Owe wyjatki moglyby,
zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, przede wszystkim polega¢ na wylaczeniu mozliwos$ci
zaskarzenia danego rozstrzygnigcia podjetego w pierwszej instancji. Gdyby jednak jako
zasade potraktowac takze dewolutywny charakter "zaskarzenia", o ktérym mowa w art. 78
zd. 1 konstytucji, to wowczas dopuszczalne byloby ograniczenie przez ustawodawce
mozliwo$ci kwestionowania podjetych w pierwszej instancji rozstrzygnie¢ wylacznie
poprzez $rodki prawne, ktdre nie przenosityby rozstrzygnigcia sprawy do drugiej instancji,
lecz powodowaly jedynie ponowne jej rozpatrzenie przez organ, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie badz decyzje®®. Jednak sytuacje takie powinny stanowié¢ wyjatki od zasady

dewolutywnosci.

Nie budzi w doktrynie takze watpliwosci, iz instancyjno$¢ postgpowania stanowi

zasade, bowiem to na niej oparta jest konstrukcja systemu postepowan sadowych. Ponadto

606 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A z 2002 nr 4, poz. 42.

807 Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 czerwca 1995 r., K 4/94, OTK z 1995 1., nr 1, poz. 16.
808 postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2021 r., I NSN¢ 78/20.

899 Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 listopada 1999 r., SK 11/99, OTK z 1999 r., nr 7, poz. 158.
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z uwagi na art. 176 ust. 1 Konstytucji, zgodnie z ktorym postgpowanie sadowe jest
dwuinstancyjne pozostaje takze poza sporem, iz jest to konstytucyjna zasada wymiaru

sprawiedliwosci®®,

Nalezy w pierwszej kolejno$ci wskaza¢ za M. Michalskg — Marciniak podstawowe
funkcje kontroli instancyjnej, ktore sa odzwierciedleniem zasady instancyjno$ci
postepowania cywilnego. Po pierwsze funkcja kontrolna, ktora stuzy przede wszystkim
sprawdzeniu prawidlowosci postepowania przed sagdem nizszej instancji, po drugie funkcja
prewencyjna, ktora zapobiega wprowadzaniu do obrotu prawnego nieprawidtowych
orzeczen, po trzecie funkcja stymulacyjna, ktora ,,stymuluje” sad nizszej instancji do
dbatosci o standardy procesu, po czwarte funkcja ujednolicania orzecznictwa, ktéra ma na

celu ksztattowanie rozstrzygania tozsamych spraw w sposob jednolity®!!,

Niemniej jednak nalezy rowniez w $lad za M. Michalskg-Marciniak zwrdci¢ uwage
na zjawiska wystepujace wspotczesnie w kregu kultury prawnej systemu kontynentalnego
ograniczania naptywu srodkéw zaskarzenia, ktore jednakze zalezne jest od uwarunkowan
konstytucyjnych®i?, Jak trafnie autorkata zauwaza, w Polsce te ograniczenia najczesciej
tycza si¢ nadzwyczajnych §rodkdéw zaskarzenia takich jak np. skarga kasacyjna, z kolei
podejscie takie w odniesieniu do m.in. apelacji i zazalenia ma nieco ,tagodniejszy”
wymiar, jednakze nie sposob nie zauwazyC iz w przypadku zazalenia ,ustawodawca
postuguje si¢ kryterium rodzaju orzeczenia dla okreslenia przedmiotowego zakresu jego

dopuszczalnosci”®®2,

Nalezy zatem, majac na wzgledzie powyzsze, podkresli¢, iz gwarancj¢ zachowania
funkcji kontroli instancyjnej w przypadku rozpoznawania zazalen osiggnaé mozna jedynie

przy zastosowanie systemu dwuinstancyjnego, w kazdym przypadku.

W mojej ocenie jedynie rozpoznawanie zazalen w trybie dwuinstancyjnym pozwoli
na realizacj¢ funkcji kontrolnej, ktora umozliwia ewentualng korekte zapadtego orzeczenia
przez bardziej doswiadczony sktad. Niewatpliwie rownie wazng pozostaje funkcja

prewencyjna, uniemozliwiajagca wprowadzenie wadliwych orzeczen do obiegu prawnego.

610 M. Michalska- Marciniak, Zasada instancyjnosci w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013, s. 141-143.
611 |bidem, s. 98.

612 M. Michalska- Marciniak, Formy ograniczenia dostepu do sagdu wyzszego w sprawach cywilnych (analiza
modelu teoretycznego) [w:] Aequitas sequitur legem. Ksigga jubileuszowa z okazji 75. urodzin Profesora
Andrzeja Zielinskiego, Warszawa 2014., s. 379-380.

813 |bidem, s. 387-388.
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Funkcja ta jest o tyle istotna, iz pozwala ona na wlasciwe ksztattowanie orzecznictwa.
Zwigzane jest to takze z funkcja ujednolicania orzecznictwa, ktora niweluje réznice w

orzekaniu w sprawach o tozsamym stanie faktycznym.

W istocie cel postgpowania odwolawczego jakim jest kontrola zaskarzonego
orzeczenia moze zosta¢ zrealizowany jedynie przy zachowaniu zasady instancyjnosci, co
powinno odzwierciedla¢ si¢ trybem dwuinstancyjnym. Oczywiscie nalezy ocenic
pozytywnie sama mozliwo$¢ zaskarzenia licznych postanowien wydawanych w toku
postepowania egzekucyjnego, jednakze sama mozliwo$¢ zaskarzenia postanowienia
pozostaje niewystarczajagca do zapewnienia pelnej prawidlowosci postgpowania

odwotawczego.

Z powyzszych rozwazan wynika wniosek, iz kodeks postepowania cywilnego w
zakresie zaskarzalno$ci postanowien sadu pierwszej instancji tzw. zazaleniem poziomym, a
wigc tez takim jaki obserwujemy w toku postepowania egzekucyjnego, pomimo zmiany
tresci art. 767 * K.p.c., nie realizuje w peti zasady dwuinstancyjnosci postepowania.
Zazalenie poziome, ktore jest zatozeniem w toku postgpowania egzekucyjnego, jest
bowiem zaprzeczeniem tej zasady. Nie powinno bowiem budzi¢ watpliwosci, iz to druga i
ostatnia instancja (postgpowanie przed Sadem Najwyzszym nie jest bowiem kolejng
instancjg) stanowi gwarancje prawidtowego procesu, jak rowniez stuzy usuwaniu omytek
oraz uchybien popelionych przez mniej doswiadczony sad pierwszej instancji.
Niewatpliwie jest ona takze gwarancja prawa do sadu. Nie mozna zgodzi¢ si¢ z tym, iz
postepowanie egzekucyjne jako ,,podrzedne” wzgledem postgpowania rozpoznawczego
powinno cechowac si¢ gléwnie tzw. zazaleniami poziomymi. Jak zostalo juz wskazane
postepowania egzekucyjne jest jednym z wazniejszych elementéw postgpowania cywilnego
bowiem wienczy go i umozliwia stronie wyegzekwowanie swojego roszczenia. Mozliwos¢
weryfikacji zatem zapadtych decyzji, w kazdym wypadku, przez bardziej do§wiadczony
sktad drugiej instancji powinna by¢ oczywista. Nie nalezy takze pomija¢ praw dtuznika,
pomimo faktu, iz czestotliwos¢ skladania zazaleh moze by¢ sposobem na przewlekanie
procesu, to nie nalezy zaklada¢ w kazdym przypadku zlej woli strony, a skupi¢ si¢ na

weryfikacji decyzji procesowej.

Rowniez  wnioski wynikajace z orzecznictwa jednoznacznie wskazuja, iz
najbardziej] oczekiwanym rozwigzaniem systemowym, jest mozliwo$¢ zaskarzenia
orzeczenia sadu pierwszej instancji, skutkujaca przekazaniem sprawy do rozpoznania

sadowi wyzszej instancji. Powyzsze wnioski nie kwestionujg tego, iz zazalenie poziome
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moze przyczynia¢ si¢ do odcigzenia sadow wyzszej instancji  oraz do szybkosci
postepowania. Powtorzy¢ jednakze nalezy, iz szybko$¢ postgpowania nie powinna by¢
stawiana przed jego jako$cig. Strona bowiem powinna mie¢ zapewniong mozliwos¢ aby jej
sprawa, w kazdym przypadku, zostala zbadana przez sktad sadu wyzszej instancji. Nie
powinno zatem doj$¢ do zmarginalizowania klasycznej formy zazalenia, ktora pozwalata na
przeniesienie sprawy do rozpoznania przez sad II instancji. Nie nalezy takze pomijac
kwestii, iz wskutek zazalenia poziomego dana sprawa jest czesto rozpoznawana przez inne
sktady sedziowskie w ramach tego samego wydziatu, co moze stuzy¢ wiasnie utrwalaniu
nieprawidlowych praktyk, ktore powinny by¢ ,,sprawdzone” przez sad wyzszej instancji.
Rowniez w postgpowaniu egzekucyjnym, gdzie zazalenie bedzie rozpoznawane przez rézne
sady I instancji (a nie przykladowo jeden wyzszej instancji) moze uksztaltowaé sie
niewlasciwa praktyka orzecznicza skutkujaca brakiem jednolito$ci orzecznictwa (rozne
sady I instancji funkcjonujace w ramach tej samej apelacji beda orzekaé w sposob rézny w
tozsamych sprawach), tymczasem gdyby dana sprawa zostala przekazana sadowi II
instancji, sad ten ksztattowalby nie tylko wiasciwg praktyke orzecznicza, ale takze wptywat
na jednolito$§¢ orzecznictwa. Nalezy rowniez podkresli¢, iz to wlasnie dewolutywnos¢, a
wiec mozliwo$¢ rozpoznania Srodka zaskarzenia przez sktad sadu drugiej instancji
gwarantuje jednolita wykladni¢ prawa oraz praktyke orzeczniczg. Zbadanie danej kwestii
przez sad bardziej do§wiadczony, a wiec sad drugiej instancji pozwala na pehiejsze

zachowanie prawa do sadu oraz gwarantuje stuszne rozstrzygnigcia.

W koncu nalezy zauwazy¢, iz ustawodawca kierujac si¢ potrzeba zapewnienia
sprawnego 1 szybkiego rozpoznawania zazalen zagwarantowat juz mozliwos¢ eliminacji
zazalen wnoszonych jedynie dla zwloki, czemu dat wyraz w art. 394° k.p.c., zgodnie z

ktérym niedopuszczalne jest zazalenie wniesione jedynie dla zwtoki w postepowaniu (§ 1).

Postulaty de lege ferenda:

Odnosnie do postulatow de le ferenda kierowanych pod adresem ustawodawcy, to
w pierwszym rzedzie aktualny pozostaje podstawowy i zarazem najwazniejszy, aby
zazalenie rozpoznawane w toku postepowania egzekucyjnego miato w kazdym wypadku
charakter dewolutywny, co pozwoli nie tylko ujednolici¢ praktyke orzeczniczg w sprawach

rozpoznawanych w przedmiocie zazalenia, ale takze zagwarantuje prawidtowe
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rozstrzygnigcia. Nalezy bowiem podkresli¢, iz zazalenie w toku postepowania
egzekucyjnego zastepuje apelacje, a zatem jest gldwnym, a nie ubocznym ( akcesoryjnym)
srodkiem zaskarzenia. Oczywiscie rozwigzanie to skutkowatoby wydluzeniem toku
postepowania egzekucyjnego, jednakze nalezaloby si¢ zastanowi¢ czy czas postepowania
powinien by¢ jedynym wyznacznikiem branym pod uwage przy modyfikacji przepisow
kodeksu postepowania cywilnego. ROwnie wazne sg takze inne kwestie takie jak opisywana
juz jednolito$¢ orzecznictwa oraz wzglad na jako$¢ orzecznictwa oraz shusznos¢

podejmowanych rozstrzygnigc.

Po drugie dobrym rozwigzaniem bytoby stworzenie wyczerpujacego Kkatalogu
postanowien zaskarzalnych w toku postepowania egzekucyjnego, objetego druga i trzecia
grupa (tj. zazalen, ktore przystuguja w toku postgpowania egzekucyjnego analogicznie do
postgpowania rozpoznawczego oraz zazalen rozproszonych w czgdci trzeciej kodeksu
postepowania cywilnego). Zabieg taki pozwolitby niejako uporzadkowaé przypadki, na
ktore przystuguje zazalenie w toku postgpowania egzekucyjnego. Skutek taki moznaby
osiggna¢ przez dodanie przepis, ktory zawieratby liste przypadkow rozproszonych w
trzeciej czesci kodeksu postgpowania cywilnego- pozwolitoby to na szybka weryfikacje czy
dany przypadek jest zaskarzalny zazaleniem. W przepisie tym moglyby by¢ takze zawarte
przypadki ujgte w grupie drugiej tj. takie, ktore nie koncza postgpowania egzekucyjnego, ale
moga zaistnie¢ w jego toku, takie jak: przekazanie sprawy sadowi rownorzednemu lub
nizszego rzedu, odmowa zwolnienia od kosztéw sadowych lub cofnigcie takiego zwolnienia
oraz odmowa ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, skazanie $wiadka, bieglego,
strony, jej petnomocnika oraz osoby trzecie] na grzywng, zarzadzenie przymusowego
sprowadzenia 1 aresztowania $wiadka oraz odmowa zwolnienia §wiadka i bieglego od
grzywny i §wiadka od przymusowego sprowadzenia, odmowa uzasadnienia 0rzeczenia oraz
jego dorgczenia, sprostowanie lub wyktadnia orzeczenia albo ich odmowa, oddalenie

wniosku o wylaczenie sedziego, odrzucenie zazalenia®!4,

Odwota¢ si¢ w tym miejscu nalezy do propozycji przedstawionej przez SSN H.
Pietrzkowskiego stworzenia spdjnego katalogu dla zazalenia w toku postepowania
egzekucyjnego, ktory wskazal, iz postanowienia z drugiej i trzeciej grupy moglyby zostac¢

ujete w jednym przepisie®®®.

614 A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym ...,s. 198-199.
815 H. Pietrzkowski, Zazalenie w postgpowaniu egzekucyjnym[w:]Sine Ira et studio. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Se¢dziemu Jackowi Gudowskiemu..., s.416-417.
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Podobne postulaty pojawialy si¢ juz zreszta znacznie wcze$niej. Na uwage
zastuguje glos, jaki zabrat J. Kot , ktory za trafny uznat postulat o konieczno$ci
zgrupowania w postepowaniu egzekucyjnym wszystkich przypadkow dopuszczalno$ci w

nim zazalenia %16,

616 J. Kot., Srodki prawne w sadowym postgpowaniu egzekucyjnym [w:]Palestra, 3-4, 1983, s. 77-78.
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Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 r., III CZ 48/00, LEX nr
51816;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2000 r., III CKN 1149/00, LEX
nr 1166316;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2002 r., III CKN 948/00, OSNC z
2003 r., nr 5, poz. 68;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2002 r, III CZP 33/02, OSNC
z 2003 r., nr 5, poz. 62;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2002 r., Il CZ 81/02, LEX nr
1164795;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 1/05, LEX nr
180927,

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 sierpnia 2005 roku, | CNP 4/05, LEX nr
1110926;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006 roku, IV CNP 25/06, OSNC
2007/3/48;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2007 roku, IV CZ 124/06, LEX nr
274201;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2007 roku, I CNP 24/07, LEX nr
341633,

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2007 r., V CZ 54/07, LEX
nr621161;
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2007 r., IV CNP 195/07, LEX
nr 1619965;

Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2008 r., I CZ 2/08, LEX nr
627216;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2008 r., V CZ 43/08, LEX nr
590290;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2009 roku, IV CZ 25/09, LEX
nr 738361,

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2009 roku, IV CZ 86/09, LEX
nr 558672;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2010 roku, II PZ 37/10, LEX
nr 687033;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., IIl CNP 48/10, LEX nr
1391245;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., Il CNP 76/10, LEX nr
707862;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 roku, I1 UZ 16/11, LEX
nr 1068047

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzes$nia 2011 r., I CZ 59/11, LEX nr
964456;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2011 r., I PZ 33/11, LEX nr
1129106;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2012 roku, IV CSK 327/12,
LEX nr 1232803;

Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC
22013 r, nr 3, poz. 41,

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2013 r., V CZ 73/12,LEX nr
1299225;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2013 r., I CZ 22/13, OSNC z
2013 r., nr 7-8, poz. 100;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 roku, IV CZ 4/13, LEX nr
1314449;

Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2014 r., IT PZ 31/13,LEX nr
1438646;
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89. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2014 r., Il CZ 84/13,LEX nr
1439387,

90. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r., IV CZ 9/14,LEX nr
1475183,

91. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., V CZ 19/14, LEX nr
1460561,

92. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2014 r., I CNP 16/14,LEX nr
1537288;

93. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2015 roku, IV CZ 105/14,LEX
nr 1622328;

94. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2015r., II CZ 24/15,LEX nr
1733671,

95. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2015 r., IIl CZ 48/15, LEX
nr 1929876;

96. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2016 r., III CZ 20/16, LEX nr
2066012,

97. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2016 r., 1 CZ 40/16, LEX nr
2077540;

98. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2017 r., IIISPP 65/16, LEX nr
2203500;

99. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2017 r., I CZ 44/17,LEX nr
2383249;

100. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2017r., V CZ 41/17, LEX nr
2340614,

101. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2017 r., V CZ 79/17,
LEX nr 2447356;

102. Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 r., V CZ 16/18, LEX
nr 2495976;

103. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK
589/17, LEX nr 2497716;

104. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2018 r., IV CNP 16/18,
LEX nr 2578127,

105. Postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2018 r., 1l CNP 9/18,

OSNC 2018, Nr 12, poz. 121,
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106. Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2018 r., IV CNP
38/18, LEX nr 2578142;

107. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2018 r., Il CNP
17/18,LEX nr 2577396;

108. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2018 r., IT CZ 44/18, lex nr
2578429.

109.

110. Postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2018 r.,1 CNP

43/17,LEX nr 2586015;
111. Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2019 r., II CNP 53/18,LEX nr
2620243;
112.Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2019 r., V CNP 53/17,LEX nr
2626791,
113.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2019 r., IV CZ 94/18, LEX nr

2639911,
114.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2019 r., Il PZ 3/19, lex nr 2652428.

115.Postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2019 r., IV CNP 8/18, LEX nr
2654506;

116.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2019 r., V CZ 44/19, LEX nr
2772534,

117.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2020 r., III CZ 1/20, LEX nr
3033197,

118.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2020 r., IV CZ 63/20,LEX
nr 3066971,

119.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2021 r., IV CZ 20/21, LEX nr
3395783;

120.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2021 r., I CZ 18/21, LEX nr
3175563;

121.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2021 r., I NSNc¢ 78/20, LEX
nr 3226430;

122 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2022 r., III CZP 77/22, LEX
nr 3361825;

123.Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2022 r., IIl CZ 161/22, LEX nr
3385751,
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124. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku, z dnia 28 listopada 2013 r., I ACa 467/13,
LEX nr 1419016,

125.Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 16 stycznia 2014 roku, I ACa 656/13,
LEX nr 1454623,

126.Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 19 kwietnia 2006 r., | Acz

1172/06,LEX nr 291025;

127.Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 16 pazdziernika 2017 r., I ACz 1546/17, Lex
nr 2436668.

128.Postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 4 wrzesnia 2013 r., II Cz
2110/13, LEX nr 1511875.
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Orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego:

. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 czerwca 1998 r., K 28/97 , OTK z 1998
r., nr4, poz. 50;

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 listopada 1999 r., SK 11/99, OTK z
1999r., nr 7, poz. 158;
. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 10 lipca 2000 r., SK 12/99, OTK ZU nr
5/2000, poz. 143;
. Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2002 r., P 13/01, OTK-A z

2002 r, nr. 4, poz. 42;

. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 31 marca 2009 r., SK 19/08, OTK-A 2009, nr 3, poz. 29.
. Orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 27 czerwca 1995 r., K 4/94, OTK z

1995, nr 1, poz. 16.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Wykaz zrodel prawa:

Ustawy i inne akty prawne:

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. nr 78, poz.
483;

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r., Kodeks
postepowania cywilnego, Dz. U. z 1930 r., nr. 83, poz. 651;

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1932 r., Prawo
o sagdowem postepowaniu egzekucyjnem Dz.U. z 1932 r., nr 93, poz. 803;
Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 1932 r., w sprawie
ogltoszenia jednolitego tekstu Kodeksu Postepowania Cywilnego, Dz.U. 1932 r., nr
112, poz. 934,

Kodeksu Postgpowania Cywilnego, Dz.U. 1932 r., nr 112, poz. 934.

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r., Kodeks cywilny, Dz. U. z 2022 r., poz. 1360;
Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r., Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. z 2021
r., poz. 1805.;

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r., o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Dz. U.
22022 r., poz. 1125.

Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw1 (Dz.U. z 2015r. poz. 1311).;
Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw ( Dz. U. 2004 nr 172 poz. 1804);

Ustawa z dnia 22 marca 2018 roku r. o komornikach sagdowych (Dz.U. po. 771 ze
zm.). ;

Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw(Dz.U. z 2019 r., poz. 1469).;

Ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym(Dz. U. z 2018 r. poz. 5, z
pozn. zm.).;

Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. Nr 172, poz. 1804,

ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania

cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381);
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz. U. z
2017 r. poz. 1834 oraz z 2018 r. poz. 1693).;

Rozporzadzenie (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla
roszczen bezspornych (Dz. Urz. UE L 143 z 30.04.2004, str. 15, z p6zn. zm.; Dz.
Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 19, t. 7, str. 38.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12
grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (wersja przeksztatcona) (Dz.
Urz. UE L 351 2 20.12.2012, str. 1, z p6zn. zm.).;

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie
jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania 1 wykonywania orzeczen oraz
wspotpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz. Urz. UE L 7 z 10.01.2009,
str. 1, z pdzn. zm.;

Ustawa z dnia 2marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem 1 zwalczaniem COVID-19, innych chorob
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacjami kryzysowymi (Dz.U. z 2021 r., poz.
2951j.).;

Ustawa z dnia 16 listopada 2011 r. o zmianie ustawy Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. nr 233, poz. 1381). ;

Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. 0 zmianie ustawy o partnerstwie publiczno- prywatnym
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 1693).;

Ustawa z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace
(Dz.U. z 2020 r., poz. 2207).;

Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1683).;

Ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r., o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki (Dz.U. z 2016 r., poz. 1259 ze zm.);

Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r.. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw, Dz.U. z 2023 r., poz. 403.

Ustawa z dnia 9 marca 2023 r., 0 zmianie ustawy- Kodeks postgpowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2023 r., poz. 614.
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28. Ustawa z dnia 27 stycznia 2023 r., o fundacji rodzinnej (Dz.U. z 2023 r., poz. 326).
29. Ustawa postepowania cywilnego dla Cesarstwa Niemieckiego z 30 stycznia 1877 r.,
ze wszystkimi zmianami nastgpnemi, oraz z dotgczenia Rozporzadzenia Rady
Zwiazkowej z dnia 9 wrzesnia 1915 r., w przedmiocie zmniejszenia pracy sagdow,
Ustawa o organizacji Sadownictwa, Ustawa o kosztach sadowych, spolszczyli J.F. i

St. G., M. Niemierkiewicz, Poznan 1916.

Inne materialy:

Uzasadnienia do projektow ustaw:

1. Uzasadnienie do projektu ustawy z dnia 8 stycznia 2019 r, druk 3137,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/166 CCC44490F3965C1258384003CD40A/
%24File/3137-uzas.pdf s. 86 i n.;

2. Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy- Kodeks postgpowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw, Sejm VIII Kadencji, druk sejmowy, nr 3137, s. 88,

Projekty ustaw:

1. projekt ustawy o zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw, UD 156.
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