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1. Imie i nazwisko: Wojciech Kwiatkowski

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne - z podaniem podmiotu
nadajgcego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

* magister prawa, Uniwersytet Warszawski, Wydzial Prawa i Administracji (2007, praca
magisterska z zakresu kryminalistyki);

* magister prawa, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Wydziat
Prawa 1 Administracji (2007, praca magisterska z zakresu postgpowania admini

stracyjnego);

* doktor nauk prawnych, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie,
Wydzial Prawa i Administracji (2011). Rozprawa doktorska pt. ,,System Rezerwy
federalnej a Europejski Bank Centralny. Amerykanski i europejski model
funkcjonowania wladzy monetarnej w krajowym systemie instytucjonalnym’ (jej
promotorem byt prof. Artur Nowak-Far, recenzentami: prof. Zbigniew Brodecki, prof.

Zbigniew Lewicki oraz prof. Jerzy Oniszczuk).

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub
artystycznych

* 02.2010 - obecnie - Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie,
Wydziat Prawa i Administracji (od 2012 r. na stanowisku adiunkta, przy czym do 2019 r.
w Katedrze Amerykanistyki, a od X 2019 r. w Katedrze Prawa Konstytucyjnego

Porownawczego i Wspotczesnych Systemow Politycznych)

* 05.2012 - 12.2013 - Wyzsza Szkota Gospodarowania Nieruchomos$ciami w Warszawie,
adiunkt

* 09.2019 - 09.2021 - Wyzsza Szkota Kryminologii i Penitencjarystyki/ Szkola Wyzsza
Wymiaru Sprawiedliwosci, Instytut Nauk Prawnych, adiunkt.
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4. Omowienie osiagnie¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.).

Osiagnieciem naukowym bedacym podstawa ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego jest monografia mojego autorstwa pt. Geneza i praktyka konstytucyjnej instytucji
przysieglych w amerykanskim procesie cywilnym, Wydawnictwo Naukowe UKSW 2024, Warszawa,
387 s., ISBN 9788382815191.

Recenzentami wydawniczymi monografii byli dr hab. Pawel Sobczyk, prof. UO oraz dr hab.
Michat Urbanczyk, prof. UAM. Wydanie monografii zostalo dofinansowane przez Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Ksigzka w papierowe;j i elektronicznej wersji ukazata
si¢ w lutym 2025 .

4.1. Uzasadnienie wyboru tematu

Wybdr tematyki tawy przysiegtych ustalajacej racje stron w procesie cywilnym USA wynika
przede wszystkim z mojego zainteresowania pelnym procesem sadowym w Stanach Zjednoczonych.
Poczatkowo inspiracja byta lektura literatury prawniczej i popularnej, natomiast w pozniejszym okresie
miatem mozliwo$¢ obserwacji kilku procesow w sadach stanowych, co stato si¢ dla mnie waznym
doswiadczeniem empirycznym. Pozwolilo mi ono przej$¢ od perspektywy czysto praktycznej do
refleksji naukowej nad funkcjonowaniem tawy przysiegtych. Dzieki temu uswiadomilem sobie, ze
instytucja ta, glgboko zakorzeniona w tradycji anglosaskiego common law i historii panstwa
amerykanskiego, proponuje model demokratycznego wymiaru sprawiedliwosci, w ktorym obywatele
staja si¢ aktywnymi uczestnikami procesu, a nie jedynie jego biernymi obserwatorami. Przyjecie tego
punktu widzenia pozwala obserwatorowi dostrzec w tym zupelnie inne relacje migdzy obywatelem a
panstwem. To doswiadczenie stato si¢ dla mnie impulsem do poglebionych badan i w konsekwencji
zainspirowalo mnie do napisania monografii poswigconych najpierw tawie karnej, a nastgpnie tawie

cywilnej.

Che¢ naukowego zbadania instytucji tawy przysieglych nie byta wynikiem przypadku ani
jedynie fascynacji obcym systemem prawnym. Po pierwsze, dostrzegtem wyrazna asymetri¢ w polskiej
literaturze prawniczej - cho¢ temat amerykanskiego systemu sadowego jest czgsto przywolywany w
kontekscie spraw medialnych, to brakowalo opracowan, ktore w sposdb rzetelny i systemowy
przedstawiatlyby konstrukcje i1 funkcje tawy przysiegtych w procesie cywilnym. Po drugie, z
perspektywy prawnika wyksztalconego w tradycji prawa kontynentalnego, szczegélnie interesujace
wydato mi si¢ zderzenie roli profesjonalnego se¢dziego z faktyczng wladza ustalania faktow sprawy,
jaka w sprawach cywilnych powierzono obywatelom - osobom z zasady nieposiadajacym
wyksztalcenia prawniczego, ale wyposazonym w mandat wspolnoty lokalnej, a w pewnej mierze takze
stron procesu. Po trzecie, instytucja ta wydata mi si¢ waznym narzedziem w kontekscie budowania

zaufania spoleczenstwa do wymiaru sprawiedliwosci - jej funkcjonowanie opiera si¢ bowiem na
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przekonaniu, ze poczucie sprawiedliwosci nie jest wylaczng domeng profesjonalnych prawnikéw i
osob bedacych cze$cig aparatu panstwowego, lecz moze i powinno by¢ wspotksztaltowane przez
obywateli. Zajecie si¢ zagadnieniem tawy przysieglych ustalajacej racje stron w procesie cywilnym
pozwolito mi takze spojrze¢ na proces cywilny jako na dynamiczna przestrzen, w ktoérej spotykaja sie
prawo, spoteczne doswiadczenie i moralne oceny, a nie jedynie chtodna analiza przepisow 1 dowodow.
Wreszcie podjecie tematu tawy przysieglych w postepowaniu cywilnym stanowi naturalng kontynuacje
moich wczesniejszych badan nad tg instytucja, ale realizowang w kontekscie postepowania karnego.

Podjeta tematyka wpisuje si¢ w szerszy projekt badawczy habilitanta poswigcony roli i
znaczeniu instytucji tawy przysieglych w roéznych gateziach postgpowania sadowego. Od poczatku
budzit on bowiem pytania o relacje migdzy prawem, spoteczng oceng i wymiarem sprawiedliwosci.
Kazdy z tych watkoéw - poznawczy, systemowy, aksjologiczny i komparatystyczny - sktonit mnie do
tego, by uczyni¢ z lawy przysiggtych przedmiot samodzielnej, interdyscyplinarnej refleksji naukowe;j.
Zgloszona w autoreferacie monografia stanowi kontynuacje moich wczesniejszych badan, ktorych
owocem byla ksigzka poswigcona lawie przysieglych w postegpowaniu karnym. Tamten projekt
otworzyt szereg nowych pytan dotyczacych genezy i pozycji fawy w ustroju Stanéw Zjednoczonych,
zakresu udziatlu obywateli w realizacji wymiaru sprawiedliwosci, roli sedziego w pelnym procesie
sadowym oraz normatywnego statusu werdyktu tawy.

4.2. Zamierzone efekty monografii

Przedstawiona we wniosku monografia zostala pomyslana jako opracowanie o charakterze
analityczno-doktrynalnym, ktérego podstawowym celem jest wypetienie luki w polskiej nauce prawa
w zakresie refleksji nad instytucjg fawy przysiegtych w procesie cywilnym w Stanach Zjednoczonych.
Temat ten, pomimo swojej istotnosci dla porownan ustrojowych i proceduralnych, nie doczekat sig
dotad w Polsce pogltebionego ujecia naukowego, ktore wychodziloby poza ogdlne przedstawienie
roéznic miedzy systemami common law a prawem kontynentalnym. Monografia ta stanowi pierwszg w
literaturze krajowej probg kompleksowego ujecia tej instytucji — zardwno w jej wymiarze
historycznym, systemowym, jak i wspotczesnym, funkcjonalnym.

Zamierzonym efektem pracy jest poglebienie wiedzy na temat roli obywateli w wymiarze
sprawiedliwo$ci w Stanach Zjednoczonych, a w pewnym sensie takze panstwach anglosaskiej kultury
prawnej. Analizujac nie tylko teksty normatywne, ale rowniez orzecznictwo, praktyke procesowa i
literatur¢ amerykanskg, monografia ukazuje, w jaki sposdb panele tawy cywilnej funkcjonujg w
rzeczywistosci sgdowej - zaréwno jako instytucja decydujgca o stanie faktycznym, jak i jako
mechanizm weryfikujacy spoteczny wymiar sprawiedliwosci. W szczeg6lnoSci monografia
przedstawia procedury kompletowania panelow lawy do konkretnych spraw, rolg przysieglych w
trakcie rozprawy, relacje migdzy sedzig nadzorujgcym sprawe a tawa przysiegltych, funkcje
deliberacyjna tawy i mechanizmy korekcyjne, ktére pozwalaja sedziemu na interwencje w tres¢ lub
skutki werdyktu fawy. W
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rezultacie praca pozwala lepiej zrozumie¢ filozofi¢ procesu cywilnego w kulturze common law -
oparta nie wylacznie na formalizmie proceduralnym, ale réwniez na przekonaniu o spotecznej
wspotodpowiedzialno$ci za wymiar sprawiedliwosci.

Zamierzonym efektem opracowania jest stworzenie uporzadkowanego opisu struktury
amerykanskiego procesu cywilnego z udzialem tawy przysiegtych, ktory - dzigki sekwencyjnej analizie
poszczegblnych etapow postepowania - moze stanowi¢ pomoc dla prawnikow, badaczy oraz studentow
zainteresowanych praktyka common law. W monografii w sposob przejrzysty wyodrebniono kolejne
fazy: od zainicjowania postgpowania sadowego, poprzez kompletowanie panelu tawy i procedur
selekcji przysieglych, poprzez przebieg rozprawy gltownej, role sedziego w zakresie dopuszczalno$ci
dowodow 1 instrukcji przedprocesowych i poprzedzajacych narade az po deliberacje, ogloszenie
werdyktu i ewentualne dzialania korygujace sadu. Takie ujecie porzadkuje rozproszone w literaturze
informacje o funkcjonowaniu tawy i pozwala uchwyci¢ dynamike relacji mi¢dzy normami prawnymi a
praktyka procesowa. W efekcie monografia petlni rowniez funkcje informacyjno-analityczng: dostarcza
syntetycznego 1 systematycznego ujg¢cia instytucji, ktora w polskich opracowaniach byta dotad
przedstawiana fragmentarycznie lub powierzchownie.

Zamierzonym efektem monografii jest poglebiona analiza wewngtrznych mechanizméow
dziatania tawy przysieglych jako organu procesowego, ze szczegdlnym uwzglednieniem jej relacji z
sedzig oraz jej funkcji decyzyjnej w kontekscie oceny dowodow i ustalania wysokos$ci odszkodowania.
Przeprowadzone badania pozwolity wykazac¢, ze tawa przysieglych w sprawach cywilnych nie stanowi
jedynie egzotycznego przykladu historycznego modelu demokracji procesowej, ale jest dzi$
precyzyjnie osadzonym w realiach proceduralnych narzedziem orzekania, ktorego skutecznos¢ zalezy
od jasno okreslonych kompetencji, wewnetrznych regul postepowania oraz wspotdziatania z sedzia

procesowym.

Waznym rezultatem pracy jest ukazanie podobienstw i roéznic miedzy instytucja tawy
przysiegtych w procesie cywilnym a jej odpowiednikiem w postepowaniu karnym. Mimo odmiennych
celéw procesowych, obie formy lawy wyrastaja z tej samej tradycji ustrojowej i historycznej. Wspolna
pozostaje ich geneza - osadzona w angielskim common law i rozwinigta w amerykanskich koloniach.
Obecnie natomiast wspolne sg podstawowe mechanizmy proceduralne: sposob kompletowania paneli,
procedury doboru przysiegltych, zasady zapewniania ich bezstronno$ci, a w pewnym sensie takze
zakres nadzoru sprawowanego przez s¢dziego nad przebiegiem procesu. Namacalnym dowodem
zbieznosci tawy cywilnej i fawy karnej jest fakt, ze blisko 1/3 orzeczen sadowych (zwlaszcza Sadu
Najwyzszego USA) przywolanych w opracowaniu i majacych odniesienie do procesu cywilnego to
sprawy wyroste z procesu karnego. Rownoczesnie w pracy uwypuklono istotne réznice pomiedzy
udzialem tawy w postepowaniu karnym i procesie cywilnym, m.in. w zakresie standardow
dowodowych, liczby przysiggtych w panelach, zasad deliberacji nad werdyktem oraz skutkow
materialnoprawnych wydanych rozstrzygnie¢ i mozliwosci ich ewentualnego wzruszenia. Zestawienie
to uzasadnia potrzebe osobnego poglebienia genezy tawy przysiggtych w odniesieniu do postepowania
cywilnego, co stanowi jeden z kolejnych zamierzonych efektow opracowania.
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Wreszcie, zamierzonym efektem monografii - majacym znaczenie w kontek$cie procedury
habilitacyjnej - jest wniesienie oryginalnego, samodzielnego wktadu do polskiej nauki prawa w postaci
pierwszego w kraju, pelnego i1 zrédlowo udokumentowanego opracowania instytucji tawy przysiegtych
w procesie cywilnym. Opracowanie to stanowi nie tylko efekt studiow prowadzonych w oparciu o obca
literaturg 1 praktyke sadowa, lecz takze wynik osobistych obserwacji autora, zdobytych podczas
bezposredniego uczestnictwa - jako obserwator - w rozprawach toczacych si¢ przed amerykanskimi
sadami. Przeklada si¢ to na unikalne ujecie tematu, ktére taczy precyzje analizy normatywnej z
empirycznym ogladem rzeczywistosci sadowej, tworzac opracowanie spetniajagce wymagania stawiane
monografiom naukowym w postepowaniu awansowym.

4.3. Problemy badawcze i wnioski z pracy

W opracowaniu dwa gléwne problemy badawcze. Wyznaczyly one zarowno zakres
przedmiotowy monografii, jak i jej metodologiczne zatozenia. Uzyskanie odpowiedzi na kazdy z nich
wymagato postawienia szeregu pytan bardziej szczegoétowych.

Pierwszy problem badawczy dotyczyt usytuowania tawy przysiegtych w sprawach cywilnych
w amerykanskim porzadku konstytucyjnym oraz jej miejsca w strukturze ustrojowej panstwa. Pytanie o
znaczenie tej instytucji nie moglo by¢ ograniczone do rekonstrukcji jej funkcji procesowej; konieczne
bylo takze przesledzenie jej ewolucji — od historycznych zrédel wywodzacych si¢ z angielskiego
common law, przez recepcje w praktyce kolonialnej, az po konstytucyjng ochrong zagwarantowang
przez VII Nowele do Konstytucji. Problem badawczy w tym ujeciu objat to czy i w jakim zakresie tawa
przysiggtych stanowi nie tylko instrument proceduralny, lecz takze istotny element mechanizmu
rownowazenia wladz i ochrony praw jednostki przed arbitralnos$cig panstwa. Ujecie to zaktadato
spojrzenie na tawe jako instytucje, ktora nie tylko rozstrzyga o faktach, lecz takze legitymizuje
orzeczenia w oczach opinii publicznej, wpisujac si¢ w szerszy kontekst obywatelskiego udziatu w

wymiarze sprawiedliwosci.
Odnosnie przedstawionego powyzej problemu badawczego wnioski sg nastepujace:

> W zakresie genezy instytucji cywilnej lawy przysieglych w odniesieniu do prawa
angielskiego

a) Poczatki instytucji tawy przysieglych na gruncie prawa angielskiego nie sa jednoznaczne i
pozostaja przedmiotem historycznych sporow. W literaturze przyjmuje si¢ zazwyczaj kilka
punktow zwrotnych, ale kluczowe znaczenie dla uksztattowania si¢ tawy przysiegtych jako
mechanizmu rozstrzygania sporow o par excellence cywilnej naturze to okres panowania
Henryka II. Przyznal on obywatelom prawo do orzekania w sprawach o charakterze
majatkowym, w tym o wlasno$¢ nieruchomos$ci oraz o tytut prawny wynikajacy z nadania
przez $wieckiego badz duchownego seniora.
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b)

d)

We wczesnym okresie rozwoju angielskiego sadownictwa brak byto wyraznej granicy migdzy
postgpowaniami cywilnymi i karnymi stad tawa przysieglych miala kompetencje do
rozstrzygania wszystkich sporow na podstawie tych samych procedur. Panele lawy nie
sktadaty si¢ z 0sob o ktérych powiedzielibySmy dzis, ze byly ,,neutralne w sprawie”, lecz z
wolnych mezczyzn, ktorzy znali fakty albo przynajmniej znali reputacje stron sporu. Dopiero
z czasem wyksztalcita si¢ instytucja ,bezstronnych przysiegltych”, ktérych zadaniem byla
ocena materialu dowodowego przedstawionego w toku postepowania.

Pod koniec XIII wieku utrwality si¢ zasady, ktore do dzi§ wywierajag wptyw na konstrukcje
tawy w USA: jej liczebno$¢ ustalono na 12 0s6b, a stronom przyznano prawo do wylaczenia
niektorych kandydatow z panelu. W XIV wieku sformulowano wymog jednomyslnosci
werdyktu (cho¢ w sprawach cywilnych nie byt on bezwzglednie egzekwowany), a w XV
wieku porzucono model oparty na ,,wiedzy przysigglych o sprawie” na rzecz oceny dowodow
przedstawianych w toku rozprawy. To takze wowczas zaczely si¢ pojawiaé instytucjonalne
zabezpieczenia majgce na celu ochrong niezaleznosci tawy przed wplywami stron, w tym

zakaz wykorzystywania dowodow niedopuszczonych przez sad.

Lawa przysieglych zostata przeniesiona do brytyjskich kolonii w Ameryce Polnocnej jako
element obiecywanej osadnikom ochrony prawnej, jednak jej urzeczywistnienie w nowych
realiach bylo zaslugg samych kolonistow, nie za$ biernym przyjeciem krélewskich deklaracji.
Potwierdzaja to pierwsze dokumenty wypracowane przez kolonistow na ,,nowej ziemi”.

W okresie kolonialnym tawy przysiegltych odegraty kluczowa role w ksztattowaniu lokalnego
common law - nie tylko jako organ decyzyjny, ale rowniez jako no$nik lokalnych wartosci
moralnych i religijnych. Przysiggli podejmowali decyzje czgsto wbrew instrukcjom sedziego,
korzystali z opinii obecnych na sali 0oséb posiadajacych wiedze faktyczna, a ich werdykty
nierzadko mialty wymiar symboliczny czego przykladem moze by¢ zasadzanie

jednocentowego odszkodowania przy formalnym uznaniu racji powoda.

W  zakresie charakterystyki instytucji lawy przysieglych w doktrynie
politycznoprawnej okresu kolonialnego oraz podczas walki o niepodleglosé¢ USA

Od samego poczatku tawa przysiggtych pelita w koloniach funkcj¢ znacznie szersza niz jej
pierwowzor w Anglii. Z uwagi na to, ze lokalne panele przysigglych rozpoznawaly zarowno
sprawy cywilne, jak i karne oraz skupialy w swoim sktadzie osoby o wysokiej pozycji
spotecznej, zyskaty one kluczowe znaczenie nie tylko w wymiarze jurydycznym, lecz takze
spotecznym. Lawy staly si¢ instytucja wspierajgca porzadek publiczny, wspotksztattujaca
lokalne normy moralne i funkcjonujacg jako organ pomocniczy w zarzadzaniu gming lub

osada. Taka rola sprzyjata budowaniu
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b)

d)

tozsamos$ci wspolnotowej 1 poczucia wspolodpowiedzialnosci obywateli, a w dhuzszej
perspektywie rowniez poglebianiu odrebnosci kolonistow wzgledem Korony.

W miare eskalacji konfliktu kolonii z wladzami brytyjskimi coraz wyrazniej dostrzegano
potencjat tawy przysiggtych jako mechanizmu niezaleznego orzekania, bedacego wylaczng
domeng kolonistow. Zaczeto wykorzystywaé te instytucje jako $rodek pokojowej walki z
narzucang centralnie jurysdykcja. Dotyczylo to nie tylko szeroko omawianych w literaturze
paneli wielkiej fawy w sprawach karnych, lecz takze przysigglych orzekajacych w sprawach
cywilnych. W szczegolnosci odnotowano przypadki systematycznego podwazania przez
przysiegtych krolewskich nadan ziemi, a takze lekcewazenia roszczen Korony zwigzanych z
optatami celnymi lub handlowymi. Nawet w sprawach o jasnym stanie faktycznym przysiegli
czegsto wydawali orzeczenia faworyzujace kolonistow, niekiedy z catkowitym pominigciem
obowigzujacego prawa. W przededniu wojny o niepodlegtos¢ powszechnym zjawiskiem stato
si¢ tez rozstrzyganie sporéw kontraktowych na niekorzys$¢ brytyjskich wierzycieli, co
wyraznie potwierdzalo funkcjonowanie tawy jako instrumentu sprzeciwu wobec

metropolitalnej ingerencji.

Zagrozenie likwidacja badz ograniczeniem instytucji tawy przysiggtych - dziatajacej w oparciu
o zasady uksztattowane w tradycji anglosaskiej - zaczeto by¢ postrzegane w koloniach jako
powazne naruszenie praw obywatelskich. Szczegdlnie silne kontrowersje wywotaty dziatania
wladz w Londynie zmierzajace do zmiany zasad wylaniania sktadu tawy czy regul ustalania
jurysdykcji w sprawach cywilnych. Odpowiedzig na te dzialania byt sprzeciw uchwalany
przez lokalne parlamenty kolonialne, ktéry stal si¢ zupelnie nowa ptaszczyzna politycznej
wspotpracy miedzy poszczegdlnymi koloniami. Znaczenie lawy jako elementu ideowego
oporu najlepiej obrazuje tres¢ Deklaracji powodow siegniecia po bron, uchwalonej przez
Drugi Kongres Kontynentalny, w ktorej to brak dostepu do procesu przed tawa przysiegtych

zostat wskazany jako jedno z podstawowych uzasadnien decyzji o rozpoczeciu walki zbrojne;.

Po uchwaleniu Artykutéw Konfederacji i Wieczystej Unii podejécie poszczegolnych standw
do tawy ustalajacych racje stron w sprawach cywilnych zaczelo si¢ réznicowac. Czesé
politykdéw - widzac w niej skuteczny instrument ochrony obywateli przed naduzyciami wiadzy
- dazyta do zabezpieczenia jej istnienia poprzez wprowadzenie stosownych gwarancji
konstytucyjnych. Najdalej w tym kierunku poszta Georgia, ktorej konstytucja nie tylko
utrzymata tawe przysieglych w sprawach cywilnych, ale dodatkowo przyznata jej prawo do
oceny faktow i prawa, ograniczajagc mozliwo$¢ zaskarzenia wyroku wylacznie do innego
panelu przysiegtych. Jednoczesnie pojawialy si¢ glosy krytyczne, szczegdlnie w $wietle
praktyki stanow takich jak Rhode Island czy Karolina Polnocna, gdzie przysiegli
systematycznie wspierali dluznikow kosztem wierzycieli. Postawa ta zaczela by¢ postrzegana
jako zagrozenie dla wiarygodnos$ci nowo powstalego panstwa, jego stabilnoSci finansowe;j
oraz poszanowania prawa wilasnosci. Podnoszono takze, ze zbyt szerokie kompetencje tawy

przysiegtych w
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sprawach cywilnych mogg prowadzi¢ do naruszenia zasad praworzadnosci, podwazajac
fundamenty zdrowych relacji handlowych i porzadku prawnego.

> W zakresie roli, jaka w kwestii lawy cywilnej odegrala VII Nowela do Konstytucji

b)

d)

USA

Brak regulacji dotyczacej tawy w sprawach cywilnych w pierwotnym tekscie Konstytucji nie
byl przypadkowy. Watpliwosci co do zasadnosci konstytucyjnego utrwalenia tej instytucji
byly zywe juz na etapie debaty konstytucyjnej i wpisywaly si¢ w szerszy konflikt ideologiczny
migdzy federalistami a antyfederalistami.

Federalistyczna czgs¢ Konwentu Konstytucyjnego uznawala tawe cywilng za potencjalne
zagrozenie dla praworzadnos$ci oraz dla wiarygodnosci nowego panstwa w zakresie
zobowiagzan, w szczegdlnosci w relacjach gospodarczych. Uznawali oni, ze skoro
sadownictwo w poszczegdlnych stanach nie znajdowato si¢ juz pod kontrola brytyjskich
lojalistow, tawa przysiegtych - dotychczas postrzegana jako narzgdzie przeciwwagi wobec
sedziow podporzadkowanych Koronie - przestata by¢ postrzegana jako konieczna gwarancja
niezalezno$ci wymiaru sprawiedliwosci. Uznawano réwniez, ze demokratyzacja wyborow do
parlamentéw stanowych legitymizuje stanowione prawo w sposob wystarczajacy. Dodatkowa
komplikacja byt brak jednolito$ci w zakresie regulacji tej instytucji w poszczegodlnych stanach.
Réznice dotyczyly nie tylko procedur wytaniania sktadow przysieglych, ale takze zakresu ich
kompetencji oraz katalogu spraw cywilnych, ktore mogly by¢ przez nie rozpoznawane.
Antyfederalisci, brak wyraznej wzmianki o tawie przysieglych w sprawach cywilnych
postrzegali jako zamierzone dzialanie majace na celu catkowite wyeliminowanie tej instytucji
z federalnego systemu sgdowniczego lub uzaleznienie jej funkcjonowania od woli Kongresu.
Ich zdaniem, oznaczalo to odebranie obywatelom skutecznego narzgdzia ochrony przed

nieuczciwymi sedziami oraz nieprzychylnym prawem stanowionym na szczeblu centralnym.

Niepewnos$¢ dotyczaca statusu lawy cywilnej wywotata istotne zaniepokojenie wérdod elit
politycznych, ktore dopiero co uksztattowaly federalng strukture panstwa. Kluczowym
zrodlem tych obaw byla tres¢ Artykutu III Konstytucji, ktory przyznawat Sadowi
Najwyzszemu USA kompetencje apelacyjne w zakresie ,,prawa i faktow”. W konsekwencji
pojawila si¢ obawa, ze Sad Najwyzszy moglby nie tylko kontrolowaé prawidlowosc
stosowania prawa, lecz rowniez kwestionowac ustalenia faktyczne poczynione przez
przysieglych w sadach stanowych, co uznawano za potencjalnie bardziej represyjne niz
praktyki sadowe znane z czaséw dominacji brytyjskie;j.

Brak gwarancji konstytucyjnych dla fawy przysiggltych w sprawach cywilnych stat si¢ jednym
z kluczowych zagadnien podczas procesu ratyfikacji Konstytucji. Ostateczny tekst VII Noweli
jest w duzej mierze skrocong wersja dwoch propozycji nowelizacji  Artykutu III
przedstawionych przez Jamesa Madisona w sierpniu 1787 roku. Jedna z
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e)

nich zakladata dodanie do Artykutu III postanowienia, iz w postepowaniach cywilnych
migdzy obywatelami prawo do lawy przysieglych ,,pozostaje nienaruszalne”. Celem byto
wzmocnienie ochrony jednostki przed ewentualnymi naduzyciami organow wiladzy lub
orzecznictwem sedziow sktonnych do ich tolerowania. Druga propozycja Madisona miala
charakter bardziej szczegoétowy i skladata si¢ z dwdch elementow: wprowadzenia progu
warto§ci sporu, ponizej ktéorego sprawy nie miatyby byC¢ rozpoznawane przez tawe
przysiegltych, oraz gwarancji, ze ustalenia faktyczne dokonane przez przysieglych nie moga
by¢ rewidowane przez sady w sposob inny niz przewidziany w zasadach common law.
Ostateczna tres¢ Noweli zostata zmodyfikowana przez Izbg Reprezentantdw oraz Senat, ktory
dodat wymog wartosci sporu w wysokosci co najmniej 20 dolaréw - przyczyna tej decyzji do
dzi$ pozostaje niejasna.

Podobnie jak inne postanowienia Karty Praw, takze ostatecznie przyjeta VII Nowela odnosita
si¢ wylacznie do sadow federalnych, co wynikalo z przyjetego w 1791 roku zalozenia, ze
gwarancje konstytucyjne maja obowigzywaé¢ wylacznie wobec organdéw rzadu centralnego.
Stanowisko to zostalo pozniej potwierdzone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego USA i
obowigzuje do dzi$. Przywigzanie do tej instytucji znajduje jednak wyraz w regulacjach
konstytucyjnych przyjetych na poziomie stanowym - az 47 standw gwarantuje w swoich
konstytucjach prawo do rozpoznania sprawy cywilnej przez tawe przysiegtych.

> W zakresie brakow i niejednoznacznosci niektorych postanowien VII Noweli

a)

b)

Nowela nie zawiera wielu postanowien, ktore z perspektywy wspolczesnego standardu
procesowego uznawane sg za istotne. Fakt ten nie wynika to jednak z przeoczenia autorow
Karty Praw, lecz z dominujacego w dwczesnym Srodowisku politycznym zatozenia, ze nie
istnieje potrzeba normatywnego doprecyzowania okreslonych kwestii w akcie o randze
konstytucyjnej. Zakladano bowiem, ze np. sady federalne begda kontynuowac tradycje
angielskiego common law, ktora miata by¢ wystarczajaca podstawa funkcjonowania instytucji
lawy przysiegtych. Z tego wzgledu ograniczono si¢ do ogdlnego zagwarantowania prawa do
procesu przed tawa, nie okres§lajac szczegdtowych zasad doboru jej sktadu, trybu

podejmowania decyzji ani sposobu ingerencji sadu w werdykt.

Niektore z kwestii uznawanych za nieokreslone - jak miejsce procesu, sposob doboru sktadu
fawy do konkretnej sprawy czy sposob podejmowania decyzji w ramach panelu - mogly nie
wydawacé si¢ problematyczne w czasach przyjecia VII Noweli, ale juz w pierwszych latach
funkcjonowania USA zaczgly wybrzmiewac jako realne wyzwania interpretacyjne. Byto to w
duzej mierze konsekwencja tego, ze amerykanski system prawny zaczal si¢ roéznicowac na
poziomie stanowym - przy braku jednolitego wzorca w dokumencie ogolnokrajowym jakim

jest Konstytucja kazdy stan zaczat przyjmowac
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d)

odmienne zasady dotyczace organizacji sadow czy sktadu tawy przysiegtych. Doprowadzito to
do sytuacji niejednolitego stosowania formalnie tozsamych gwarancji konstytucyjnych. To z
kolei podwazalo idee spojnej i rownej ochrony praw na poziomie federalnym. Co wigce;j,
realne warunki spoteczne i polityczne mtodego panstwa roznity si¢ od tych w Wielkiej
Brytanii. Nie bez znaczenia byl tez fakt, ze w USA panowala wicksza rdznorodnos¢
spoteczna, wraz z naptywem kolejnych fal imigracji z Europy zmieniata si¢ struktura
populacji, a procesy osadnicze i migracyjne sprawialy, ze nie zawsze tatwo bylo stosowac
zasady common law w sposob praktyczny i sprawiedliwy.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego USA w ograniczonym stopniu przyczynito si¢ do
rozjasnienia sporow wokol Noweli. Sad koncentrowat si¢ przede wszystkim na interpretacji
Nowel V i VI, poswigconych gwarancjom w postepowaniach karnych, marginalizujgc
znaczenie Noweli VII. W konsekwencji, wiele kluczowych zagadnien pozostato
nierozstrzygnigtych badZz tez sa one interpretowane przez pryzmat orzeczen jakie wydane
zostaty przez Sad Najwyzszy USA w sprawach karnych.

Szczegdlnym przedmiotem kontrowersji stato si¢ pojecie ,,ponownego rozpatrzenia faktow
sprawy” oraz jego dopuszczalno$¢ wytacznie ,,na podstawie prawa zwyczajowego”. Pojawit
si¢ bowiem problem ustalenia, co doktadnie nalezy rozumie¢ jako ,fakty sprawy” i jak
odrézni¢ je od kwestii prawnych, ktore podlegaja kontroli sadowej. Niejasny pozostat rowniez
zakres ingerencji sadu w werdykt - czy kontrola moze dotyczy¢ jedynie bledow
proceduralnych i oczywistych naruszen prawa, czy tez moze obejmowac ocene¢ racjonalnosci
ustalen faktycznych dokonanych przez przysieglych. Brak jednoznacznych standardow
sprawia, ze granica miedzy uzasadniong korekta a niedopuszczalnym podwazaniem

suwerennosci lawy przysiegtych bywa ptynna i podatna na instrumentalizacje.

Takze sformutowanie ,inaczej niz na podstawie prawa zwyczajowego’, majace stanowic
gwarancje nienaruszalno$ci ustalen dokonanych przez tawe przysiegtych, okazato si¢ istotnym
zrodlem niejasno$ci. Trudno$¢ interpretacyjna polega przede wszystkim na braku ustalonego,
zamknietego rozumienia samego pojecia ,,prawo zwyczajowe”’, co wynika z tego, ze w
momencie uchwalenia Karty Praw nie istnial jeden skodyfikowany model common law, a
praktyki sadowe kolonii amerykanskich réznity si¢ zarowno wzglgdem wzorcow angielskich
jak 1 miedzy soba. Pojawila si¢ wigc zasadnicza watpliwo$¢, czy VII Nowela odsyta do
angielskich zasad z konca XVIII wieku, do prawa obowiazujacego w trzynastu koloniach, czy
moze do ewoluujacego juz systemu common law w wersji amerykanskiej. Dylemat poglebia
fakt, ze common law ma charakter dynamiczny - rozwija si¢ wraz z orzecznictwem, co czyni
odniesienie do niego w sztywnym, konstytucyjnym kontekscie szczegolnie problematycznym.

W praktyce orzeczniczej ugruntowalo si¢ podejscie historyczne - sady najczesciej interpretuja
Nowele w odniesieniu do zasad common law obowigzujacych w chwili jej uchwalenia. Takie
stanowisko ogranicza jednak zdolnoé¢ systemu prawnego do

10
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elastycznego reagowania na zmiany spoteczne, technologiczne i proceduralne, zamykajac
mozliwos¢ adaptacyjnej interpretacji konstytucyjnych gwarancji w duchu wspolczesnych
realiow. W efekcie, cho¢ Nowela miala petni¢ funkcje stabilizujaca i chroniaca przed
arbitralng ingerencja sadu, jej nieprecyzyjne sformulowania paradoksalnie przyczynity si¢ do
znacznych napie¢ interpretacyjnych oraz rozbieznosci w praktyce orzecznicze;j.

Drugim problemem badawczym byta proba zrekonstruowania funkcji i sposobu dziatania tawy
przysiegtych w ramach wspotczesnego, pelnego procesu cywilnego. W tym aspekcie przedmiotem
analizy byty przede wszystkim zagadnienia dotyczace kompetencji przysiegtych, relacji migdzy tawa a
sedzig, standardéw oceny dowodow przez przysiggtych oraz mechanizméw proceduralnych
regulujacych tok postgpowania z udziatem tawy. Szczegdlng uwage poswigcono takim instytucjom jak
procedura doboru przysiegtych (voir dire), instrukcje prawne formulowane przez sedziego (jury
instructions), a takze mechanizmy korygujace werdykt tawy. Istotnym bylo tu uchwycenie
praktycznych uwarunkowan dziatania tej instytucji: zardwno od strony technicznej i normatywnej, jak i
w aspekcie rzeczywistego wpltywu tawy na przebieg procesu, wysokos$¢ odszkodowania oraz sytuacje
procesowa stron.

Odnosnie przedstawionego powyzej problemu badawczego wnioski sa nastepujace:

> W zakresie struktury i skladu lawy przysieglych w sprawach cywilnych

a) Tradycyjnie tawa przysiggtych w sprawach cywilnych sktadala si¢ z dwunastu osob, co stanowito
odwzorowanie modelu obowigzujacego w sprawach karnych. Z czasem jednak zaczeto dostrzegac
potrzebe dostosowania struktury tawy do specyfiki 1 kosztow postepowania cywilnego
(ponoszonych przez strony), ktore to postepowanie - w przeciwienstwie do karnego - dotyczy
roszczen majatkowych, zobowigzan kontraktowych czy odpowiedzialnosci deliktowej, a wiec nie
obejmuje zagrozenia wolnos$ci osobistej ani zycia podsadnego. Praktyka sadowa oraz doktryna
prawnicza stopniowo ugruntowaly na poziomie federalnym poglad, ze mniejsza liczba
przysieglych moze by¢ wystarczajgca do rzetelnego rozstrzygnigcia sporu cywilnego. W
rezultacie tego rowniez wiele standw zezwala na ograniczenie sktadu tawy do szeSciu 0sob, przy
czym liczba ta moze by¢ przedmiotem uzgodnienia stron postgpowania. Argumentacja na rzecz
takiego rozwigzania odwoluje si¢ do potrzeby zwigkszenia efektywnosci proceduralnej, obnizenia
kosztdw procesu oraz przyspieszenia rozpoznania sprawy.

b) Pomimo ewolucji strukturalnej, konstytucyjna zasada bezstronno$ci lawy utrzymala swoja
nadrzedng pozycje w porzadku prawnym. Jednoczesnie jednak, na fali przemian spolecznych w
USA w drugiej potowie XX wieku, zmianie ulegto jej rozumienie - Sad Najwyzszy USA zaczat
interpretowac ja nie tylko jako wolnos$¢ od uprzedzen jednostkowych, lecz takze jako obowigzek
zapewnienia reprezentatywnosci sktadu lawy i1 wykluczenia systemowej dyskryminacji. W
szeregu orzeczen podkreslano, ze sktad tawy
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przysiegtych musi odzwierciedla¢ mozliwie szerokie spektrum spoleczno-demograficzne. Cho¢
sprawy te wywodzily si¢ z postgpowan karnych, Sad Najwyzszy USA w swoich
rozstrzygnieciach odnosit si¢ do tawy jako instytucji procesowej sensu largo, nie ograniczajac
standardow bezstronno$ci wylacznie do procesu karnego. W konsekwencji sady orzekajace w
sprawach cywilnych sa zobowigzane do stosowania procedur selekcji przysiegtych opartych o
standardy wywodzace si¢ z V i VI Noweli, a wylaczenie jakiejkolwiek grupy obywateli -
niezaleznie od plci, rasy czy pochodzenia etnicznego - jest uznane za naruszenie zasady roéwnosci
procesowej oraz prawa do sprawiedliwego i bezstronnego rozpatrzenia sprawy w tym
postepowaniu. Praktyki te uznano rowniez za sprzeczne z proceduralnymi i konstytucyjnymi
wymogami w zakresie réwnego dostgpu obywateli do uczestnictwa w pracach wymiaru
sprawiedliwo$ci w charakterze przysiegtego. W tym =zakresie ustalono tez, ze mimo
konstytucyjnej autonomii stanéw i federacji w zakresie ksztalttowania procedur doboru lawy
przysiggtych, regulacje te na obu poziomach wtadzy wykazuja daleko idgcg jednolito§¢. Wynika
to gtownie z faktu, ze wiele stanowych systemow sadowych wzoruje swoje przepisy na
federalnej Ustawie o doborze i stuzbie przysigglych, ktora tworzy jednolite zasady w sprawach
zaréwno karnych, jak i cywilnych. W konsekwencji tego trudno jest dzi§ znalez¢ w sali sagdowej
jakiegokolwiek sadu amerykanskiego panel przysiggtych, ktory swym skladem pasowatby do
tego, jaki ukazany zostat w filmie Sidneya Lumeta z 1957 r. pt. Dwunastu gniewnych ludzi.

c) Praktyka sadowa w sprawach cywilnych wykazuje wigkszy stopien elastyczno$ci w zakresie
ksztattowania sktadu paneli fawy przysiegtych, przyznajac stronom szerszy wptyw na procedure
selekcji kandydatow do konkretnego panelu. W przeciwienstwie do procesow karnych, gdzie sad
czesciej odgrywa aktywng rolg w kontroli przebiegu voir dire, w postgpowaniach cywilnych
zauwazalna jest tendencja do ograniczania interwencji se¢dziowskiej na rzecz autonomii
procesowej stron. W doktrynie i orzecznictwie podkresla sie, ze wielu sedziow (federalnych i
stanowych) przyjmuje postawe wysoce pows$ciagliwa, ograniczajac si¢ jedynie do zatwierdzania
decyzji stron lub do rozstrzygania oczywistych naruszen, pozostawiajac przebieg selekcji w duzej
mierze w rekach pelnomocnikéw procesowych. Taki model dziatania - cho¢ zwieksza kontrolg
stron nad skladem tawy - rodzi jednak pytania o zachowanie rownowagi miedzy partycypacyjnym
charakterem selekcji a konstytucyjnym wymogiem zapewnienia sktadu bezstronnego i

reprezentatywnego spotecznie.

> W zakresie rodzaju spraw, ktore moga by¢ rozstrzygane przy udziale lawy
przysieglych

a) Na poziomie federalnym prawo do rozpoznania sprawy cywilnej przez tawe przysiegtych ma
umocowanie konstytucyjne, jednak jego stosowanie nie jest powszechne i obejmuje wylgcznie
wybrane kategorie spraw. Zgodnie z utrwalong linig orzecznicza Sadu Najwyzszego USA,
gwarancja udzialu tawy przysiegltych dotyczy tylko tych spraw, ktore w tradycji anglosaskiego
systemu prawnego byly historycznie rozstrzygane przez sady
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prawa zwyczajowego, a wiec gtownie roszczen odszkodowawczych, spraw kontraktowych oraz
deliktowych. Nie obejmuje natomiast postgpowan, w ktorych strona dochodzi specyficznego
$wiadczenia niepienigznego, takich jak zadanie wykonania zobowigzania w naturze, nakazanie
lub zakazanie okreslonego dziatania, ustanowienie opieki, czy powierzenie kurateli. Sad
Najwyzszy USA w swoich orzeczeniach wyraznie wskazuje, ze decydujace znaczenie ma nie
formalna kwalifikacja roszczenia, lecz jego materialny charakter - tj. czy zadanie dotyczy
$wiadczenia pienigznego lub rekompensaty, czy tez dominuje zadanie czynno$ci pozytywnej lub
negatywnej, realizowanej przez sad.

b) Na poziomie stanowym przepisy dotyczace sktadu tawy cywilnej sg zroéznicowane i moga
znaczaco si¢ roézni¢. W ogoélnych sadach stanowych czgsto stosuje si¢ lawe przysieglych w
sprawach dotyczacych umoéw, odszkodowan i innych wigkszych roszczen majatkowych. Z kolei
w specjalnych sadach zajmujacych si¢ drobnymi roszczeniami czy sprawami najmu, z reguly nie
stosuje si¢ tawy przysigglych. Istniejg takze wyjatkowe sytuacje, jak na przyktad w Teksasie,
gdzie tawa przysiegltych moze decydowac o kwestiach dotyczacych rozwodow, podzialu majatku,
opieki nad dzie¢mi i miejscu ich zamieszkania.

¢) W odréznieniu od procesow karnych, gdzie w wielu przypadkach proces z udziatem tawy stanowi
domys$lny model rozpoznania sprawy, w postgpowaniu cywilnym prawo to musi zostaé
aktywowane przez jedng ze stron. Zaniechanie tego obowiazku skutkuje uznaniem, Ze strona
dobrowolnie zrezygnowata z tej formy rozpoznania. W praktyce sadowej oznacza to, ze wiele
spraw cywilnych - nawet potencjalnie kwalifikujacych si¢ do rozpoznania przez tawe - jest
rozstrzyganych wytacznie przez sedziego. Regula ta obowigzujaca co do zasady na obu
poziomach wiladzy, odzwierciedla fundamentalng zasade dyspozycyjnosci stron w postepowaniu

cywilnym i ich aktywnej roli w ksztattowaniu toku postgpowania.

d) Wspolczesna praktyka ujawnia napiecie pomigdzy konstytucyjnie gwarantowanym prawem do
rozpoznania sprawy przez panel przysieglych a rosnacym stopniem ztozonosci wielu sporow
cywilnych. Pojecie tzw. ,,spraw skomplikowanych” (complex cases), wywodzone czeSciowo z
tradycji common law, shizy niekiedy jako uzasadnienie dla pominigcia tawy i1 przekazania
rozstrzygnigcia sedziemu. O ile w przypadkach takich jak sprawy upadlosciowe,
antymonopolowe czy dotyczace praw wlasnosci intelektualnej argument ten moze miec
praktyczng zasadno$¢, to jego stosowanie niesie tez ryzyko systemowego ograniczania udziatu
obywateli w wymiarze sprawiedliwosci. Linie orzecznicze Sadu Najwyzszego, jak chocby w
sprawie Markman v. Westview Instruments, wskazuja, ze dopuszczalne jest wylaczenie tawy z
oceny zagadnien technicznych, ale jednoczes$nie nakladaja na sady obowiazek wykazania, ze
charakter sprawy faktycznie uniemozliwia przysieglym przeprowadzenie adekwatnej analizy
materiatlu dowodowego. Z perspektywy procesowej jest to wigc pytanie nie tylko o ztozonosé
faktow, lecz takze o zakres obowigzkow edukacyjnych sedziego wobec panelu oraz o granice
tolerancji systemu wobec potencjalnych niedoskonatosci deliberacji obywatelskie;j.

e) Warto$¢ przedmiotu sporu stanowi dodatkowe kryterium warunkujgce mozliwosé rozpoznania
sprawy cywilnej z udziatem tawy przysi¢gtych. Ustanowiony w VII Noweli
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f)

prog ma dzi§ charakter czysto symboliczny, to jego obecno$¢ w teks$cie ustawy zasadniczej
zachowuje znaczenie normatywne i potwierdza, ze prawo do procesu z udzialem tawy
przysiegltych nie ma charakteru absolutnego ani powszechnego. W praktyce federalnej jego
znaczenie zostalo w istocie wyparte przez bardziej funkcjonalne kryteria jurysdykcyjne oraz
praktyke sadowa, ktéra nie odwoluje si¢ do tej granicy jako realnego ograniczenia. Natomiast na
poziomie stanowym ustawodawstwa procesowe poszczegolnych jurysdykcji moga przewidywac
wlasne minimalne wartosci sporu jako warunek dopuszczalnosci rozpoznania sprawy przed tawg -
zwlaszcza tam, gdzie proces cywilny podlega uproszczeniom lub toczy si¢ przed sadami nizszej
instancji (small claims courts).

Poza konstytucyjnymi i jurysdykcyjnymi przestankami dopuszczalno$ci procesu z udziatem tawy,
istotng rolg¢ odgrywa rowniez wola stron. Strony umow cywilnych coraz czgéciej postuguja sie
klauzulami wytaczajagcymi prawo do rozpoznania sprawy przez lawe, zobowigzujac si¢ np. do
arbitrazu lub mediacji. Sady federalne uznajg waznos¢ takich klauzul, o ile zostaly one zawarte
dobrowolnie, $wiadomie i w sposob jednoznaczny. W kontekScie rosngcego znaczenia
alternatywnych metod rozwigzywania sporow, obserwuje si¢ tendencje do kontraktowego
ograniczania dostgpu do tawy przysiegtych w sprawach cywilnych, szczegoélnie w relacjach
korporacyjnych i1 konsumenckich. Prowadzi to do istotnego zréznicowania dostepnosci tej
instytucji w praktyce orzeczniczej - uzalezniajac ja nie tylko od charakteru sprawy, lecz takze od
relacji sit i strategii procesowe;j stron.

> W zakresie okreslenia zadan i funkcji lawy

a) Konstytucyjna rola tawy przysigglych ogranicza si¢ do ustalania faktow, co obejmuje oceng

wiarygodnosci przedstawionych dowodow. Przysiggli dysponujg przy tym znaczng autonomig -
moga dowolnie ocenia¢ material dowodowy przedstawiony w toku przewodu sagdowego i nie sa
zwigzani formalng wiarygodnos$cia poszczegolnych dowodow. Ocenie podlega zaréwno forma
dowodu (np. ostros¢ zdjecia), jak i1 jego tres¢ (np. znaczenie wypowiedzi). Swobodna ocena
dotyczy takze okolicznosci egzoneracyjnych (jak sila wyzsza) oraz sytuacji, w ktorych wystepuje
zbiezno$¢ postgpowania cywilnego z uprzednim postgpowaniem karnym - w tym zakresie tawa
nie jest zwigzana wczesniejszym prawomocnym wyrokiem karnym. Do kwestii faktow zalicza si¢

takze wymiar poszczego6lnych komponentow odszkodowania.

b) Przysiggli nie posiadaja kompetencji do dokonywania wyktadni prawa, ktore to zastrzezone sg

wylacznie dla sadu. Sad pelni funkcje straznika prawidlowego przebiegu procesu i decyduje o
dopuszczalnosci konkretnych $rodkow dowodowych, podczas gdy tawa - dziatajac jako ,,sad
faktu” - ocenia ich sit¢ przekonywania. Procedury cywilne przewiduja przy tym rygorystyczne
zasady prezentacji materialu dowodowego, w tym ograniczenia dotyczace dowodow bedacych w
istocie uprzedzeniem, opinii biegtych czy informacji pochodzacych z zakazanych prawnie zrodet,

co ma zapewni¢ obiektywno$¢ i rzetelno$¢ procesu.
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c) Cho¢ tawa przysigglych ma szeroki zakres swobody w ocenie dowodow, ich sposdb
przedstawiania podlega szczegotowym regulacjom formalnym. Juz na etapie przedprocesowym
strony moga zada¢ zabezpieczenia dowoddéw od strony drugiej, przedktadac je za posrednictwem
swoich petnomocnikéw w trakcie rozprawy gtéwnej, w ramach przestuchan swiadkow,
prezentacji dokumentdw czy opinii biegltych. Rola sadu sprowadza si¢ tu do kontrolowania
zgodnos$ci materiatu z przepisami o dopuszczalno$ci dowodow oraz zapewnienia, ze tawa nie
zostanie poddana nieuprawnionym wplywom lub manipulacjom. W tym sensie nawet pozornie
szeroka autonomia panelu przysiggtych jest proceduralnie zréwnowazona i osadzona w $cisle
wyznaczonych granicach.

d) W wielu jurysdykcjach federalnych i stanowych przewaza konserwatywne podejscie, zgodnie z
ktorym tawa powinna ograniczaé¢ si¢ do biernego odbioru dowodow i nie powinna bezposrednio
ingerowa¢ w przebieg rozprawy poprzez zadawanie §wiadkom i stronom pytan. Obawy te
wynikajg z przekonania, ze aktywnos¢ przysiegltych moze zaburzy¢ ich bezstronno$¢, prowadzié
do przedwczesnego wyrobienia opinii lub nadania nieproporcjonalnego znaczenia konkretnym
aspektom sprawy. Niemniej jednak cze$¢ doktryny oraz praktyki sadowej dopuszcza moderowane
formy interakcji jak np. pytania przekazywane na pismie do sadu, ktéry decyduje o ich
dopuszczalnosci i sposobie zadania.

e) Podobne kontrowersje jak powyzej wywoluje praktyka czeSciowych podsumowan
przedstawianych przez strony w toku procesu cywilnego. Jest ona nadal ograniczona, mimo ze ich
potencjalna uzyteczno$¢ w sprawach technicznie ztozonych lub dlugotrwatych jest szeroko
dostrzegana. W wielu jurysdykcjach aktualne procedury nie przewiduja takiej instytucji,
obawiajac si¢ naruszenia zasady bezstronnosci i wplywania na opini¢ przysiggtych przed
zakonczeniem catego postgpowania dowodowego. Jednoczesnie w obliczu rosnacej liczby spraw
wymagajacych specjalistycznej wiedzy (np. z zakresu medycyny, finanséw czy nowych
technologii), coraz czgéciej podnosi si¢ postulat dopuszczenia takich praktyk jako instrumentu
wspierajagcego zrozumienie faktow i poprawiajacego jako$¢ deliberacji panelu. Postuluje sig
zatem stopniowe otwarcie procedur cywilnych na bardziej partycypacyjny model dziatania tawy,

przy zachowaniu sadowej kontroli nad przebiegiem i zakresem dopuszczanych interwencji.

> W zakresie roli sedziego w pelnym procesie cywilnym

a) Cho¢ VII Nowela gwarantuje prawo do rozpoznania sprawy cywilnej przez tawe przysieglych, nie
okresla ona szczegdtowo kompetencji sedziego w takim postgpowaniu. W konsekwencji juz w
pierwszej federalnej Ustawie o sagdownictwie z 1789 r. przyjeto, ze w tym zakresie nalezy
odwolywac si¢ do angielskiego common law oraz praktyki procesowej standw zatozycielskich. Z
czasem t¢ strukture doprecyzowalo orzecznictwo Sadu Najwyzszego USA. Wspoélczesnie sedzia
sprawuje nadzér nad calym tokiem postgpowania, decyduje o dopuszczalno$ci dowodow,
rozstrzyga spory miedzy stronami oraz prowadzi przedprocesowe posiedzenia, ktorych
formalnym celem jest identyfikacja
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kwestii spornych i ujawnienie materiatu dowodowego, a praktycznym - czesto doprowadzenie do
zawarcia ugody. Sedzia zachowuje réwniez mozliwo$¢ eliminowania przypadkoéw oczywistej
bezzasadnos$ci roszczen poprzez zastosowanie instytucji judgment as a matter of law (dawniej
directedverdict), pozwalajacej na wydanie rozstrzygnigcia bez przekazania sprawy do oceny
fawy, jezeli material dowodowy - nawet przy najkorzystniejszej interpretacji - nie pozwala na
uwzglednienie roszczenia.

b) Najwazniejszym narzgdziem wplywu sedziego na lawe przysiegtych pozostaja jednak tzw.
instrukcje (jury instructions), przekazywane przed rozpoczeciem postgpowania dowodowego
oraz przed udaniem si¢ przysieglych na naradg. Instrukcje te maja na celu nakre§lenie ram
interpretacyjnych, w ktorych tawa ma dokonywaé ustalen faktycznych - obejmuja one m.in.
wyjas$nienia dotyczace standardu dowodu (np. preponderance of the evidence), znaczenia
terminow prawniczych, rodzaju i wagi dowodow oraz sposobu rozstrzygania sprzecznosci. Ich
tres¢ podlega szczego6lnym regulacjom - sedzia nie moze formutowac ich dowolnie. Zwigzany jest
zardwno przepisami prawa stanowionego, jak i linig orzecznicza sadow wyzszych instancji, ktore
okreslaja zakres, jezyk i neutralno$¢ przekazu. Strony maja prawo zglasza¢ wlasne propozycje

instrukcji, a ich nieuwzglednienie moze stanowi¢ podstawe zarzutu apelacyjnego.

¢) Rola sedziego nie konczy si¢ jednak na formulowaniu instrukcji. Cho¢ tawa przysiggtych jest
wytacznym organem dokonujacym ustalen faktycznych, to sedzia odpowiada za to, w jaki sposob
material dowodowy jest przedstawiany i oceniany pod wzgledem proceduralnym oraz prawnym.
W toku postepowania dowodowego sedzia kontroluje dopuszczalno$¢ 1 adekwatnosé
poszczegblnych srodkéw dowodowych oraz sposob ich prezentowania przed tawa. Jezeli istnieje
ryzyko uprzedzenia tawy, moze on zarzadzi¢ rozpoznanie okre§lonego srodka dowodowego poza
jej obecnoscia. W wielu jurysdykcjach ma on réwniez prawo komentowaé¢ dowody w obecnosci
lawy, a nawet sugerowac, ze przedstawiony materiat nie uprawnia do wydania wyroku na korzys¢
powoda - w takim przypadku moze nakaza¢ wydanie wyroku korzystnego dla pozwanego. W
sytuacji, gdy ustalenia szczegolowe poczynione przez tawg sg sprzeczne z jej ogdlnym

werdyktem, sedzia moze - na etapie orzekania - poming¢ je w ostatecznym rozstrzygnigciu.

d) Istotnym aspektem relacji migdzy sedzia a tawa przysiggtych jest mechanizm kontroli
wewnetrznej - cho¢ przysiegli maja autonomi¢ w zakresie oceny faktow, to werdykt razaco
sprzeczny z materialem dowodowym moze zostac¢ przez s¢dziego odrzucony. Wynika to z zasady,
ze konstytucyjna gwarancja procesu przed tawa nie oznacza bezwzglednego pierwszenstwa jej
ocen nad oceng sadu w kwestiach czysto prawnych. Rownowaga migdzy autonomig tawy a
nadzorem sedziego stanowi zatem zasadniczy element sprawiedliwego i1 prawidlowego przebiegu

postgpowania cywilnego.

> W zakresie werdyktu lawy przysieglych oraz mechanizmu jego ustalania
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a) Na poziomie federalnym obowigzuje zasada jednomyslnosci - werdykt fawy musi zostaé przyjety
jednogtosénie. Jest to wymog wywodzony bezposrednio z historycznej praktyki angielskiego
common law. Uzasadnia si¢ go potrzeba zapewnienia maksymalnego poziomu pewnosci co do
ustalen faktycznych oraz pelnej legitymizacji orzeczenia koncowego. W praktyce jednak wymodg
jednomyslnosci nierzadko prowadzi do przedtuzania narad tawy, a w skrajnych przypadkach - do
ich fiaska, gdy panel nie jest w stanie wypracowa¢ wspolnego stanowiska. Na poziomie
stanowym natomiast systematycznie odchodzi si¢ od zasady jednomyslnosci na rzecz werdyktow
przyjetych wiekszoscig kwalifikowang - najczesciej stosunkiem 10:2 Iub 5:1. Takie rozwigzanie
ma charakter pragmatyczny: majac w $wiadomosci, ze koszty procesu ponosza (co do zasady)
strony zmniejsza to ryzyko impasu i ogranicza liczbe przypadkow zakonczonych uniewaznieniem
procesu. Wskazuje si¢ takze, ze w realiach wspotczesnego spoteczenstwa niewiele decyzji
podejmowanych jest jednoglosnie, a proces cywilny nie stanowi wyjatku.

b) W sytuacji, gdy tawa nie jest w stanie osiggna¢ porozumienia co do werdyktu sedzia moze - po
uprzednim uzyskaniu informacji o impasie - uniewazni¢ proces i rozwigza¢ panel. W takim
przypadku sprawa moze zosta¢ rozpoznana ponownie przez nowg tawe. Ta kompetencja sedziego
nie jest jednak stosowana automatycznie. Przed jej ogloszeniem sedzia zazwyczaj wykorzystuje
narzedzia majace na celu przetamanie impasu, przede wszystkim poprzez tzw. Allen charge tj.
specjalng instrukcje motywujaca przysigglych do dalszych deliberacji. Jej celem jest
przypomnienie przysieglym o ich obowiazku dazenia do porozumienia oraz o kosztach i
konsekwencjach nierozstrzygniecia sprawy. Cho¢ Allen charge budzi kontrowersje (zwlaszcza w
zakresie ryzyka wywarcia nieproporcjonalnej presji na mniejszos¢), to jej stosowanie przez sad
procesowy zostalo dopuszczone przez Sad Najwyzszy USA, o ile instrukcja pozostaje

zrownowazona i nie narusza zasady bezstronnosci.

c¢) W opracowaniu ustalono, ze sam werdykt tawy - nawet jesli zostal wypracowany zgodnie z
wymaganiami proceduralnymi - nie ma charakteru autonomicznego i absolutnego. Sedzia posiada
bowiem kompetencje do jego zakwestionowania w okre§lonych przypadkach. Jezeli uzna, Ze nie
znajduje on oparcia w materiale dowodowym lub zostal wydany z naruszeniem prawa, moze
zastosowa¢ Srodki nadzorcze, takie jak judgment notwithstanding the verdict, polegajacy na
wydaniu koncowego wyroku, ktory bedzie sprzeczny z werdyktem tawy. Uprawnienie to stanowi
ostateczny mechanizm kontroli prawidtowosci ustalen faktycznych oraz zachowania standardow

konstytucyjnych - zwlaszcza gdy mowa o podstawowych gwarancjach procesowych stron.

> W zakresie ustalanego przez panele lawy odszkodowania oraz potencjalnego wplywu
sedziego na te decyzje

a) W amerykanskim systemie prawa cywilnego kwestia ustalania wysokosci odszkodowania
pozostaje, co do zasady, w gestii tawy przysigglych. VII Nowela gwarantuj e stronom prawo
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b)

do rozstrzygnigcia przez przysiegltych wszystkich kwestii faktycznych - a wtasnie do tej kategorii,
zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego USA, nalezy ustalenie wysokosSci
odszkodowania. Samo odszkodowanie w amerykanskim postepowaniu cywilnym to 3 odmienne
instytucje prawne, ktére - cho¢ maja wspdlny mianownik w postaci pienieznej formy
zado$¢uczynienia - pelnig rozne funkcje, opieraja si¢ na réznych podstawach faktycznych i
prawnych oraz kieruja si¢ odmiennymi celami. Ich rozroéznienie ma nie tylko znaczenie
teoretyczne, ale rowniez praktyczne - zwlaszcza w kontekscie sposobu, w jaki tawa przysieglych
ustala ich wysokos¢.

Wysokos¢ odszkodowania ustalana przez taweg przysigglych nie jest efektem mechanicznego
zastosowania gotowych regul, lecz rezultatem zlozonego procesu oceny dowodow, faktow i
argumentow przedstawionych przez strony. System opiera si¢ na zalozeniu, ze to wlasnie
przysiegli - jako reprezentanci wspodlnoty - s najlepiej predestynowani do oceny skali krzywdy,
stopnia zawinienia oraz spotecznych implikacji danego naruszenia stad zadanie to wymaga od
przysiggtych nie tylko analizy okoliczno$ci sprawy w $Swietle prawa, lecz takze swoistego osadu
moralnego, spolecznego i emocjonalnego. Istnieje przy tym szereg czynnikow, ktore wptywaja na
ostateczng decyzj¢ panelu - zardbwno o zasadnosSci roszczenia, jak i o konkretnej wysokosci
zasadzanego §wiadczenia.

c¢) Podstawa rozstrzygnigcia przysieglych pozostaje zaprezentowany podczas procesu materiat

dowodowy. Odszkodowanie - niezaleznie od jego rodzaju - moze dotyczy¢ wylacznie tych
elementow szkody, ktdre zostaty nalezycie wykazane i uznane za wiarygodne. Przysiegli nie maja
kompetencji do szacowania krzywdy w oderwaniu od przedstawionych faktéw. Obejmuje to
zaréwno dokumentacje medyczna, opinie bieglych, zeznania §wiadkéw, jak i osobiste $wiadectwo
powoda dotyczace przezytych cierpien czy przyszlych konsekwencji zdarzenia. Dopiero w
oparciu o te informacje mozliwe jest dokonanie oceny strat - tak tych rzeczywistych (np. kosztow
leczenia, utraconych dochodow, przysztych wydatkow), jak i niematerialnych, jak bol, cierpienie,

czy utrata jakosci zycia.

d) Istotnym czynnikiem ksztattujacym decyzje panelu jest rezim odpowiedzialno$ci przyjety w danej

jurysdykcji. W systemach stosujacych zasadg odpowiedzialno$ci stosunkowej, przysiegli nie
tylko ustalaja calkowity rozmiar szkody, ale réwniez przypisuja jej konkretne proporcje w
zalezno$ci od stopnia winy stron. W praktyce oznacza to, ze nawet jesli powod wykaze istnienie
szkody, jej kompensacja zostanie ograniczona, jesli sam w jakim$ stopniu przyczynit si¢ do jej
powstania. W przeciwienstwie do tego w jurysdykcjach, w ktoérych obowigzuje zasada
przyczynienia si¢, samo stwierdzenie najmniejszego cho¢by udzialu powoda w zdarzeniu
skutkuje catkowita utrata prawa do rekompensaty. Tym samym sposdb ustalenia
odpowiedzialnoSci w sprawie wprost przeklada si¢ na ostateczny wymiar $wiadczenia
odszkodowawczego.

e) Proces decyzyjny przysieglych ksztattuja roéwniez ustawowe ograniczenia wysokoS$ci

odszkodowan. Nawet jesli panel uzna, ze skala szkody lub naganno$¢ czynu pozwanego
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uzasadnia wyjatkowo wysokie §wiadczenie, nie moze on przekroczy¢ ustawowych ram. W
praktyce granice te sa zazwyczaj komunikowane przez sedziego w ramach instrukcji koncowych,
cho¢ nie zawsze sa aprobowane podczas deliberacji. Co wiecej, fakt istnienia takich ograniczen
niekiedy sktania przysiggtych do poszukiwania rozwigzan alternatywnych - jak np. przypisanie
nadzwyczajnej wartosci odszkodowaniu kompensacyjnemu w miejsce karnych, aby zrealizowac
moralng potrzebg ukarania pozwanego. Cho¢ tego rodzaju praktyka pozostaje kontrowersyjna,
ukazuje ona, ze werdykt w sprawie odszkodowania nie jest wytacznie wynikiem kalkulacji, ale
takze wyrazem emocji i przekonan panelu co do sprawiedliwosci.

f) Nie sposob pomingé rowniez znaczenia specyficznych instytucji common law, ktdére mogg - choé¢
czesto niewidocznie - ksztattowaé decyzje tawy. Przyktadem jest zasada collateral source, ktora
zabrania obnizenia kwoty odszkodowania o $rodki uzyskane przez powoda z niezaleznych zrodet,
takich jak prywatne ubezpieczenia. Jej celem jest niedopuszczenie do sytuacji, w ktorej pozwany
odnosilby korzys$¢ z przezornosci ofiary. Zasada ta budzi jednak kontrowersje, poniewaz niekiedy
prowadzi do sytuacji, w ktorej poszkodowany otrzymuje wielokrotng kompensacje tej samej
szkody. Mimo to, w tych jurysdykcjach, ktore ja respektuja, przysiegli nie biorg pod uwage
$wiadczen uzyskanych przez powoda z tytutu umow z podmiotami trzecimi, co moze - w sposob

zasadniczy - zawyzy¢ wysoko$¢ zasgdzonego swiadczenia.

g) W zakresie miarkowania odszkodowania istotng role petnig emocje - jest to zauwazalne zwlaszcza
w sprawach nacechowanych wysokim tadunkiem dramatyzmu lub z udziatem bezbronnych ofiar.
W tych przypadkach panel moze zatraci¢ obiektywizm i ustali¢ odszkodowanie oderwane od
realiow ekonomicznych i dowodow przedstawionych w toku procesu. Motywacje przysiegtych
bywaja wowczas bardziej zakorzenione w poczuciu sprawiedliwosci spotecznej czy checi
wyrazenia dezaprobaty wobec pozwanego niz w zimnej kalkulacji strat. Warto jednak pamigtac,
ze w znakomitej wiekszosci przypadkéw emocjonalny charakter werdyktu bywa korygowany
przez sad nadzorujacy, ktory - dziatajac w granicach przyznanych mu kompetencji - moze

zmniejszy¢ przyznang kwote, jezeli uzna ja za razaco wygoérowana.

h) Mechanizmy sedziowskiej kontroli decyzji tawy przysieglych w zakresie wysokos$ci
odszkodowania stanowig istotny instrument rownowazenia emocjonalnego charakteru werdyktow
z wymogami racjonalno$ci i proporcjonalnosci. S¢dzia procesowy, petniac funkcje¢ straznika
prawidtowosci postgpowania, posiada kompetencje do ingerencji w ustalong przez przysiegltych
kwote odszkodowania w przypadku, gdy uzna ja za razaco wygérowang lub jawnie
niewspdtmierng do udowodnionej szkody. Jednym z podstawowych narzedzi w tym zakresie jest
tzw. remittitur, czyli mozliwo$¢ zaproponowania stronie powodowej obnizenia zasadzonej kwoty
pod rygorem zarzadzenia nowego procesu w zakresie wysoko$ci odszkodowania. Analogicznie,
cho¢ rzadziej, stosuje sie additur, polegajgce na zaproponowaniu stronie pozwanej podwyzszenia
odszkodowania w sytuacji, gdy uznana przez fawe¢ kwota jest oczywiscie zanizona. S¢dzia moze

rowniez dziala¢ w oparciu o obowigzujace limity ustawowe (statutory caps),
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automatycznie redukujac w orzeczeniu wysokos$¢ odszkodowania do przewidzianego w przepisach
maksimum. W skrajnych przypadkach moze réwniez uniewaznic¢ cate rozstrzygniecie fawy jako
sprzeczne z dowodami przedstawionymi w sprawie lub wewnetrznie nielogiczne, zarzadzajac
ponowne postepowanie. Cho¢ kontrola ta ma charakter wyjatkowy, to w realiach amerykanskiego
petnego procesu cywilnego stanowi ona niezbedna gwarancje ochrony zasady sprawiedliwosci

proceduralnej i materialne;j.

4.4. Metodologia i struktura pracy

Opracowanie zostato przygotowane w oparciu o klasyczne podej$cie metodologiczne wlasciwe
dla nauk prawnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem metody formalnodogmatycznej, historyczno-
porownawczej oraz funkcjonalnej. Wiodacg role odegrata metoda formalno-dogmatyczna, zastosowana
przede wszystkim w celu rekonstrukcji obowigzujacych regulacji prawnych odnoszacych si¢ do
postgpowania cywilnego z udzialem tawy przysiegtych. Analizie poddano zar6wno prawo federalne,
jak 1 stanowe, ze szczegdlnym uwzglednieniem ich interpretacji dokonywanej w orzecznictwie oraz
literaturze przedmiotu. Metoda ta odegrala kluczowa rolg w ustaleniu pozycji sedziego w ramach
petnego procesu cywilnego, jak réwniez w identyfikacji srodkow proceduralnych przystugujacych

stronie niezadowolonej z werdyktu tawy w postgpowaniu pierwszoinstancyjnym.

Metoda historyczna zostata wykorzystana przede wszystkim do przesledzenia angielskich
korzeni instytucji tawy przysieglych oraz zbadania jej znaczenia w §wiadomosci spotecznej kolonistow
1 tworcow konstytucyjnego porzadku Standow Zjednoczonych. Pozwolita rowniez ukaza¢ ewolucje
funkcji tej instytucji w kontekécie dostepu roéznych grup spolecznych do udzialu w wymiarze
sprawiedliwosci, zmian w liczebnoéci paneli przysieglych, a takze przeksztalcen w zakresie
kompetencji fawy do ustalania wysokos$ci odszkodowania.

Z kolei metoda prawnoporownawcza postuzyta do wykazania roznic miedzy amerykanskim a
angielskim modelem procesu cywilnego, realizowanego przy udziale tawy przysigglych. Zostata ona
rowniez wykorzystana do analizy zréznicowania regulacji obowigzujacych na poziomie federalnym i
stanowym — zaré6wno w odniesieniu do rozbieznosci miedzy systemami poszczegdlnych stanow, jak i
w zakresie stopniowego ujednolicania niektoérych instytucji proceduralnych w ramach amerykanskiego
postepowania cywilnego. W tym kontekscie metoda prawnoporownawcza umozliwila takze
identyfikacje potencjalnych probleméw zwigzanych z uznawaniem i wykonywaniem orzeczen sadow
amerykanskich, w ktorych o racjach stron rozstrzygata lawa przysigglych, poza terytorium Stanow

Zjednoczonych.

Uktad tresci monografii odzwierciedla logiczny i1 funkcjonalny porzadek badania, oparty na
chronologicznym i systemowym ujeciu instytucji tawy przysieglych w postgpowaniu cywilnym
Stanow Zjednoczonych. Praca sktada si¢ ze wprowadzenia, w ktérym zarysowano cele badawcze,
postawiono zasadnicze pytania oraz okre$lono zastosowane metody, a takze ze wstgpnej czesci

poswigconej analizie stanu literatury, wyjasnieniu terminologii 1 uzasadnieniu
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doboru tematu. Trzon opracowania stanowig cztery rozdzialy, utozone zgodnie z naturalng chronologia
postgpowania sadowego z udzialem lawy przysigglych. Calo$¢ zamyka czg$¢ zawierajaca konkluzje
oraz szczegotowa bibliografie.

Rozdziatl pierwszy ma charakter historyczno-ustrojowy i po§wigcony jest genezie instytucji
lawy przysiegtych w sprawach cywilnych w USA. Uwzglednia on wspoélne zrodta proceséw cywilnych
i karnych oraz podkresla znaczenie tawy cywilnej w koloniach zalozycielskich. Szczegolng uwage
poswiecono kontrowersjom zwigzanym z przyjeciem VII Noweli do Konstytucji USA oraz
trudno$ciom interpretacyjnym, ktore pojawily si¢ w pierwszych dekadach funkcjonowania panstwa
amerykanskiego. Analizie poddano rowniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego USA, stanowigce
wyktadnig tresci tej noweli konstytucyjnej, oraz zidentyfikowano obszary pozostawione poza wyrazna
regulacja ustrojowa.

Rozdziat drugi koncentruje si¢ na fazie poprzedzajacej formalne otwarcie procesu cywilnego.
Przedstawiono tu katalog spraw, ktore moga by¢ rozpoznawane w trybie postgpowania z udzialem
lawy, kwestie zwigzane z ustaleniem wlasciwosci miejscowej sadu oraz kluczowe czynnosci
przygotowawcze. Szczeg6élny nacisk potozono na kwestie zwigzane z kompletowaniem panelu
przysiegtych - poczawszy od tworzenia list potencjalnych cztonkdéw tawy, przez procedury ich doboru i
wykluczen, az po praktyki dotyczace anonimizacji i izolacji. Wskazano, ze mechanizmy te pelnia
doniosta funkcje w zapewnieniu bezstronnosci panelu orzekajacego.

Rozdzial trzeci dotyczy przebiegu wlasciwej rozprawy sadowej. Szczegdétowo omowiono rolg
sedziego w zakresie wstepnych instrukcji udzielanych tawie, dopuszczalnych $rodkéw dowodowych
oraz standardow udowodnienia roszczen. Uwzgledniono réwniez takie zagadnienia, jak mozliwos¢
sporzadzania notatek przez przysiegltych czy zadawanie przez nich pytan §wiadkom. Koncowa czes¢
rozdzialu poswigcona jest instytucji wyroku nakazanego przez prawo (judgment as a matter of law),
ktory moze zosta¢ wydany przez sedziego jeszcze przed ogloszeniem werdyktu, oraz mozliwosci

uniewaznienia postgpowania z przyczyn proceduralnych.

Rozdzial czwarty przedstawia koncowa faze procesu oraz zagadnienia postgpowania
poprocesowego. Punktem wyjscia jest opis zasad deliberacji i mechanizméw dochodzenia do
werdyktu, ze wskazaniem jego mozliwych rodzajow i1 zakresu orzekanego odszkodowania.
Przeanalizowano sytuacje impasu w glosowaniu oraz szczegdlng instytucje nullifikacji prawa przez
tawe. Uwzgledniono takze problematyke jawnosci narad po rozwigzaniu panelu przysiggtych, a takze
aspekt kosztow pelnego procesu cywilnego. W czeSci poswigconej postgpowaniu nastgpczemu
omowiono kompetencje s¢dziego w zakresie zmiany tresci orzeczenia oraz mozliwosci sktadania
wnioskoOw przez strony - m.in. o cze¢$ciowe uchylenie ustalen faktycznych, o nowy proces badz o
utrzymanie orzeczenia przy jednoczesnym zlagodzeniu jego skutkow. Szczegolng uwage poswigcono

takze srodkom kontroli orzeczenia w zakresie zasadzonego odszkodowania.
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5. Pozostala dzialalno$¢ naukowa

W ramach mojej kilkunastoletniej dziatalnosci naukowej skupitem si¢ na kilku réznych
zagadnieniach prawnych, z czego zdecydowana wickszos¢ dotyczyla szeroko rozumianego ,,prawa
amerykanskiego”. Przy wyborze tematéw kierowatem si¢ przede wszystkim brakiem badz ich
niedostatecznym omowieniem w literaturze prawniczej dostepnej w jezyku polskim. Celem bylo
zapetnienie tej luki badawczej i przyblizenie zagadnien dotad pomijanych lub marginalizowanych w
krajowym pismiennictwie. Taka perspektywa badawcza pozwolita mi réwniez na zaproponowanie
polskich odpowiednikow amerykanskich terminéw prawniczych, ktore albo nie zostaty dotychczas w
ogole przettumaczone na jezyk polski albo tez lepiej odzwierciedlajg zardwno federalng strukture
systemu prawnego Standow Zjednoczonych, jak i jego odmienno$¢ wzgledem prawa angielskiego.

5.1.Badania w zakresie post¢epowania karnego realizowanego przy udziale
przysieglych w USA

Jak wspomniatem powyzej duza czes¢ mojej aktywnosci badawczej poswigcitem analizie
instytucji tawy przysieglych w amerykanskim wymiarze sprawiedliwosci, traktujac ja jako unikalny
przejaw obywatelskiego udzialu w realizacji wymiaru sprawiedliwo$ci oraz jako kluczowy punkt
odniesienia w komparatystyce prawa procesowego. W realiach amerykanskich organ ten, jest
symbolem obywatelskiego udzialu w wymiarze sprawiedliwosci, pelni wazne funkcje na poziomie
politycznoprawnym, jednocze$nie bedac kluczowym elementem petnego procesu sadowego. Pierwsza
czg$¢ tych badan zostata sfinalizowana monografia dotyczaca udzialu przysiegtych w postgpowaniu

karnym, ktore to w realiach amerykanskich realizowane sa (badz moga by¢) przy udziale przysigglych.

Monografia Geneza i praktyka instytucji przysiegtych w amerykanskim postepowaniu
karnym zostata wydana w 2021 roku; sktada si¢ ona ze wstepu, czterech rozdziatow i zakonczenia, a
cato$¢ poprzedzitem spisem treSci i zamknatem obszerng bibliografig. Opracowanie ma dwie tezy
badawcze. Pierwsza odnosita si¢ do wielkiej tawy. Teza opracowania stato si¢ stwierdzenie, ze cho¢
instytucja wielkiej tawy przetrwata w amerykanskim systemie prawnym, to jej tradycyjna rola straznika
praw jednostki ulegta znacznemu ostabieniu, a organ ten zatracit swoja ,.historyczng tozsamos¢”. W
istocie gwaltowny wzrost przestepczosci, powstanie nowych kategorii przestepstw, rozwoj prokuratury
jako profesjonalnej instytucji oraz zmiana spotecznych postaw wobec obowigzkdéw obywatelskich - to
czynniki, ktére wptynety na zredukowanie aktywnej roli przysigglych zasiadajacych w tych panelach.
W praktyce wielka tawa coraz czesciej funkcjonuje nie jako niezalezny organ rozpatrujacy dowody i
chronigcy oskarzonego przed naduzyciami, lecz jako formalny instrument legitymizujacy dziatania
prokuratury. Jak przedstawitem w tym opracowaniu jedng z gldéwnych przyczyn tej sytuacji jest brak
znajomosci prawa przez czlonkow tawy, co skutkuje bezrefleksyjng akceptacja wnioskdw oskarzyciela.
Zjawisku temu sprzyja tez inkwizycyjny charakter postepowania przed tawa, tajno$¢ posiedzen oraz
brak obowigzku informowania 0s6b wezwanych o ich statusie i prawach. W efekcie decyzje, ktore
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powinny by¢ przedmiotem krytycznej analizy i kontroli, pozostaja poza zasiggiem transparentnej
oceny, co prowadzi do uzasadnionej krytyki i podwazania sensu istnienia tego organu. W mojej ocenie
wiele poméc mogtaby tu instytucja ,,doradcy prawnego wielkiej tawy”. Obecno§¢ zawodowego
prawnika niepowigzanego funkcjonalnie ani z ktoérakolwiek ze stron, ani z sagdem miataby na celu
wsparcie przysigglych w zrozumieniu aspektdw prawnych oraz kompetencji tawy, a takze obiektywne
doradzanie w kwestiach dotyczacych materiatu dowodowego i procedury. Doradca taki nie zmieniatby
istoty postepowania, nie wprowadzalby nadmiernych kosztéw, ale znacznie podniostby jakosé¢
podejmowanych przez tawe decyzji.

Druga teza monografii odnosita si¢ do fawy procesowej. Zaktadata, ze chociaz jej podstawowe
zasady i mechanizmy od czasow uchwalenia Karty Praw nie ulegly znaczacym zmianom, to realia
spoleczne i prawne, w jakich obecnie funkcjonuje, znacznie si¢ zmienity. Wspotczesna tawa procesowa
musi zatem zmierzy¢ si¢ z wyzwaniami wynikajacymi z transformacji spotecznych oraz procesowych,
ktore wptywaja na rolg, jaka pelni w systemie wymiaru sprawiedliwos$ci. Analiza wykazata, ze obecne
zasady organizacji i dzialania tawy procesowej w duzej mierze skutecznie zabezpieczaja prawa
zarébwno oskarzonych, jak i ofiar przestgpstw. Niemniej jednak, w procesie adaptacji instytucji do
nowoczesnych wymogow, przysiegli niejako stali si¢ ,ofiarami” tych zmian. Koniecznos¢
dostosowywania instytucji do aktualnych realiow wymusita bowiem naruszenie lub modyfikacje
tradycyjnych, uwazanych powszechnie za ,,niewzruszalne” zasad dotyczacych funkcjonowania fawy.
W monografii wskazuj¢ takze na istotng rolg, jaka moga odegra¢ przysiegli w tzw. racjonalizacji
reakcji karnej. Udzial tawy procesowej nie powinien ogranicza¢ si¢ wytacznie do orzekania o winie,
lecz - w pewnych kategoriach spraw - rozszerzy¢ kompetencje przysigglych o ocene kwestii
zwigzanych z wymiarem kary. To rozszerzenie zakresu dzialan tawy wydaje si¢ by¢ zgodne z jej
etosem jako organu reprezentujacego wspolnote, z ktorej sie wywodzi. Pozwala to nie tylko na wigksza

akceptacje wyrokow, lecz takze wzmocnienie legitymacji spolecznej catego systemu karnego.

W kontekscie moich rozwazan dotyczacych tawy w postepowaniu karnym istotne miejsce
zajmuje tzw. jury nullification. Instytucja ta nie jest szeroko omoéwiona w polskiej literaturze
naukowej, a dotyczy sytuacji, w ktorej cztonkowie fawy - pomimo istnienia dowodow wskazujacych na
wing oskarzonego - wydaja werdykt uniewinniajacy, co definitywnie konczy postepowanie
zainicjowane z wniosku oskarzyciela. Kieruja si¢ przy tym wzgledami moralnymi, wspotczuciem lub
niezgoda na zastosowanie konkretnego przepisu prawnego. Tym samym ,,uniewazniajg” obowigzujace
prawo w jednostkowej sprawie. Cho¢ sady nie majg obowiazku informowania tawy o takiej
mozliwosci, a jawna akceptacja tej instytucji przez sady federalne budzi kontrowersje, nullifikacja
coraz czeSciej przywotywana jest jako przejaw spotecznej kontroli nad wymiarem sprawiedliwosci.
Zjawisko to, ktore nota bene pojawia si¢ w pewnym zakresie takze w procesie cywilnym, ujawnia
napigcie migdzy literalnym stosowaniem prawa a sumieniem obywateli, stawiajac pytanie o granice roli
tawy jako niezaleznego organu oceniajgcego nie tylko fakty, ale i sprawiedliwos$¢ prawa.

Odrgbng, szeroko omoéwiong we wspomnianej monografii kwestig jest rola tawy przysiegtych
w procesach, w ktorych oskarzonemu grozi kara $mierci. Jest to sytuacja, w ktorej
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wladza panstwowa uznaje, ze ostateczng decyzje w kwestii najwyzszego wymiaru kary powinien mie¢
tu nie urzednik panstwowy (personifikowany przez sg¢dziego) ile panel przysiegtych bedacy
»sumieniem wspdlnoty”. Glos ten uspolecznia takg kar¢ oraz nadaje mu wymiar moralnej i
wspolnotowej akceptacji. Decydowanie w tej kwestii przez tawe odbywa si¢ w oddzielnym etapie
postgpowania, ktory zbiezny jest na poziomie federalnym i stanowym. Przysiegli, po uznaniu winy
oskarzonego, rozwazaja okolicznosci obcigzajace i lagodzace, wymagana jest od nich takze
jednomys$lno$§¢ w orzeczeniu o karze $mierci. Podkre§la to wage tej decyzji oraz konieczno$é
osiagnigcia wspodlnej, glgboko przemyslanej oceny. W praktyce przysiegli podejmuja decyzje w
oparciu o dominujace w danym okrggu sadowym warto$ci spoteczne czy przekonania religijne.
Jednoczesnie ten model podlega ostrej krytyce - m.in. za to, ze emocjonalna natura decyzji moze
prowadzi¢ do nierownego stosowania kary $mierci, zaleznie od miejsca, rasy oskarzonego czy poziomu
empatii przysiggtych. Mimo to udzial tawy przysiggtych w orzekaniu o zyciu i $mierci pozostaje
jednym z najbardziej symbolicznych przejawoéw demokratycznego uczestnictwa obywateli w wymiarze
sprawiedliwosci i jest ilustracja gleboko zakorzenionego przekonania, ze sprawiedliwos$¢ to nie tylko
procedura - ale rowniez osad moralny wspolnoty.

Publikacje w tym obszarze (poza wymieniong powyzej):

* Geneza i praktyka instytucji przysiegtych w amerykanskim postepowaniu karnym, Wyd.
IWS 2021 (monografia),

»  The Institution of the Jury in the Works of the Founding Fathers on the Federal
Constitution, 2024 (rozdzial w monografii, Wyd. UAM)

»  Kobiety i czarnoskorzy w tawach przysieglych w Stanach Zjednoczonych, Zeszyty
Prawnicze 2021 (artykut)

*  Rzetelny proces sqgdowy w Stanach Zjednoczonych Ameryki, 2021 Wyd. IWS (rozdziat w
monografii)

» W. Kwiatkowski, Stany Zjednoczone Ameryki, W: Status ustrojowy prokuratury oraz status
prawny prokuratora we wspotczesnych panstwach w kontekscie zapobiegania
przestepczosci, jej przyczynom i uwarunkowaniom na tle prawnoporownawczym,
Wydawnictwo SWWS, 2022 (rozdziat w monografii)

» W. Kwiatkowski, Zasady ustrojowe i prawa jednostki, Oficyna Wydawnicza ASPRA, 2014

(rozdzial w monografii)

5.2. Badania w zakresie warstwowej wlasnoS$ci nieruchomosci

Od kilku lat prowadze badania dotyczace regulacji prawnych warstwowej wlasnosci
nieruchomos$ci w panstwach obcych, ze szczegdlnym uwzglednieniem potencjalnych rozwiazan
mozliwych do implementacji w polskim porzadku prawnym. Moje zainteresowanie tg tematyka
zrodzito si¢ w kontekscie trwajacej w Polsce debaty na temat wprowadzenia instytucji tzw. prawa
zabudowy warstwowej. W toku badan ustalilem, Ze obowigzujacy model - oparty w duzej mierze na
klasycznych konstrukcjach prawa rzeczowego wywodzacych si¢ z
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prawa rzymskiego - okazuje si¢ niewystarczajagcy wobec wspodtczesnych wyzwah inwestycyjnych.
Dotyczy to szczegodlnie projektow infrastrukturalnych i urbanistycznych, w ktérych zachodzi potrzeba
funkcjonalnego rozdzielenia poszczego6lnych warstw przestrzennych nad i pod powierzchnig gruntu.

Poszukujac odpowiednich wzorcow, ktore moglyby zainspirowac debate krajowa, zwrdcitem
przede wszystkim uwage na bogaty dorobek jurysdykcji amerykanskich w tym zakresie, w
szczegolnosci instytucje, ktorag we wszystkich moich opracowaniach przedstawiam jako ,transfer
niewykorzystanego potencjatu zabudowy” (transfer of development rights, TDR). Kierunek
amerykanski jest tu naturalny, bowiem to wlasnie w Stanach Zjednoczonych pod koniec XIX w.
zaczeta dominowa¢ koncepcja wiasno$ci nieruchomosci, zgodnie z ktorg wlasno$¢ rzeczy nie jest
relacja pomigdzy wiascicielem a rzecza, lecz relacja migdzy osobami dotyczaca rzeczy. W
konsekwencji tego nalezy ja rozpatrywac¢ w kategoriach zbioru stosunkow prawnych (bundle of rights)
gdzie wiasciciel gruntu nie dysponuje monolitycznym ,,prawem do rzeczy”, ale zespolem odrgbnych i
zbywalnych uprawnien - m.in. do eksploatacji zasobow mineralnych (minerat rights), korzystania z
wod (water rights) czy dysponowania drzewami dajacymi m.in. owoc i cien dzialce sasiedniej (timber
rights). W ramach tego wiasciciel moze dysponowa¢ wspomnianym niewykorzystanym potencjatem
zabudowy. Dokonujac tej czynnosci przenosi on prawo kontrolowania badz zabudowy tej dziatki na
nabywce - w rozmiarze odpowiadajagcym temu, na co si¢ umowili, i w granicach tego, co zgodnie z
obowigzujacym prawem mozna byloby na niej zbudowaé. W konsekwencji nabywca moze dodaé
zakupiony niewykorzystany potencjat zabudowy do swojej inwestycji i tym samym legalnie wykroczy¢
poza maksymalne parametry inwestycji okreslone w prawie lokalnym dla jego dziatki.

W trakcie badan poczynitem szereg ustalen. Przede wszystkim badania wykazaty, ze
rozwigzania te funkcjonuja w wigkszosci amerykanskich jurysdykcji, a sama instytucja, zgodnie z
istotg federalizmu amerykanskiego, ma par excellence stanowy charakter, cho¢ jest wspierana w wielu
programach federalnych. Moje badania wykazaty tez, ze mimo wielu reziméw prawnych w obecnych
realiach wyksztalcity si¢ w USA zasadniczo dwa rozne mechanizmy, ktore umozliwiajg transfer
niewykorzystanego potencjatu zabudowy. Oba opieraja si¢ na koncepcji przenoszenia uprawnien do
zabudowy przypisanych do danej nieruchomosci na inne grunty, jednak r6znia si¢ one istotnie zarowno

pod wzgledem procedur, jak i ram prawnych, w ktorych funkcjonuja.

Pierwszy z mechanizmow, tzw. ,,urbanistyczne scalenie dzialek”, przyjmuje posta¢ czynno$ci
cywilnoprawnej dokonywanej pomigdzy wlascicielami sgsiednich nieruchomosci. Transakcja taka nie
wymaga uzyskania zgody organow administracji, a takze nie jest uzalezniona od uprzedniego
uzgodnienia z wladzami lokalnymi. Jej skuteczno§¢ opiera si¢ wylacznie na zgodnoSci z
obowigzujacymi przepisami administracyjnymi, okreslajagcymi parametry inwestycji dopuszczalne w
danej jednostce planistycznej (m.in. maksymalna powierzchnia zabudowy, wysoko$¢ budynku,
stosunek powierzchni zabudowy do powierzchni dziatki). Z uwagi na to, ze w ramach tego
mechanizmu moze doj$¢ do kumulacji potencjatu zabudowy z kilku parceli, czgstym zjawiskiem
urbanistycznym sg nawisy kondygnacji nad
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sasiednimi dziatkami, co skutkuje tworzeniem si¢ charakterystycznych form architektonicznych
widocznych w nowojorskiej tkance miejskiej. Nalezy zaznaczy¢, ze mimo iz scalenie dziatek jest
transakcja prywatna, podlega ono ograniczeniom wynikajacym z przepisOw miejscowego prawa
urbanistycznego, ktore peini funkcje nadrzedna w ustalaniu zakresu dopuszczalnych przeksztalcen
przestrzeni.

Drugim mechanizmem jest natomiast tzw. ,alokacja niewykorzystanego potencjatu
zabudowy” z nieruchomosci objgtych szczegélnymi formami ochrony - konserwatorskiej lub
kulturowej na grunty okreslane jako ,,przyjmujace”. W tym przypadku transfer niewykorzystanego
potencjatu zabudowy nie jest juz czynno$cia czysto prywatna, lecz wymaga réznego stopnia udziatu
wiadz. W zaleznosci od kategorii ochrony, procedura moze przewidywaé konieczno$¢ uzyskania zgody
administracyjnej, przeprowadzenia konsultacji, badZz co najmniej poinformowania odpowiednich
organow o planowanym transferze. Charakterystyczng cechg tego mechanizmu jest to, iz dotyczy on
sci§le okreslonych lokalizacji, wyznaczonych przez witadze miejskie w ramach programow ochrony
dziedzictwa architektonicznego badz kulturowego. Dopuszczalne sg zatem wylacznie transfery
pomiedzy dziatkami wskazanymi w oficjalnych dokumentach planistycznych. Co jednak najbardziej
istotne, mechanizm ten umozliwia catkowite oderwanie przenoszonego potencjatu zabudowy od
gruntu, do ktérego pierwotnie byt on przypisany. Oznacza to, ze inwestorzy moga niejako ,,odkupi¢”
prawa do zabudowy z innej, czesto oddalonej lokalizacji i wlaczy¢ je do projektu realizowanego w
zupehie innym miejscu. Zjawisko to, znane w realiach amerykanskich jako ,,stacking air rights”, bywa
przedmiotem dtugotrwatych staran inwestorow, ktorzy czesto przez lata poszukuja mozliwo$ci nabycia
takich praw z obszaréw objetych ochrong. Pozwala im to na zwigkszenie intensywnos$ci zabudowy w
wybranym projekcie bez naruszania przepisow miejscowych planéw  zagospodarowania
przestrzennego. Transfery tego rodzaju odgrywaja szczegélnag role w centrum nowojorskiego
Manbhattanu, gdzie kazdy dodatkowy metr kwadratowy powierzchni uzytkowej ma istotne znaczenie

ekonomiczne.

W ramach badan ustalilem, ze dotychczasowe realizacje tych transakcji sprzyjaja
skoncentrowanej urbanizacji w miejscach wskazanych przez lokalne wladze, co skutecznie
przeciwdziata chaotycznemu ,,rozlewaniu si¢” przedmies¢. Dzieki trwalosci ustalen planistycznych,
ktore wiaza takze przyszlych wilascicieli dzialek, stabilizowana jest lokalna polityka przestrzenna.
Dodatkowo mechanizm TDR otwiera mozliwo$ci rewitalizacji centralnych, dobrze skomunikowanych
obszaréw miast, takich jak dawna infrastruktura kolejowa czy miejskie nieuzytki, a nowa zabudowa w
miejscach ,,odbierajacych” potencjat zwigksza wptywy z podatkow lokalnych. Ustalitem ponadto, ze
omawiany mechanizm znalazl szerokie zastosowanie takze poza granicami metropolii. W warunkach
amerykanskich instytucja ta zostata bowiem zaadaptowana w ramach licznych programéw federalnych,
stanowych 1 lokalnych, ktorych celem jest ochrona przyrodniczo cennych obszaréw wiejskich oraz
gruntéw rolnych.

Jak wynika z moich badan szczegdlnie interesujgcym aspektem transferu niewykorzystanego
potencjatu zabudowy jest jego funkcjonowanie jako nietypowej formy rekompensaty za ograniczenia
administracyjne naktadane przez wtadze publiczne (takie jak
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limity wysokos$ci i gestosci zabudowy, czy zakazy inwestycyjne wynikajace z ochrony dziedzictwa
kulturowego i terenow o unikalnych walorach przyrodniczych, czy wysokiej klasie bonitacyjnej). W
sytuacjach, w ktérych lokalne przepisy planistyczne uniemozliwiaja wlascicielowi nieruchomosci
realizacje jednego z podstawowych uprawnien wlascicielskich tj. prawa do zabudowy dziatki badz
rozbudowy istniejagcych juz zabudowan , mechanizm TDR pozwala mu odzyskaé cze$¢ wartosci
ekonomicznej nieruchomosci bez koniecznosci wyptaty odszkodowania ze §rodkéw publicznych. W
ten sposob TDR peli funkcje alternatywy dla klasycznego wywlaszczenia - z jednej strony
minimalizuje ryzyko roszczen z tytulu nadmiernego ograniczenia prawa wlasnosci (regulatory taking),
z drugiej za§ pozwala na realizacje celow publicznych - takich jak ochrona zabytkow, fadu
przestrzennego czy Srodowiska - w sposob dobrowolny i rynkowy. Przy tym wszystkim panstwo (tj.
federacja, stan, powiat, gmina, miasto etc.) nic wyptaca wlascicielowi odszkodowania w sensie
klasycznym, lecz stwarza ramy prawne umozliwiajace funkcjonowanie rynku praw do zabudowy. To
wilasciciel decyduje, czy skorzysta z mozliwosci ich zbycia i jak tak to na jakich warunkach. Zawarcie
umowy z nabywca potencjatlu, ktoéry wykorzysta go w swojej inwestycji, pozwala wtascicielowi na
czesciowe odzyskanie wartosci ograniczonego prawa. Instytucja ta petni zatem funkcj¢ sui generis
rekompensaty, a jednocze$nie stanowi zabezpieczenie dla wiladz przed roszczeniami z tytutu
niekonstytucyjnego wywlaszczenia, szczegélnie w przypadkach sporow sadowych dotyczacych
ograniczen planistycznych.

Na zakonczenie tej kwestii chciatbym doda¢, ze moje badania w tym zakresie sg obecnie
kontynuowane i skorelowane z pracami mojej katedry. W ramach tego, celem przyszlego
wykorzystania w planowanej monografii wieloautorskiej skupiam si¢ obecnie na analizie rozwigzan
prawnych w wybranych panstwach azjatyckich tj. Japonii, Singapurze, Malezji czy Wietnamie (na
chwil¢ obecna draft ma ok 350 tys. znakow). Wybdr tych panstw jest nieprzypadkowy bowiem brak
jest polskojezycznych opracowan w tym temacie a tamtejsza gesta zabudowa stanowi wrecz idealne
warunki do obrotu niewykorzystanym potencjatem zabudowy. W tym celu odbytem juz,
wspotfinansowane przez macierzysta Uczelnig, kwerendy badawcze w Graduate School of Law and
Faculty of Law w Kioto oraz University of Tokyo Faculty of Law and Graduate Schools for Law and
Politics w Tokio (2023), na Fakulti Undang- Undang, Universiti Malaya w Kuala Lumpur (2024), a
takze na National University of Singapore Faculty of Law w Singapurze (2024).

W maju 2023 r. uczestniczylem tez w panelu dyskusyjnym w nowojorskim banku Systemu
Rezerwy Federalnej, gdzie podjeta zostala dyskusja na temat zagrozen zwigzanych z ustanawianiem w
realiach amerykanskich hipoteki na zakupionym przez kredytobiorce niewykorzystanym potencjale
zabudowy.

Publikacje w tym obszarze:

* W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy w prawie
amerykanskim. Geneza i praktyka, Wyd. UKSW 2024 (monografia)
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» W. Kwiatkowski, Instytucia bankow posredniczqcych w obrocie niewykorzystanym
potencjatem zabudowy w Stanach Zjednoczonych Ameryki, Zeszyty Prawnicze, vol. 22, nr 1,
2022 Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (artykut)

» W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy jako alternatywa dla
wywlaszczenia w ramach mechanizmow ochrony obszarow cennych przyrodniczo oraz
obszarow rolniczych w Stanach Zjednoczonych Ameryki, Zeszyty Prawnicze, vol. 22, nr 4,
2022 Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (artykut)

»  W. Kwiatkowski, Transfer niewykorzystanego potencjatu zabudowy w ramach mechanizmu
fuzji dziatek na przyktadzie regulacji Miasta Nowy Jork, Zeszyty Prawnicze, vol. 22, nr 3,
2022 Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie (artykut)

« W. Kwiatkowski, Prawne podstawy transferu niewykorzystanego potencjatu zabudowy w
miescie Nowy Jork (rozdziat w monografii, oddano do druku w marcu 2025)

5.3. Badania w zakresie bankowosci centralnej w USA

Niemalze na poczatku mojej kariery naukowej obszarem moich badan naukowych uczynitem
tematyke banku centralnego USA, a w pewnym sensie takze architekture nadzorcza nad systemem
finansowym w USA. Impulsem do napisania pierwszej w Polsce monografii poswigconej Systemowi
Rezerwy Federalnej (SRF) byta potrzeba zrozumienia jednej z najbardziej wptywowych instytucji nie
tylko gospodarki amerykanskiej, ale i globalnego systemu finansowego. Cho¢ SRF odgrywa kluczowa
role w ksztattowaniu polityki monetarnej Standw Zjednoczonych, jego istota - struktura, zakres
niezalezno$ci, mechanizmy odpowiedzialnosci - w debacie publicznej, zwlaszcza poza USA, czgsto
jest upraszczana, znieksztatcana, a niekiedy wrecz demonizowana. W moim przekonaniu rzetelna
analiza tej instytucji wymaga znacznie szerszego podejscia niz tylko prawniczego - dlatego ksigzka ma
charakter interdyscyplinarny, uwzgledniajac takze kontekst historyczny, polityczny i ekonomiczny.

Analizujgc to zagadnienie gltéwne pytanie, ktore sobie postawitem, brzmiato: co sktada si¢ na
wyjatkowa pozycje banku centralnego USA w strukturze wladzy Stanow Zjednoczonych? Odpowiedz
na to pytanie wymagata sformutowania kilku hipotez badawczych. Pierwsza zakladata, Zze centralng
role w SRF odgrywa Rada Gubernatoréw, a jej pozycja instytucjonalna determinuje skutecznosé
catego systemu. Druga hipoteza rozwija ten watek, wskazujac, ze ze wzgledu na konstytucyjng logike
amerykanskiego systemu politycznego - opartego na wyborach, federalizmie 1 systemie ,,checks and
balances” - cztonkowie Rady uzyskuja realny wptyw na polityke gospodarcza kraju. Trzecia hipoteza
dotyczy struktury wiascicielskiej 12 bankéw SRF - mimo, ze sg one formalnie prywatne, to ich
udziatowcy nie uzyskuja faktycznego wplywu na funkcjonowanie systemu jako catosci. Czwarta
hipoteza dotyczy kwestii odpowiedzialnosci SRF: cho¢ bank centralny USA cieszy si¢ znaczng
niezalezno$cia, to istniejg skuteczne mechanizmy kontroli politycznej i publicznej, ktdre zapewniajg

roOwnowagge 1 przejrzystos¢ dziatania.
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W badaniach ustalitem, ze utworzenie w 1913 r. Rezerwy Federalnej stanowi istotny przyktad
kompromisu konstytucyjnego w amerykanskim systemie prawnym. Ustawa powotujaca SRF nie
przelamata klasycznego trdjpodzialu wladzy, lecz byla wynikiem negocjacji i porozumienia pomigdzy
Kongresem a prezydentem Standw Zjednoczonych. Byta odpowiedzig na narastajagce wyzwania
gospodarcze oraz niestabilno$¢ systemu bankowego, jaka charakteryzowata przetom XIX i XX wieku.
Delegowanie polityki pieni¢znej do niezaleznego podmiotu miato na celu umozliwienie podejmowania
decyzji o charakterze trudnym i kontrowersyjnym, wolnych od bezposredniej presji politycznej, co
wpisywalo si¢ w dazenie do stabilizacji gospodarczej i ochrony interesu publicznego. Ustalitem tez, ze
wzrost zaufania spotecznego do Rezerwy Federalnej wigzal si¢ przede wszystkim z profesjonalizacja
jej dziatan oraz skutecznoscig decyzji podejmowanych przez Rad¢ Gubernatorow. Ustanowienie jasnej
struktury decyzyjnej opartej na wiedzy ekspertow, transparentna polityka informacyjna oraz
mechanizmy odpowiedzialno$ci wobec spoteczenstwa przyczynity si¢ do umocnienia pozycji SRF jako

kluczowego podmiotu w systemie finansowym.

W rezultacie badan ustalitem takze, ze pozycja Rady Gubernatorow ewoluowata wraz z
rozwojem sytuacji krajowej i migdzynarodowej. Na poczatku funkcjonowania SRF Zarzad (poprzednik
Rady Gubernatoréw) dysponowat relatywnie staba pozycja, a poszczegdlne banki rezerwy cieszyly sie
znaczng autonomig, co prowadzito do probleméw w koordynacji dziatan oraz negatywnie wptywato na
wizerunek instytucji. Kryzys gospodarczy lat 30. XX wieku oraz wprowadzenie Ustawy Bankowej z
1935 roku znaczaco wzmocnity role Rady Gubernatoréw, czyniac ja centralnym organem decyzyjnym
SRF. Rada uzyskala wowczas prawo glosu w odpowiadajacym za prowadzenie polityki pieni¢znej
banku Komitecie ds. Operacji Otwartego Rynku oraz stala si¢ profesjonalng instytucja, zdolng do

realizacji swoich zadan w warunkach ograniczonego wplywu czynnikéw politycznych.

W badaniach ustalitem ponadto, ze obecny zakres kompetencji Rady Gubernatorow jest
szeroki 1 wielowymiarowy. Organ ten zarzadza biezaca dzialalno$cig banku, zatrudnia specjalistow,
prowadzi dialog z wladzami federalnymi oraz mi¢dzynarodowymi instytucjami finansowymi. Majac
wiekszos¢ w Komitecie Rada wspoltworzy polityke pieniezng, samodzielnie ustala rezerwy
obowiagzkowe oraz okre$la zasady dzialania programéw pomocowych, ktore maja kluczowe znaczenie
dla stabilno$ci gospodarczej kraju. Ponadto Rada reguluje i nadzoruje sektor bankowy, ze szczegdlnym
uwzglednieniem najwiekszych instytucji finansowych, wspolpracujac $cisle z Kongresem i
prezydentem jest takze konsultowana w zakresie zmian legislacyjnych zwigzanych z systemem
finansowym. Rada sprawuje tez kontrole nad dwunastoma bankami Rezerwy Federalnej, zatwierdzajac
ich budzety, powolujac czg$¢ czlonkéw rad dyrektordw oraz zatwierdzajac prezeséw wraz z
wysokoscig ich wynagrodzen. Pomimo ze banki cztonkowskie sg formalnymi akcjonariuszami bankow
SRF, ich wplyw na polityke calego systemu pozostaje mocno ograniczony, co zabezpiecza

niezalezno$¢ instytucji.

Jedna z konkluzji moich badan jest to, ze ewolucja wptywow Rady Gubernatorow na polityke
gospodarczg Standéw Zjednoczonych pokazuje, ze organ ten dysponuje znaczng swobodg dziatania.
Ustawodawca powierzyt Radzie okres$lone cele, jednakze nie ustalit ich
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hierarchii, co pozwala Radzie elastycznie reagowa¢ na zmienne warunki gospodarcze. Taka
konstrukcja normatywna skutkuje tym, ze Rada Gubernatoréw odgrywa nie tylko rolg wykonawcy
polityki monetarnej, lecz takze jej realnego wspottworcy. W praktyce oznacza to, ze w sytuacjach
niepewnosci lub kryzysu gospodarczego to wlasnie Rada staje si¢ jednym z kluczowych podmiotow
ksztattujacych kierunki interwencji publicznej, korzystajac przy tym z duzej autonomii decyzyjnej oraz

instrumentarium o strategicznym znaczeniu.

Osobno nalezy napomnie¢ takze o Przewodniczacym Rady Gubernatorow. Jak ustalitem, cho¢
Rada Gubernatoréw dziata jako organ kolegialny, to pozycja przewodniczacego rady z biegiem lat
znacznie si¢ umocnita, wykraczajac poza formalne kompetencje i stajac si¢ kluczowa figura
wplywajaca na ksztalt polityki banku centralnego. Cho¢ formalnie jego glos wazy tyle samo, co innych
cztonkéw Rady Gubernatoréw i Komitetu, to w praktyce pelni on funkcj¢ lidera i jest twarza
amerykanskiej polityki monetarnej. Jego pozycja opiera si¢ na autorytecie, tradycji oraz roli
koordynatora dziatan SRF, co nadaje mu realny wplyw na kierunek polityki banku centralnego. Jego
wyjatkowo$¢ wzmacnia fakt, ze wybierany jest na podstawie podwdjnego mandatu - najpierw jako
cztonek Rady na 14-letnig kadencjg, a nastepnie jako przewodniczacy na 4 lata. Mimo Ze ustawa nie
przewiduje procedury jego odwotania, proby jego usunigcia wigzalyby sie¢ z powaznym ryzykiem
konstytucyjnym i politycznym. Jego usunigcie mogloby wywotac¢ destabilizacje wewnatrz Rady i
FOMC oraz poglebi¢ napigcia instytucjonalne.

Publikacje w tym obszarze:

» W. Kwiatkowski, System Rezerwy Federalnej, 2014, Wydawnictwo Naukowe Scholar, 212
(monografia, publikacja ta zostata w 2013 r. w calosci sfinansowana ze $§rodkow Narodowego
Banku Polskiego, a sama ksigzka ukazata si¢ na stulecie powstania Systemu Rezerwy
Federalnej)

* W. Kwiatkowski, Pozycja w systemie wtadzy USA oraz zadania Rady ds.Monitorowania
Stabilnosci Finansowej, Kwartalnik Kolegium Ekonomiczno- Spotecznego Studia i Prace,
Warszawa Oficyna Wydawnicza Szkota Gtéwna Handlowa, nr 1, 2017,

«  W. Kwiatkowski: Stabilnos¢ i bezpieczenstwo systemu finansowego USA w kilka lat po
wejsciu w zZycie ustawy Dodda-Franka, Zeszyty Prawnicze, Uniwersytet Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, vol. 17, nr 3, 2017

* W. Kwiatkowski: Instytucjonalna i kompetencyjna ewolucja banku centralnego Stanow
Zjednoczonych ameryki na przestrzeni XX w., Zeszyty Prawnicze, Uniwersytet Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie, 2010, s. 275-304 (publikacja przed obrong doktoratu)

«  W. Kwiatkowski, Pierwszy Bank Stanow Zjednoczonych jako pierwowzor Systemu Rezerwy
Federalnej, Zeszyty Prawnicze, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie,
2009 (publikacja przed obrong doktoratu)
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5.4.Badania w zakresie kompetencji federalnych i stanowych organow wladzy oraz
praw jednostki w Swietle Konstytucji USA

Obszarem moich badan naukowych uczynitem wybrane zagadnienia z zakresu kompetencji
wladz oraz praw jednostki w swietle Konstytucji USA.

a) W artykule ,,Authorization and Appropriation: An Implementation of Congress’ Power of the
Purse” podjalem sie analizy mechanizméw kontroli finansowej Kongresu USA, wskazujac na ich
istotne znaczenie w strukturze amerykanskiego konstytucjonalizmu. System ten, oparty na
fundamentalnej zasadzie podziatu witadzy, przyznaje Kongresowi wylaczne kompetencje w zakresie
przyznawania $rodkéw finansowych - tzw. power of the purse. Jednak praktyczne wykonywanie tej
funkcji ujawnia szereg ztozonych i wielowarstwowych procedur, ktore znaczaco wykraczaja poza sama
zgode na wydatkowanie pieniedzy federalnych.

Jednym z podstawowych rozroznien, ktore warto uwzgledni¢ w tym kontekscie, jest réznica
miedzy aktami autoryzacyjnymi (authorization bills) a aktami apropracyjnymi (appropriations bills).
Pierwsze z nich ustanawiaja lub modyfikuja programy federalne i okres$laja maksymalne kwoty, ktore
moga by¢ na nie przeznaczone, jednak nie zapewniajg jeszcze faktycznego finansowania. Dopiero
ustawy apropracyjne przyznaja konkretne srodki na konkretne cele. Ten dualizm stanowi wazny
element kontroli Kongresu nad dzialaniami egzekutywy, ale jednoczesnie jest zrodtem napigc i
op6znien w procesie budzetowym.

W sytuacjach, gdy Kongres nie jest w stanie uchwali¢ ustawy budzetowej w wymaganym
terminie, wykorzystuje si¢ narze¢dzie tzw. continuing resolutions. Umozliwiaja one tymczasowe
finansowanie rzadu na poziomie z poprzedniego roku, co pozwala unikna¢ paralizu funkcjonowania
agend federalnych. Cho¢ akty te sg praktycznym mechanizmem awaryjnym, ich naduzywanie §wiadczy
o glebokich trudnos$ciach politycznych i strukturalnych w systemie budzetowym.

Jak ukazalem w opracowaniu rzeczywiste skutki op6znien w procesie uchwalania budzetu
objawiajg si¢ wlasnie w postaci tzw. shutdownu (tj. wstrzymania przez administracj¢ federalna
wszystkich niewitalnych z punktu widzenia bezpieczenstwa narodowego dziatalnosci) ktérych
doswiadczyty Stany Zjednoczone kilkukrotnie w ciggu ostatnich dekad. Przyklady z lat 1995-1996,
2013 oraz 2018-2019 pokazaty, ze spory o charakterze ideologicznym (np. kwestie imigracji czy opieki
zdrowotnej) moga prowadzi¢ do catkowitego wstrzymania dzialalnoSci instytucji publicznych.
Shutdown ma negatywne skutki zarowno gospodarcze, jak i spoleczne, a jego polityczne konsekwencje
bywaja trudne do przewidzenia - czasem ostabiajg one pozycje prezydenta, innym razem przynosza
straty parlamentarzystom.

b) W rozdziale ,,Dzialalno$¢ Kongresu i Prezydenta w przedmiocie dostepu obywateli do
informacji z zakresu bezpieczenstwa narodowego w Stanach Zjednoczonych Ameryki” ustalitem, ze w
Stanach Zjednoczonych dostep obywateli do informacji publicznych stanowi istotny element
demokratycznej kontroli nad wtadza. Jednak obszar bezpieczenstwa narodowego od zawsze pozostaje
szczegolnie wrazliwym polem, w ktdrym transparentno$¢ zderza si¢ z potrzebg zachowania tajemnicy.

Stad dziatalno$¢ zaréwno Kongresu, jak i
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Prezydenta w tym zakresie ksztattowana jest przez zlozong gr¢ kompetencyjna oraz napiecia migdzy
interesem publicznym a ochrong panstwa.

Zgodnie z federalng Konstytucja, Prezydent jako naczelny dowoddca sit zbrojnych, posiada
szerokie uprawnienia w zakresie prowadzenia polityki bezpieczenstwa narodowego. Jednak Kongres
nie pozostaje w tym wzgledzie bierny. To on ma prawo uchwala¢ budzet obronny, nadzorowac
dziatalno$¢ stuzb wywiadowczych, a w razie potrzeby - wszczyna¢ dochodzenia i organizowac
przestuchania. Stad zarowno egzekutywa, jak i legislatura podejmuja dziatania, ktore maja wptyw na
zakres ujawnianych obywatelom informacji zwigzanych z bezpieczenstwem narodowym.

Ustalitem ponadto, ze kluczowym aktem prawnym umozliwiajacym obywatelom dostep do
informacji jest ustawa Freedom of Information Act z 1966 roku. Cho¢ gwarantuje ona dostep do
dokumentow bedacych w posiadaniu agencji federalnych, to przewiduje rowniez liczne wyjatki - z
ktorych najistotniejsze dotycza wlasnie kwestii bezpieczenstwa narodowego. W praktyce
przedstawiciele wladzy bardzo czesto powoluja si¢ na te wyjatki, co z jednej strony moze byc

uzasadnione, a z drugiej rodzi pytania o naduzywanie klauzuli tajnosci.

c) Artykutl ,,Przejmowanie wtadzy prezydenckiej w Stanach Zjednoczonych” dotyczy jednego z
najbardziej istotnych i zarazem delikatnych ogniw funkcjonowania ustroju konstytucyjnego USA. W
opracowani tym podjatem si¢ analizy zar6wno ram prawnych, jak i politycznych oraz
instytucjonalnych aspektow tego procesu, ktory formalnie zaczyna si¢ po wyborach, lecz jego
fundamenty si¢gaja znacznie glebiej - do istoty ciaglosci wladzy w panstwie demokratycznym.

Na wstepie skupitem sie na konstytucyjnych i ustawowych podstawach przekazywania wtadzy
wykonawczej. Omowitem przepisy Artykutu II Konstytucji oraz XX Noweli w zakresie, w jakim
reguluja one terminy sprawowania urzgdu prezydenta, a tym samym wyznaczajgc ramy czasowe dla
skutecznego przekazania wiadzy. Nastepnie przeanalizowatem ustawe Presidential Transition Act z
1963 roku, ktoéra to ustanowila podstawy instytucjonalne i finansowe dla ptynnego przekazywania
obowiazkéw miedzy odchodzaca a nowa administracja.

W dalszej czesci artykutu pos§wigcitem uwage roli General Services Administration, ktora po
kazdorazowych wyborach musi na wtasne potrzeby formalnie ustali¢ zwyci¢zce, aby uruchomi¢ proces
przekazania $rodkow finansowych, dostepu do biur oraz informacji niejawnych prezydentowi-elektowi
oraz jego wspolpracownikom. W opracowaniu zajatem si¢ rdwniez rolg ustgpujacego prezydenta w
catym procesie.

Cho¢ Konstytucja nie naklada bezposredniego obowigzku wspolpracy z nastgpca, to
wieloletnia praktyka konstytucyjna oraz elementarne zasady porzadku demokratycznego zakladaja, ze
odchodzacy prezydent i jego zespot beda wspotpracowa¢ z nowa administracjag. Wskazalem tu na
przyktady niestandardowych sytuacji - takich jak odmowa udziatu Donalda Trumpa w inauguracji
Bidena czy przedtuzajace si¢ spory wyborcze w 2000 roku (Bush v. Gore).

W artykule poruszytem rowniez watek roli stuzb specjalnych oraz przekazywania
prezydentowi-elektowi codziennego przegladu informacji wywiadowczych. W opracowani poruszylem

takze kwestie organizacyjne i personalne. Wskazalem, ze nowa administracja musi
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w krotkim czasie obsadzic¢ tysigce stanowisk, z ktorych wiele wymaga zatwierdzenia przez Senat.

Zwrdcitem tez uwage na to, ze nawet jesli wszystkie procedury zostang formalnie dochowane,
ich zaktocenie - czy to przez odmowe wspolpracy, czy przez sadowe spory - moze prowadzi¢ do
ostabienia pozycji wladzy wykonawczej i poglebienia kryzysu konstytucyjnego.

d) Waznym uzupetnieniem badan ramach tego bloku tematycznego sg rowniez artykuly ,,Prawo
taski na poziomie stanowym w USA” oraz ,Federalne prawo taski w Stanach Zjednoczonych
Ameryki”. Majac na uwadze federalizm amerykanski, pierwsza konkluzja jaka z nich wynika jest
stosunkowo oczywista, cho¢ niekoniecznie w naszych realiach polityczno- prawnych. Ot6z prawo taski
nie jest jednolicie uregulowane w USA - prezydent USA ma konstytucyjne prawo taski w zakresie
przestepstw okreslonych w prawie federalnym, natomiast gubernatorzy stanéw (lub inne organy, jak
komisje ds. utaskawien) majg analogiczne uprawnienia wzgledem przestepstw stanowych, ale oparte na
konstytucjach stanowych, ktore r6znig si¢ migdzy soba.

Opracowania te omawiaja orzeczenia sadow federalnych i stanowych dotyczacych stosowania
prawa taski, wyjasniajg na czym moze polega¢ akt taski, kiedy i w jakim zakresie prezydent lub jego
stanowy odpowiednik w tym zakresie moga stosowaé prawo taski, oraz czy decyzja taka podlega
jakiejkolwiek kontroli innych organoéw wiadzy.

Publikacje te wyraznie wskazujg, ze prawo taski jest jednym z najbardziej dyskrecjonalnych
uprawnien egzekutywy, ktore nierzadko stosowane sa w sytuacjach wyjatkowych i maja na celu
symboliczne lub praktyczne zakonczenie glebokiego kryzysu spotecznego lub politycznego. Dobitnym
przyktadem takiego aktu taski jest decyzja prezydenta Abrahama Lincolna o udzieleniu generalnego
aktu taski czeséci konfederatow w okresie odbudowy po wojnie domowej. Dzialanie to miato na celu
przywrocenie jednosci narodowej oraz stworzenie fundamentu dla pokojowej reintegracji Potudnia.
Rownie istotne znaczenie miat akt taski udzielony przez prezydenta Geralda Forda wobec Richarda
Nixona po aferze Watergate - gest ten, cho¢ wywolal kontrowersje, mial w zalozeniu polozy¢ kres
jednemu z najglebszych kryzysow zaufania obywateli do instytucji federalnych i umozliwi¢ narodowi
,»pojscie dalej”.

Opracowania te wskazujg tez kontrowersyjne przypadki utaskawien (np. utaskawienia
polityczne), ktore potwierdzaja nadal istniejace silne napi¢cia miedzy moralnoscia, prawem a polityka.

e) Szeregu istotnych z punktu widzenia praw jednostki ustalen naukowych dokonalem w
dwujezycznych opracowaniach Wiladza rodzicielska. Stany Zjednoczone/The United States of
America. Parental Authority oraz Wiadza rodzicielska. Kanada/Canada. Parental Authority jakie
ukazaly si¢ w monografii wieloautorskiej pt. Wiladza rodzicielska. Interdyscyplinarna analiza
instytucji Parental Authority. Cross-Disciplinary Analysis of a Legal Institution (2023).

W zakresie modelu konstytucyjnego i zrodet prawa ustalitem, ze zaréwno Kanada, jak i Stany
Zjednoczone sg panstwami federalnymi, jednak roéznig si¢ w zakresie ochrony konstytucyjnej rodziny.
W USA Konstytucja nie zawiera bezposredniego odniesienia do

33



Zatacznik 3 do wniosku

rodziny, lecz Sad Najwyzszy wywiodl prawo do rodzicielstwa z klauzuli due process. W Kanadzie
natomiast brak jest jednoznacznego konstytucyjnego umocowania rodziny w Karcie Praw i Wolno$ci,
co wynika z roznorodno$ci kulturowej i etnicznej spoteczenstwa, jednak ochrona rodziny zostala
uksztattowana w praktyce orzeczniczej Sadu Najwyzszego Kanady.

W zakresie sadowego rozstrzygania spraw rodzinnych i modelu wiadzy rodzicielskiej
ustalitem, ze w Kanadzie wigkszy nacisk potozono na wspdtodpowiedzialno$¢ rodzicow i opiekunow,
czego wyrazem jest nowelizacja federalnej Divorce Act z 2021 r., ktéra zastgpita pojecia ,,custody” i
»access” terminami ,parenting time” 1 ,decision-making responsibility”, eliminujac jezyk
konfrontacyjny. W USA natomiast nadal funkcjonuje bardziej tradycyjna terminologia (custody,
visitation), a orzecznictwo koncentruje si¢ na dobru dziecka i konstytucyjnej ochronie praw
rodzicielskich, ale bez jednolitego jezyka ustawowego na poziomie federalnym.

W zakresie orzecznictwa sadowego ustalitem, ze w USA kluczowe znaczenie ma orzeczenie
Troxel v Gramille (2000), w ktorym Sad Najwyzszy potwierdzit prawo rodzicow do decydowania o
kontaktach dziecka z osobami trzecimi jako element ich wolnoSci osobistej chronionej przez
Konstytucje. W Kanadzie z kolei przetomowe znaczenie ma sprawa New Brunswick v. G.(J.) (1999),
w ktorej Sad stwierdzil, ze odmowa przyznania pomocy prawnej rodzicom w sprawie odebrania im
dziecka narusza Karte Praw.

W zakresie ingerencji panstwa w relacje rodzinne ustalitem, ze Kanadyjski model akcentuje
minimalizacje ingerencji panstwowe]j i utrzymanie wigzi dziecka z rodzing biologiczna, nawet w
sytuacjach opieki zastepczej (foster care). W USA, mimo silnej ochrony praw rodzicielskich, w
praktyce system child protection pozwala na dos¢ szeroka ingerencj¢ w sytuacjach podejrzenia
przemocy.

W zakresie uwzgledniania glosu dziecka natomiast ustalitem, ze w Kanadzie znaczaco
rozwinigto instytucjonalne gwarancje umozliwiajace wystuchanie dziecka w sprawach, ktore go
dotycza - zardbwno w postgpowaniach adopcyjnych, jak i opiekunczych. W USA takie rozwigzania
wystepuja w sposob rozproszony i niejednolity, zalezny od prawa stanowego.

Co si¢ natomiast tyczy odpowiedzialno$ci rodzicow i praw dziecka to Kanada wprowadzita
mechanizmy pozwalajace dzieciom na domaganie si¢ rekompensaty (np. za szkody prenatalne), oraz
okreslita zasady czg§ciowego zarzadu majatkiem dziecka. W USA kwestie te sa znacznie bardziej
rozproszone i zalezne od indywidualnych regulacji stanowych - nie wystepuje np. jednolity model
nadzoru publicznego nad majatkiem dziecka, jak w Kanadzie (np. instytucja Public Guardian and
Trustee w British Columbia).

W zakresie adopcji 1 opieki zastepczej ustalitem, ze w Kanadzie kazda prowincja przyjeta
szczegotowe regulacje dotyczace adopcji, z naciskiem na zgodno$¢ z najlepszym interesem dziecka i
poszanowanie jego tozsamosci kulturowej. W USA praktyka adopcyjna jest bardziej
zdecentralizowana, a rozwigzania mniej zharmonizowane, cho¢ podlegaja regulacjom federalnym w
zakresie standardow minimalnych.

W zakresie praw mniejszosci 1 tzw. ,,nowych form rodziny” ustalitem, ze kanadyjski system
prawny dostosowal regulacje do realiow zwigzkow jednoptciowych juz od lat 90. XX w., oferujgc
szerokie uprawnienia adopcyjne i uznanie wspolnego rodzicielstwa. W USA postep
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w tym zakresie nastapit dopiero po wyroku Obergefell v. Hodges (2015), a realizacja tych praw wciaz
zalezy od praktyki stanowe;].

W zakresie udziatu instytucji spotecznych ustalitem, ze Kanada w wigekszym stopniu wilaczyta
aktoréw pozasadowych w rozwigzywanie konfliktow rodzinnych, np. poprzez instytucje family court
counsellor czy family advocate, co sprzyja alternatywnym metodom rozwigzywania sporow. W USA
mediation i ADR takze zyskuja popularno$¢, jednak ich dostgpno$¢ i rola sg zroznicowane
terytorialnie.

W zakresie standardow mig¢dzynarodowych ustalitem, ze Kanada deklaratywnie akceptuje
szereg konwencji miedzynarodowych, jednak - co ustalitem - ich implementacja wymaga osobnych
aktow ustawowych, a brak implementacji oznacza brak mozliwosci bezposredniego powotania si¢ na
postanowienia konwencji. USA z kolei nie ratyfikowaty m.in. Konwencji o prawach dziecka, co czyni
system mniej otwartym na normy prawa migdzynarodowego publicznego w tym zakresie.

f) Artykut pt. ,,Zagadnienie kary $mierci w Stanach Zjednoczonych Ameryki” dotyczy
konstytucyjnych, prawnych i praktycznych aspektow stosowania kary $mierci w Stanach
Zjednoczonych, ze szczegdlnym uwzglednieniem orzecznictwa Sadu Najwyzszego USA oraz rdznic
wynikajacych z federalnego charakteru systemu prawnego.

W toku badan ustalitem, ze kara §mierci, mimo postepujacych tendencji abolicjonistycznych,
wcigz stanowi istotny element amerykanskiego systemu wymiaru sprawiedliwosci. Jej obecnos¢ jest
silnie uwarunkowana historycznie, a wspoélczesnie utrzymuje si¢ przede wszystkim dzieki
kompetencjom wiladz stanowych w zakresie stanowienia prawa karnego.

Ustalitem, ze fundamentalne znaczenie dla obecnego ksztattu regulacji dotyczacych kary
$mierci miato orzecznictwo Sadu Najwyzszego USA, w szczegolno$ci wyrok w sprawie Furman v.
Georgia z 1972 roku, ktory doprowadzit do czasowej jej dezaktywacji z powodu arbitralnosci
orzekania, oraz wyrok w sprawie Gregg v. Georgia z 1976 roku, ktory dopuscit jej przywrdcenie pod
warunkiem spetnienia okreslonych standardow proceduralnych. To witasnie te decyzje uksztattowaty
model ,dwufazowego” postepowania karnego w sprawach o karg $mierci, w ktorym osobno
rozstrzygana jest kwestia winy i osobno wymiar kary.

Ustalitem rowniez, ze orzeczenie kary $mierci pozostaje w gestii fawy przysieglych, ktora w
ramach tzw. ,,penalty phase” dokonuje oceny okoliczno$ci tagodzacych i obcigzajacych. Wymagana
jest jednomyslnos¢ tawy, co stanowi istotny element gwarancyjny. Jednoczeénie jednak podkreslitem,
ze proces selekcji przysiegltych w sprawach o kare $§mierci prowadzi do wykluczenia osob z zasady
sprzeciwiajacych si¢ tej karze, co moze zaburza¢ spoteczny balans sktadu tawy.

Zajmujac si¢ takze ograniczeniami konstytucyjnymi, wskazatem, ze kara §mierci nie moze by¢
wymierzana osobom niepetnoletnim w chwili popelnienia czynu, osobom z niepelnosprawnoscia
intelektualng ani tym, ktore nie sg w stanie zrozumie¢ sensu egzekucji. Ustalenia te opieratem na

orzeczeniach Roper v. Simmons, Atkins v. Virginia i Ford v. Wainwright.
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W opracowaniu przedstawitem takze metody wykonywania kary §mierci oraz prawne dyskusje
wynikajace z tej kwestii. Ustalitem, ze cho¢ dominujaca metoda pozostaje zastrzyk $miertelny, to w
niektorych stanach dopuszcza si¢ alternatywne formy egzekucji - jak krzesto elektryczne, rozstrzelanie
czy komora gazowa. Roéznorodno$¢ ta wynika z federalnego charakteru panstwa i autonomii
legislacyjnej poszczegdlnych stanow.

Podjatem réwniez probe oceny efektywnosci i kosztow systemu kary $mierci. Ustalitem, ze
procesy zakonczone wyrokami $mierci sg wielokrotnie drozsze od spraw konczacych si¢ orzeczeniem
dozywotniego pozbawienia wolnosci bez mozliwosci zwolnienia warunkowego, co staje si¢ jednym z
argumentow wykorzystywanych przez zwolennikow jej zniesienia.

Zwrocilem takze uwage na utrzymywanie kary $mierci w prawie federalnym i wojskowym.
Cho¢ jej wykonanie wymaga zgody prezydenta USA, a egzekucje sg niezwykle rzadkie, to wcigz
istnieje szeroki katalog przestepstw federalnych i wojskowych, za ktdére mozna ja orzec - w tym takze
przestepstwa niezwigzane z pozbawieniem zycia.

Wreszcie, wskazatem na istnienie wielu nierownosci systemowych, ktére wplywaja na sposob
stosowania kary $mierci w praktyce - zwlaszcza w odniesieniu do osob ubogich i przedstawicieli
mniejszosci etnicznych. Pojawia si¢ rowniez coraz wigcej przykltadow blednych skazan, ktorych
wykrycie mozliwe byto dopiero dzigki badaniom DNA i pracy organizacji zajmujacych si¢ niestusznie
skazanymi.

6. Informacja o wykazywaniu sie istotna aktywno$cia naukowa albo artystyczna
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczego6lnosci zagranicznej.

a) W 2018-2019 bylem kierownikiem zadania pt. ,, Wphyw ofiar przestepstw na proces
prawotworczy w Parlamencie Europejskim na tle rozwigzan obowigzujgcych w Stanach
Zjednoczonych Ameryki" w projekcie pt. ,, Wybrane zagadnienia systemu zapobiegania
przestepczosci, jej przyczynom i uwarunkowaniom w kontekscie prawnoporownawczym"" (umowa
nr DSRiN-1-7211-394/18) realizowanego na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie. W ramach projektu powstata monografia pt. Wphw ofiar przestepstw na prace
Parlamentu Europejskiego w swietle doswiadczen procesu stanowienia prawa w Stanach
Zjednoczonych, Wyd. IWS 2020.

b) Od marca 2020 do wrzesnia 2021 bratem udzial w projekcie naukowym realizowanym w
SWWS pn. ,,Pilotaz programu wdrazajacego ide¢ sprawiedliwos$ci naprawczej na terenie Okrggowego
Inspektoratu Stuzby Wigziennej w Lublinie", z czego od marca 2020 do konca czerwca 2021 petnitem
funkcje zastepcy kierownika projektu.

c) W 2020 r. bytem wykonawca w projekcie Usytuowanie na poziomie samorzqdow lokalnych
instrumentow wsparcia dla MSP, dziatajgcych w oparciu o model wielopoziomowego zarzqdzania
regionem finansowany przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju w ramach Programu
Strategicznego Gospostrateg, realizowany przez konsorcjum w skladzie:
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Wojewodztwo Kujawsko-Pomorskie, Szkolta Gtowna Handlowa w Warszawie i Uniwersytet
Mikotaja Kopernika w Toruniu. (Nr umowy GOSPOSTRATEG1/385453/3/NCBR/2018).

W ramach zleconego mi zadania sporzadzitem opracowanie Analiza istniejgcego otoczenia
regulacyjnego, koncepcja zatozen regulacyjnych oraz standardow prawnych opracowywania i
przyjmowania Lokalnych Programow Gospodarczych w oparciu o przeprowadzone prace
analityczne i koncepcyjne ich dziatania, a takze koncepcja funkcjonowania, zatozenia regulacyjne i
standardy prawne umow dla wspolpracy lokalnych MSP, jako podwykonawcow wobec wiodgcych
firm wraz z analizq i oceng oraz wskazaniem formut mozliwych do stosowania instrumentow w
ramach lokalnych programow gospodarczych realizowanych przez Lokalne Organizacje
Gospodarcze, ocena ex ante.

d) W 2019-2021 r. bylem pracownikiem naukowo-dydaktycznym zatrudnionym w Wyzszej
Szkole Kryminalistyki i Penitencjarystyki (pdzniej Szkota Wyzsza Wymiaru Sprawiedliwosci) , gdzie
jako Dyrektor Instytutu wspotworzylem program zaje¢ dla studentow mundurowych SW w stuzbie
kandydackiej. W ramach dziatalno$ci dydaktycznej prowadzitem tez dla skoszarowanych w Kaliszu
funkcjonariuszy SW w stuzbie kandydackiej zajecia z zakresu prawa (podstawy prawa
konstytucyjnego, organy ochrony prawnej w Polsce, podstawy prawa karnego, prawa cztowieka). W
ostatnim roku pracy w WSKiP/SWWS wspottworzylem program studiow tej Uczelni na kierunku

prawo.

e) W 2020 r. bylem recenzentem zewnetrznym aplikacji kandydatoéw z Chinskiej Republiki
Ludowej biorgcych udzial w rekrutacji do Programu PROM- ,, Miedzynarodowa wymiana stypendialna
doktorantow i kadry akademickiej” realizowanego przez Uniwersytet Warszawski w ramach Programu
Operacyjnego ,,Wiedza-Edukacja-Rozwo;”.

) W 2018 r. podjatem wspotprace z prof. Hankem Nuverem z University of Alaska Fairbanks.
Jest on cenionym w Stanach Zjednoczonych ekspertem badajacym zjawisko brutalnych lub
ponizajacych rytualow inicjacyjnych w grupach (hazing). Profesor Nuver byt jednym z prelegentéw na

konferencji organizowanej przeze mnie w 2019 r. w Warszawie.

g) W 2012 r. oraz w 2016 r. odbytem kwerendg biblioteczng w State Library of Kansas (w 2016 .
wyjazd byt wspotfinansowany ze §rodkéw Uczelni).

h) W 2019 r. odbylem kwerende biblioteczng w Edward Bennett Williams Law Library w
Waszyngtonie (kwerenda sfinansowana w ramach projektu badawczego ,,Wplyw ofiar przestepstw na
proces prawotworczy w Parlamencie Europejskim na tle rozwigzan obowiqzujgcych w Stanach
Zjednoczonych Ameryki’ realizowanego przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie).

1) W 2022 r. odbytem kwerende¢ biblioteczng w Chicago Public Library oraz The New York
Public Library celem zaznajomienia si¢ z instytucjg ,,air rights”. W ramach tego wyjazdu odbylem
takze spotkania z prawnikami z kancelarii chicagowskich i nowojorskich specjalizujacych sie w
obstudze transakcji majacych na celu przeniesienie wtasnosci niewykorzystanego potencjalu zabudowy

oraz ustalania nawisow nad gruntem sgsiednim.
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) W 2023 r. wespot z Dziekanem mojego macierzystego wydzialu uczestniczylem tez w
spotkaniach w nowojorskim oraz filadelfijskim banku Rezerwy Federalnej, gdzie uczestniczytem w
dyskusji dotyczacej ustanawiania w realiach amerykanskich hipoteki na niewykorzystanym potencjale
zabudowy. Wyjazd byt w catosci sfinansowany ze §rodkéw macierzystej Uczelni.

k) W 2023 r. odbylem kwerende badawcza na uniwersytetach w Graduate School of Law and
Faculty of Law (Kioto) oraz University of Tokyo Faculty of Law and Graduate Schools for Law and
Politics (Tokio). Jej celem bylo zaznajomienie si¢ z japoniskimi regulacjami dotyczacymi warstwowej
wiasno$ci nieruchomosci, a takze specyfika takich instytucji jak Floor-Area Ratio (Yosekiritsu) czy
Building Coverage Ratio (Kenpeiritsu). Wyjazd byt wspotfinansowany ze s$rodkow macierzystej
Uczelni.

1) W 2024 r. odbylem kwerendg badawcza w Fakulti Undang-Undang, Universiti Malaya, Kuala
Lumpur, Malaysia. Kwerenda dotyczyta malezyjskich regulacji (obowiazujacych i planowanych) z
zakresu prawa warstwowego. Wyjazd byt wspotfinansowany ze srodkéw Uczelni.

m) W 2024 r. odbylem kwerende badawcza na National University of Singapore, Faculty of Law
w Singapurze. Kwerenda dotyczyla kwestii singapurskich regulacji z zakresu prawa warstwowego.
Wyjazd byt wspotfinansowany ze srodkow Uczelni.

n) W maju 2025 r. w ramach pracy nad monografia dotyczaca genezy i obecnej architektury
nadzoru i regulacji nad systemem bankowym w USA wizytowatlem banki Rezerwy Federalnej w
Nowym Jorku, Filadelfii oraz Richmond. Gléwnym zamierzeniem byto tu uzyskanie informacji
dotyczacych wptywu na prace bankéw SRF wydanego w lutym 2025 Rozporzadzenia 14215

prezydenta Donalda Trumpa. Wyjazd byt wspotfinansowany ze §rodkow Uczelni.

7. Informacja o osiagni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych
nauke lub sztuke.

* W W SKiP/SWW S w okresie od X 2019 r. do maja 2021 r. petitem funkcj¢ dyrektora
Instytutu Nauk Prawnych.

* W okresie od lipca 2012 r. do sierpnia 2016 r. pelnitem na macierzystej Uczelni funkcje
rzecznika dyscyplinarnego ds. doktorantow.

W okresie 2012-2018 pehitlem na macierzystej Uczelni funkcje czlonka Uczelnianej
Komisji Rekrutacyjnej, od 2019 petni¢ natomiast funkcje cztonka Wydziatlowej Komisji
Rekrutacyjnej ds. cudzoziemcow.

* W okresie od 2016 r. do 2021 r. oraz od pazdziernika 2024 bylem cztonkiem Rady
Wydziatu na WPiA UKSW. Od pazdziernika 2024 do chwili obecnej jestem

38



Zatacznik 3 do wniosku

cztonkiem Rady Wydzialu na WPiA UKSW oraz Rady Dyscypliny Prawo na WPiA
UKSW.

W latach 2011-2019 bytem sekretarzem Katedry Amerykanistyki na WPiA UKSW

Od poczatku pracy na WPiA UKSW prowadzg zajecia dydaktyczne dla studentow

kierunkow prowadzonych na tym wydziale. Zdecydowana ich wickszos$¢ skupia si¢ wokot

szeroko rozumianej tematyki amerykanskiej. Sg to zardwno przedmioty obowigzkowe

(wyktady, ¢wiczenia), jak i przedmioty fakultatywne (monografy, konwersatoria):

Polityka zagraniczna USA,

Prawno-polityczne aspekty tworzenia panstwa: Stany Zjednoczone,
System polityczny i prawny USA,

Ustrdj polityczny w Stanach Zjednoczonych,

System ustrojowy i prawny Stanéw Zjednoczonych,

Przemiany ustroju polityczno-prawnego Standow Zjednoczonych w XX i XXI w.

Zarys systemu prawnego Standéw Zjednoczonych,
Prawa i wolnosci obywatelskie w USA,

Historia prezydentury amerykanskiej,
Podstawowe wartosci amerykanskie,

Zasady ustrojowe w konstytucji USA,
Wprowadzenie do metodologii badan naukowych,
Wstep do prawoznawstwa.

» Za taczace si¢ z powyzszym istotne osiagnigcie dydaktyczne uwazam wspotautorstwo dwoch

podrecznikow z zakresu Standow Zjednoczonych tj.: Ameryka. Instytucje i spoteczenstwo
1607-2017 (2017) oraz Ameryka. Polityka, prawo, spoteczenstwo (2014)

*  Wypromowatem dwudziestu magistrow oraz ponad osiemdziesi¢ciu licencjatow.

* 0d 2015 . jestem opiekunem Kota Naukowego Amerykanistyki na WPiA UKSW

¢ Od wielu lat udzielam komentarzy i opinii z zakresu prawa i ustroju Stanow Zjednoczonych i

Kanady dla programoéw informacyjnych radiowych i telewizyjnych, portali internetowych oraz

prasy. Nie prowadze zadnej ewidencji w tym zakresie, ale celem przyktadu moge wskazaé

komentarze dla:

Telewizji Polskiej (np. ,,Wiadomosci 19.30 TVP”, serwis informacyjny ,,TVP Info”,

TVP Wroctlaw,

TVP Wilno,

TVN (serwis informacyjny Fakty TVN, TVN 24, TVN Bis ,,Dzien na §wiecie”),

,Mineta 97, , Panorama”, ,,Okno na Swiat”, ,,Czym zyje $wiat”, czy serwis informacyjny
TVP Polonia),
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» Polsat (,,Wydarzenia”, , Lepsza Polska”, ,,To byl dzien na $wiecie”, ,,Punkt Widzenia
Jankowskiego”, ,,Dobry Wieczor Polsko”)

* Telewizja Republika

e Polvision.

Sa to takze wywiady dla portali internetowych jak np.:
* Busines Insider,

¢ Onet,

* Plejada,

*  Wszystko co najwazniejsze,

* Serwis Rodzinny,

* Go$¢ Niedzielny.

Sa to takze wywiady dla rozgto$ni radiowych jak:

e Polskie Radio,

e Polskie Radio 24,

- RMF FM,
« RMF FM 24
- TOKFM

8. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze poda¢ inne informacje, wazne z

jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;j.

m W latach 2012-2015 oraz w 2023 r. uczestniczylem w serii paneli
dyskusyjnych/warsztatow edukacyjnych w bankach Systemu Rezerwy Federalnej w
Nowym Jorku, Filadelfii, Atlancie, Bostonie, Chicago, St. Louis, Cleveland, Kansas City,
Richmond i Dallas.

m W 2016 r. oraz w 2023 r. uczestniczylem w 2 panelach dyskusyjnych/warsztatach
edukacyjnych w Federalnej Korporacji Ubezpieczajacej Depozyty.

(podpis wnioskodawcy)
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ks. prof. Franciszek Longchamps de Berier Krakow, 27 stycznia 2026 r.
Katedra Prawa Rzymskiego

Wydziat Prawa i Administracji

Uniwersytetu Jagiellonskiego

ul. Gotgbia 9

31-007 Krakow

RECENZJA
osiagnie¢ naukowych doktora Wojciecha Kwiatkowskiego
i jego rozprawy habilitacyjnej napisanej na temat:
»Geneza i praktyka konstytucyjnej instytucji przysieglych
w amerykanskim procesie cywilnym”,
Warszawa 2024, Wydawnictwo Naukowe UKSW, stron 387,
w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym w dyscyplinie nauki prawne

1. Dziatajac na podstawie uchwaty nr 1/2025/2026 Rady Dyscypliny Nauki Prawne
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie z dnia 4 listopada 2025 roku,
przedkladam niniejsza recenzjg, ktéra zawiera ocene dorobku naukowego i1 rozprawy
habilitacyjnej doktora Wojciecha Kwiatkowskiego, ogloszonej drukiem pod tytutem ,,Geneza i
praktyka konstytucyjnej instytucji przysigglych w amerykanskim procesie cywilnym”. Moja
konkluzjajest pozytywna.

2. Zostalem zobowigzany przez Rade¢ Dyscypliny Nauki Prawne Uniwersytetu
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie do oceny osiggni¢¢ naukowych naszego
Kandydata, to jest doktora Wojciecha Kwiatkowskiego jako osoby ubiegajacej si¢ o stopien
doktora habilitowanego. Musz¢ uczyni¢ to zgodnie z kryteriami, jakie okresla art. 219 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Wedle tego przepisu
stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktéra po pierwsze, posiada stopien doktora.
Stopien doktora nauk prawnych w zakresie prawa Wojciech Kwiatkowski uzyskat dnia 25
pazdziernika 2011 roku na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie. Rozprawa miala wedle dyplomu tytul ,,System Rezerwy
Federalnej a Europejski Bank Centralny. Amerykanski i europejski model funkcjonowania
wladzy monetarnej”. Promotorem w przewodzie doktorskim byl prof. Artur Nowak-Far,
recenzentami prof. prof. Zbigniew Brodecki, Zbigniew Lewicki i Jerzy Oniszczuk. W swoim
»Autoreferacie” Habilitant podat nam dluzszy tytut o stowa na koncu: ,,w krajowym systemie

instytucjonalnym”. By¢ moze taki byt tytul planowany lub taki tytut otrzymat maszynopis:



»System Rezerwy Federalnej a Europejski Bank Centralny. Amerykanski i europejski model
funkcjonowania wiladzy monetarnej w krajowym systemie instytucjonalnym”. Znacznie
krotszy okazat sie natomiast tytut pdzniejszej monografii Habilitanta, poswigconej
amerykanskiej Rezerwie Federalnej. Doktor Wojciech Kwiatkowski postarat si¢ bowiem o
publikacje swych ustalen badawczych w postaci ksiazki pt. ,,System Rezerwy Federalnej”.
Oglosito ja drukiem w Warszawie Wydawnictwo Naukowe ,,Scholar” w roku 2014.
Monografia ma recenzenta naukowego - innego niz recenzenci rozprawy doktorskiej - w
osobie prof. Zbigniewa Polanskiego. W monografii znalazty si¢ podzickowania dla promotora
doktoratu i jednego z recenzentow, tj. prof. Zbigniewa Lewickiego. Publikacja doktoratu
zawsze bywa uwazana za osobne osiggni¢cie naukowe, dlatego zaznaczam w recenzji owocne

o to starania naszego Kandydata.

3. Wspomniany wyzej art. 219 Ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce
wymaga, po drugie, posiadania w dorobku osiagnigcia naukowego, stanowiacego znaczny
wktad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej .jedna monografi¢ naukowa wydana
przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete
w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. a Ustawy. Chodzi zatem wedle art. 265 ust. 9 pkt 1 Ustawy o monografi¢ wydana ,,przez
wydawnictwo publikujace recenzowane monografie naukowe”. Jak mowa o tym w tytule
niniejszej recenzji, nasz Kandydat wydal monografi¢ naukowa pt. ,,Geneza i praktyka
konstytucyjnej instytucji przysieglych w amerykanskim procesie cywilnym”. Wydat ja w
Warszawie w roku 2024 w Wydawnictwie Naukowym Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego. Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w
Warszawie jest w Zataczniku do komunikatu Ministra Edukacji i Nauki z dnia 22 lipca 2021
roku wymienione w poziomie I, a wigc jako dajace 80 punktéw - pozycja to 539 (unikatowy
identyfikator wydawnictwa 59200). Jak wynika ze strony redakcyjnej monografii ,,Geneza i
praktyka konstytucyjnej instytucji przysigglych w amerykanskim procesie cywilnym”,
recenzentami wydawniczymi byli prof. prof. Pawet Sobczyk i Michal Urbanczyk. Formalnie
zatem oraz materialnie monografia habilitacyjna przedlozona przez doktora Wojciecha

Kwiatkowskiego to praca recenzowana w sposob zaspokajajacy wymagania ustawowe.

4. Czy monografia ta jest osiggni¢gciem naukowym, stanowigcym znaczny wklad w

rozwoj dyscypliny nauki prawne? Z zainteresowaniem najpierw przygladam si¢ zawsze



kompozycji ksigzki habilitacyjnej. Zaczynam od spojrzenia na pierwszy i ostatni przypis, bo sa
- a raczej powinny by¢ - znaczace (zwyklo sie¢ w nich powotywa¢ klasykow - oczywiscie
powotuje ten, kto wie, ze to istotny element kompozycyjny). I pierwszy przypis mnie
catkowicie zaskoczyl. Powolany w nim zostat autor ksigzki o etyce ,,R. Sarkowski”. Patrze do
tekstu gtownego i czytam: ,,Jak stusznie zauwazyl Sarkowski...”. To nazwisko pojawia si¢
jeszcze dwa razy w monografii, a mianowicie w przypisie 517 (s. 202) i przypisie 863 (s. 328).
Wydawalo mi sie, ze cytowang tak ,,Amerykanska etyke prawnicza”, ktorag wydat w Krakowie
w 2004 roku Kantor Wydawniczy Zakamycze (a nie Wydawnictwo Zakamycze), napisat
Ryszard Sarkowicz (1952-2021), z ktorym redagowali$my w 2012 roku tom Consul est iuris
et patriae defensor ku pamigci naszego przyjaciela Andrzeja Kremera, co zginat jako
wiceminister spraw zagranicznych 10 kwietnia 2010 roku. I oto R. Sarkowicz rzeczywiscie sig
pojawia raz jeden jako autor swej ksigzki - w przypisie 593 (s. 229). Jednakze ani
Sarkowskiego, ani Sarkowicza nie znajdziemy w bibliografii. W niej bowiem ,,Amerykanska
etyka prawnicza”, Wydawnictwo Zakamycze, Krakéw 2004 przypisana zostata autorowi, ktory
nota bene nigdzie wiccej w ksigzce nie wystepuje: ,,Kluger R.” Probowalem ustali¢, czy
Ryszard Sarkowicz nie uzywal kiedy$ przypadkiem nazwiska Kluger, ale wynik badania
okazal si¢ negatywny. Nie obarczam tym wszystkim Habilitanta. Redakcja tekstu w tej
warstwie i1 sprawdzenie pozycji bibliograficznych nalezy do wydawcy - mam w tej dziedzinie
dobre doswiadczenia i zachowuje we wdzigcznej pamigci dokonania wspaniatych pan i panow
redaktoréow, z ktérymi przyszto mi dotad pracowaé. Przykro mi, ze co$ zgota przeciwnego
spotkato naszego Kandydata, bo¢ wydawnictwo naukowe z rodzimej uczelni, ktére oglosito
drukiem jego ksigzke habilitacyjnej, nie przytozyto si¢ do monografii. Konkluzje na potrzeby
niniejszej recenzji mam jedna: czuje si¢ zwolniony z oceny ksigzki habilitacyjnej pod
wzgledem redakcyjnym. Zajme si¢ meritum osiggnigcia naukowego.

W habilitacji nalezy przedstawi¢ wtasng propozycje i ja uargumentowaé. Tak ma
powsta¢ osiggniecie naukowe, stanowiace znaczny wktad w rozwoj dyscypliny - w naszym
przypadku w nauki prawne. Odpow iedzZ nie utatwiaty wstepne o$wiadczenia Habilitanta. Nasz
Kandydat napisat bowiem przed rozpoczeciem I rozdzialu: ,,Celem opracowania jest
przedstawienie problematyki procesu cywilnego przy udziale tawy w USA. W polskiej
literaturze naukowej zagadnienie to nie zostato dotychczas zaprezentowane w takim zakresie
jak w niniejszej monografii” (s. 18). Nastepnie przy okazji omawiania ,stanu literatury
przedmiotowej” Autor stwierdzit: ,,Tematyka pelnego procesu w sprawach cywilnych w USA

nie doczekata si¢ monografii w literaturze polskiej” (s. 22). Nauka polska to integralna czgs¢



nauki §wiatowej. Ze wzgledéw jezykowych najlepiej wszystko wydawac po polsku, aby nasze
srodowisko miato wlasne teksty i fachowa terminologig, ale tez zawsze w jezyku obcym, aby
inni wiedzieli, nad czym pracujemy; a przede wszystkim po to, aby uczestniczyé bez
kompleksow w badaniach naukowych wspdlnie z innymi; zeby da¢ im dostep do naszych
ustalen i naszej perspektywy. Naszg rolg nie jest zadne zapelianie luk, jak niektorzy potrafig
twierdzi¢. Ani tym bardziej pisanie opracowan naukowych czy szerokich syntez tylko na
wewnatrzpolski uzytek. Podam jeden przyklad z pracy habilitacyjnej. Autor czuje sie¢ w
obowigzku doda¢ przypis nastepujacej tresci: ,,Co wazne z punktu widzenia polskiego
czytelnika stanowe sady procesowe nosza rézne nazwy, np. superior, Circuit, district, common
pleas court, czy nawet (jak ma to miejsce w stanie Nowy Jork) supreme court” (przyp. 271 na s.
109). Czy aby na pewno z punktu widzenia (jedynie) polskiego? Wszak podobne wyttumaczenie
przydaje si¢ kazdemu, kto nie jest amerykanskim prawnikiem; a i samym Amerykanom podobne
objasnienie nie zaszkodzi, gdyz nie wszyscy maja orientacje w istniejacych réznicach.

Dlaczego ksiazka habilitacyjna pt. ,,Geneza i praktyka konstytucyjnej instytucji
przysiegltych w amerykanskim procesie cywilnym” jest osiggnieciem naukowym, stanowigcym
znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny nauki prawne? Autor staral si¢ dba¢ o duza aktualnosc¢
pracy, o czym $wiadczy na przyktad ostatni przypis. Wybrat zajmujacy temat - wazki dla anglo-
amery kanski ego prawa ktore jak prawo rzymskie ma charakter pierwotny (a nie wtorny) ze
wzgledu na nature procesows, ale tez zastanawiajacy prawnikow; i nawet zwyktych widzoéw
filmowych spoza Standéw Zjednoczonych i w ogole common law. Habilitant dokonatl
nowoczesnej syntezy historycznej przy uwzglednieniu wlasciwej metodologii badan i pisania.
Dla prawnikow wyksztalconych nie w common Ilaw daje nasz Kandydat pokaz
komunikatywnego opisu metoda anglo-amerykanska, w szczego6lnos$ci poprzez prowadzenie
narracji z pelnym uwzglednieniem orzecznictwa starszego i nowszego, ale zawsze aktualnego.
Historig¢ prawa doskonale taczy z dogmatyka prawng. Ksiazka okazuje si¢ wartosciowa takze
dlatego, ze dla prawnikow common law syntetyczne spojrzenie historyczne, juz cho¢by dzieki
strukturze przyjetej przez Autora dla omawiania poszczegdlnych zagadnien, nie powinno si¢
wydac oczywiste. Habilitant analizuje czasy kolonialne, mloda federacjeg, zeby przejs¢ wreszcie
do czasow obecnych dla procedury, tj. tych po zakonczeniu wojny secesyjnej. Jego Swieze
»Spojrzenie z zewnatrz” na prawo amerykanskie - przy skupieniu si¢ na jednym zasadniczym
zagadnieniu, ktoremu na imi¢ tawa przysigglych - unaocznia, Ze nie wystarczy wiedzie¢, jak jest

czy byto. W przypadku tawy liczy si¢ to, do czego, komu i jak uda si¢ przekona¢



przysiegtych, gdy juz zostang powolani w sprawie cywilnej. Warto$cia rozwazan prowadzonych
w monografii i podejmowanych tu watkdéw jest ich potencjat pobudzenia czytelnika do dyskus;ji.
Ksigzke napisano w sposob sklaniajacy do refleksji - niemal na kazdym kroku lektury.
Wigkszo$¢ osob, ktore siggna po nig, bedzie si¢ interesowata najpierw ustalaniem odszkodowan
przez tawe przysiegtych. Ich wysoko$¢ potrafi zawrdcié w glowie. Mnie zafrapowata
problematyka ograniczen i zakazéw w zadawaniu pytan $wiadkom oraz sporzadzania przez
przysieglych notatek z postgpowania dowodowego. Autor wszak zauwaza potrzebe
dostosowania procedur do rosnacej ztozonosci spraw cywilnych. Coraz wiecej tez wiemy o
granicach wtlasnej percepcji oraz o zawodnosci pamieci.

W moim przekonaniu Habilitant przedstawit opracowanie spdjne i logiczne. Uwazam je
za przekonujace. Nie bede go streszczal. Nie dlatego, abym nie potrafit tego zrobic.
Opracowanie naszego Kandydata zostato przygotowane do$¢ przejrzyscie i w sposob zwarty,
zatem wystarczy mi odesta¢ do lektury oryginatu, ktéry wszak nie jest przesadnie dilugi.
Zwiezto$¢ wypowiedzi jest cnota, w ktorej cwiczyli sie¢ w Polsce uczeni szczegdlnie epoki po 11
wojnie S$wiatowej. Tej cnoty nie sposoéb odmoéwi¢ naszemu Kandydatowi.

Nie jestem oczywiscie bezkrytyczny w sprawach drobnych, ale tez powazniejszych.
Struktura pracy jest czytelna Rozdziat I dotyczy genezy i historii, rozdziat II - tego, co przed
rozprawa, rozdziat III przebiegu rozprawy, rozdzial IV - tego, co ,,w tonie” tawy przysigglych:
przebiegu dyskusji i werdyktu. Wybrany temat monografii jest wazki, jak o tym byla mowa, ale
tez trudny. Duzo tatwiejsze do wyobrazenia wydaja si¢ zagadnienia dotyczace tawy przysiggtych
w sprawach karnych. Znacznie trudniej jest z amerykanskim procesem cywilnym i tam z tawa
przysiegtych. Totez najwazniejszy dla zrozumienia calo$ci monografii - a wigc tego, kiedy i jak
czesto, dlaczego i z jakimi perspektywami ma szans¢ odbywac sie proces cywilny z udziatem
lawy przysiegtych - wydaje si¢ by¢ dopiero podrozdziat 12 w rozdziale IV (s. 326-330). Dotyczy
bowiem rzeczywistych kosztow dla stron, gdy proces bedzie si¢ toczyl przy udziale tawy. Od
tegoz podrozdzialu nalezatoby rozpocza¢ lekture catej ksiazki. Szkoda wigc, ze ten watek
kosztoéw nie zostal szerzej omdéwiony znacznie wczesnie;j.

Nasz Kandydat uwaza za efekt swej monografii habilitacyjnej ,,wprowadzenie do
jezyka prawniczego w Polsce tlumaczen okreslonych terminéw 1 instytucji znanych
amerykanskiemu procesowi cywilnemu realizowanemu przy udziale przysiegtych” (s. 25).
Wydaje si¢ to odnosi¢ w szczegdlnosci do ,,poprawki” oraz ,,s¢dziow przysiegtych”. ,,Nowela”
zamiast ,,poprawki” mnie nie przekonala Moze kogo$ przekona. Zobaczymy. Pisalem wiele o I

Poprawce i pewnie nadal bede pisal. Nowele mam u Justyniana, a sg to obszerne zazwyczaj i



konstytucje cesarskie. Takze co do odmawiania przysiegltym charakteru sedziéw nie jestem
przekonany. A czytalem réwniez przyp. 2 ksiazki z 2021 roku pt. ,,Geneza i praktyka instytucji
przysieglych w amerykanskim postgpowaniu karnym” (s. 11 tejze). Dlaczego zawezaé
rozumienie tego, kto jest sedzig? Na moim seminarium z prawa rzymskiego i porownawczego
Dawid Szupetak napisat w 2017 roku prace magisterska pt. ,,Wybdr sedziéw przez strony w
amerykanskim procesie cywilnym na tle prawa rzymskiego” (niestety nie ukazata si¢ drukiem).
Przysiggli tak jak rzymscy sedziowie dwoch typoéw procesu republikanskiego: legisakcyjnego i
formulamego, orzekali o faktach. Totez na wyrok uzywamy do dzi$ slowa sententia - poglad,
zdanie, stan wiedzy. To pretorzy decydowali o prawie. Republikanscy iudices, a wigc sedziowie,
nie byli prawnikami (wyjatkiem Gajusz Akwiliusz Gallus, ale to wygladato na ucieczke od zycia
publicznego w niepewnych politycznie czasach). Rzymscy s¢dziowie byli wyznaczani ad casum
przez pretora, ale propozycje pochodzity raczej od stron (co oznaczg ze zgodne strony mogly
mie¢ wpltyw, a przynajmniej ulatwi¢ urzednikowi decyzje). Wiadomo, ze analogie bywaja
niebezpieczne, nawet gdy tak, jak tutaj, narzucaja si¢ z cala oczywisto$cia. Pozostanmy przy
ustaleniu: wiem, ze nasz Kandydat bardzo nie lubi wyrazenia ,,sedziowie przysiggli”’; chetnie,
przekonujaco i na roznych miejscach argumentuje przeciw uzywaniu go. Gdy mowa o kwestiach
jezykowych, zostaje mi jeszcze pytanie: czemu ,instrukcja”, a nie ,,pouczenie” ltawy

przysiegtych przez sedziego?

5.Artykut 219 Ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzZszym 1 nauce wymaga, po trzecie,
aby Habilitant wykazywat si¢ istotng aktywno$cig naukowa, realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczego6lno$ci zagranicznej. Swa gtowna
aktywno$¢ realizuje doktor Wojciech Kwiatkowski na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Z ,,Autoreferatu” (pkt 3) wynika,
ze jest tam zatrudniony od lutego 2010 roku, ale po doktoracie pracowat jeszcze w dwodch
instytucjach naukowych w Warszawie jako adiunkt: od maja 2012 roku do grudnia 2013 roku w
Wyzszej Szkole Gospodarowania Nieruchomo$ciami, a potem od wrzesnia 2019 roku do
wrzesnia 2021 roku w Szkole Wyzszej Wymiaru Sprawiedliwos$ci (wczesniejsza nazwa Wyzsza
Szkota Kryminologii i Penitencjarystyki, a obecna: Akademia Wymiaru
Sprawiedliwosci). W tej ostatniej instytucji wedle ,,Autoreferatu” (pkt 6) petnit funkcje
dyrektora Instytutu Nauk Prawnych, a od marca 2020 roku az do wrze$nia 2021 brat udziat w
projekcie naukowym ,,Pilotaz programu wdrazajgcego ide¢ sprawiedliwos$ci naprawczej na

terenie Okregowego Inspektoratu Stuzby Wieziennej w Lublinie”. Habilitant deklaruje odbycie



licznych zagranicznych kwerend badawczych, ale nie podaje informacji o nawigzaniu
konkretnej wspotpracy naukowej zagranica. Nie byt tam tez z nikim wspotautorem ani niczego
zagranicg nie opublikowal. Mimo to trzeba uzna¢, ze nasz Kandydat wykazat si¢ istotng
aktywno$cia naukowa, ktora realizowat w kilku instytucjach dydaktyczno-naukowych.
Spelniona zostala przestanka ustawowa, co formalnie wazne na potrzeby recenzji w
postgpowaniu habilitacyjnym. Wazniejsze jest merytoryczne ustalenie, ze Habilitant - o czym
sam moge zaswiadczy¢ - okazuje si¢ rozpoznawalnym naukowcem, chetnie zapraszanym jako
ekspert w sprawach prawa ameiy kanskiego. Rozpoznawalno$¢ wynika z udziatu konferencjach
naukowych oraz z dorobku publikacyjnego, do ktorego nalezy teraz przej$¢ w recenzji osiagniec

naukowych naszego Kandydata.

6.Zawsze nalezalo w recenzji habilitacyjnej oceni¢ cato§¢ znaczacych osiggniec
naukowych po doktoracie, a nie tylko rozpraweg habilitacyjng. Dorobek naukowy naszego
Kandydata po doktoracie w 2011 roku uwazam za w zupetnos$ci wystarczajacy, aby przyzna¢ mu
stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie nauki prawne. Zwracam szczeg6lna uwage na
dwie osobne ksiazki autorstwa Habilitanta. Jedng j est bardzo ciekawe, cho¢ niezbyt obszerne
(stron 192) opracowanie z 2023 roku, wydane w Warszawie znowuz przez Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego pt. ,,Transfer niewykorzystanego
potencjatu zabudowy w prawie amerykanskim. Geneza i praktyka”. Mowi o wilasnosci
nieruchomosci, prawnych podstawach urbanizacji i urbanistyki, a wreszcie o tytulowej
konstrukcji ,.transferu niewykorzystanego potencjatu zabudowy”. Wyraznie fascynuje ona
Autora, ktorego najbardziej zainteresowato stworzenie dzigki niej w miescie Nowy Jork
mechanizmu rynkowego, ,,poprzez ktéiy mozna ksztattowaé tad architektoniczny miasta bez
istotnego naruszenia praw majatkowych wtascicieli, a jednoczes$nie bez drenujacych miejski
budzet proceséw z tytulu wywlaszczenia bez odszkodowania” (s. 181). Praca zawiera szereg
rzeczowych obserwacji dotyczacych rozwiazan bardziej praktycznych niz dogmatycznych, ktore
staja si¢ kolejnym przyczynkiem do traktatu o prawie jako sztuce - ius est ars.

Wezeséniej, bo w 2021 roku, nasz Kandydat oglosit drukiem monografi¢ uprzedzajaca
ksigzke habilitacyjng i ewidentnie do niej przygotowujaca: juz chocby z zewnatrz plastyczng
koncepcja oktadki i réwnoleglym tytulem ,,Geneza i praktyka instytucji przysiegtych w
amerykanskim postgpowaniu karnym”. Monografia ukazala si¢ naktadem Instytutu Wymiaru
Sprawiedliwosci. Wydaje sig, ze ksigzke t¢ niechetnie powotuje nasz Kandydat w pracy

habilitacyjnej: prawda, ze pojawia si¢ az dwa razy w tekscie glownym jego wywodow



wstepnych (s. 17-18 i 22). Musiat Autor tak uczyni¢ dla porzadku. Potem przywoluje ,,Genezg
i praktyke instytucji przysiegtych w amerykanskim postgpowaniu karnym” w dwoch tylko
przypisach (s. 83 przyp. 184 i s. 144 przyp. 372). Pisze nasz Kandydat, wprowadzajac do
ksiazki habilitacyjnej: ,,Przede wszystkim monografia jest kontynuacja pracy badawczej nad
niezwyklym amerykanskim fenomenem prawnym i kulturowym, jakim jest instytucja lawy
przysiegtych - tj. grupa dobranych obywateli podejmujacych okreslone decyzje w procesie
cywilnym, jak rowniez w postepowaniu karnym (jako wielka tawa oraz tawa procesowa)” (s.
17). Wczesniej czytamy w monografii habilitacyjnej fragment, ktory wydaje si¢ wigza¢ ze soba
obie ksigzki: ,,W tym kontekScie warto postawi¢ pytanie: jakie zasady reguluja wybor
cztonkow tawy przysiegtych w sprawach cywilnych 1 jakie kwalifikacje muszg mie¢
przysiegli? Jest to tez pytanie o zbiezno$¢ tych regulacji i procedur z tymi, ktére obowiazuja w
procesie karnym” (s. 15). Potem ksiazka ,.Geneza i praktyka instytucji przysiegtych w
amerykanskim postgpowaniu karnym” pojawia si¢ oczywiscie w bibliografii ,,Genezy i
praktyki konstytucyjnej instytucji przysigglych w ameiykanskim procesie cywilnym” (s. 360).
Poréwnanie spiséw tresci prowadzi do wniosku, ze po ogdlniejszym ujeciu z 2021 roku nasz
Kandydat zdecydowal si¢ lepiej dopracowac strukture badan. Sam Habilitant w roku 2024
pisze o monografii z 2021 roku, co nastepuje. ,Ksigzka ta jest de facto pierwsza
polskojezyczna recenzowang monografig naukowa, w ktorej (w roznym zakresie) omowiono
kluczowe zagadnienia dotyczace paneli wielkiej tawy oraz tawy procesowej, ktorych
cztonkowie podejmuja okre$lone decyzje w postgpowaniu karnym w USA. Pordéwnanie
tamtego opracowania z niniejszg monografia wskazuje pewne podobienstwa pomiedzy
instytucjami (zwlaszcza w zakresie historycznych korzeni lawy przysiegltych oraz roli tej
instytucji dla kolonistow w napietym okresie poprzedzajacym wojne o niepodlegtos¢ panstwa
amerykanskiego), niemniej jednak juz po pobieznej ocenie daja si¢ zauwazy¢ fundamentalne
roéznice migdzy nimi” (s. 18). Uznatem tedy za zasadne, skupi¢ si¢ w niniejszej recenzji - jak
wyzej - na ksiagzce habilitacyjnej z 2024 roku jako osiagnigciu: dodajmy raz jeszcze, ze
niewatpliwym osiggnigciu naukowym, stanowiacym znaczny wklad w rozwoj dyscypliny
nauki prawne. Praca z 2021 roku to §wietna, calo$ciowo opracowana wprawka i przygotowanie
do dalszych badan, proba ogniowa, studium warto$ciowe i przemawiajace do wyobrazni 0sob,
ktore chcg zrozumie¢ ameiykanski proces kamy. Stanowi wazng cz¢$¢ dorobku naukowego po
doktoracie. Utlatwia sformutowanie pozytywnego wniosku recenzji dotyczacej osiagnigc
naukowych w zwigzku z postgpowaniem habilitacyjnym w dyscyplinie nauki prawne o nadanie

stopnia doktora habilitowanego.



Dorobek naukowy Habilitanta niewatpliwie buduja réwniez opublikowane po jego
doktoracie dwie prace zbiorowe, ktore jak ksigzka z 2021 roku ukazaly sie nakladem Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwo$ci. Habilitant je wspoiredagowal, a w kazdej ma udzial osobnym
autorskim rozdziatem. Ksigzke pt. ,,Odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna. Standardy polskiego
systemu prawnego na przyktadzie wybranych zawodow prawniczych” z 2018 roku (stron 473)
wspotredagowal z Marcinem Wielcem, Pawtem Ostaszewskim, Pauling Sawa, Ronaldem
Szymczykiewiczem i Justyna Wlodarczyk-Madejska. Swoj rozdzial poswiecit w niej
»Pogladowej analizie przepisow odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej w innych systemach na
przyktadzie Stanéow Zjednoczonych Ameryki” (s. 329-372). Duzo mniejszg juz monografie
(stron 168) redagowal dwa lata pdzniej z Bogumitem Szmulikiem pt. ,,Wplyw ofiar
przestgpstw na prace Parlamentu Europejskiego w $wietle doswiadczen procesu stanowienia
prawa w Stanach Zjednoczonych”. Swdj rozdzialik (s. 27-34) zatytutowal ,,Obecne znaczenie
konstytucyjnego prawa do przedktadania petycji w Stanach Zjednoczonych”.

Wystarczajaco bogaty i merytorycznie solidny dorobek naukowy przynosza rozdzialy
w monografiach oraz artykuly naukowe Habilitanta. Jako redaktora naczelnego naukowego
czasopisma prawniczego interesuje mnie w szczego6lnosci ta ostatnia grupa - prace poddane
uwaznym recenzjom i profesjonalnemu procesowi wydawniczemu. Artykutow naukowych ma
nasz Kandydat w dorobku po doktoracie 16, z czego az 10 zostalo ogtoszonych drukiem w
»Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego”. Cztery
opublikowano w miesigczniku ,,Rejent”. Oba czasopisma prawnicze sg punktowane wysoko i
szanowane w $wiecie naukowym. Wida¢, ze wspotpraca z nimi dobrze si¢ uklada naszemu
Kandydatowi. Niestety tylko jeden artykut ogltoszony w czasopismie naukowym pojawit sie¢ po
angielsku. To tekst pt. ,,Authorization and Appropriation: An Implementation of Congress’
Power of the Purse” wydany przez niezawodne ,,Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego” (24 z 2024, nr 4, s. 211-238). Wszystkie pozostate artykuty w
czasopismach naukowych sg po polsku. Natomiast na 10 monografii naukowych, w ktorych
Habilitant zamiescil rozdziaty swego autorstwa, jedynie trzy rozdzialty (w dwoch
monografiach) sa w jezyku angielskim. Jeden to ostatnio tekst pt. ,,The Institution of the Jury
in the Works of the Founding Fathers on the Federal Constitution” w ksigzce ,,Enlightenment
Traditions and the Legat and Political System of the United States of America” pod redakcja
Michata Urbanczyka, Kamila Gawta i Fatmy Mej ri (Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan 2024, s. 79-97). Dwa pozostale to rozdziaty w

tomie trzecim ksigzki nt. ,Parental Authority: Cross-Disciplinary Analysis of a Legat



(podtytul tomu ,,Parental Authority from the Perspective of International Law and Selected
Legat Systems”) pod redakcja Dariusza Karczewskiego, Jerzego Stykai Magdaleny Wilczek-
Karczewskiej (Akademia Wymiaru Sprawiedliwo$ci, Warszawa 2023); sa to rozdzialy
zatytutowane ,,The United States of America” oraz ,,Canada” (s. 467-548). Wymienione dwie
monografie, a 1 wszystkie pozostate, w ktérych nasz Kandydat zamiescil swe rozdziaty, wydano
w Polsce. Teksty po angielsku, zwlaszcza ze sa to te ostatnio wydane, $wiadcza o checi
popularyzacji zagranica wlasnych ustalen naukowych: wszak po polsku rozdziaty o Kanadzie i
Stanach Zjednoczonych ukazaly si¢ wcze$niej w ksigzce pt. ,,Wladza rodzicielska:
interdyscyplinarna analiza instytucji” pod redakcja Jerzego Styka i Magdaleny Wilczek-
Karczewskiej w serii ,,Monografie Prawnicze” Wydawnictwa C.H. Beck (Warszawa 2023, s.
881-947). Szkoda, ze Habilitantowi nie udato si¢ dotad nawigza¢ powazniejszej wspotpracy
migdzynarodowej, ktora pozwolitaby na publikowanie réwniez poza Polska. Przeciez nasz
Kandydat $wietnie znajezyk angielski, a jego prawnicze zainteresowania naukowe nie dotycza

spraw czysto lokalnych.

7.Ubiegajac si¢ o stopien doktora habilitowanego, doktor Wojciech Kwiatkowski
solidnie wypracowatl i przedtozyt do oceny bogaty dorobek naukowy. W szczego6lnosci cenne sa
ksigzki, posrod ktorych monografia habilitacyjna dowodzi dojrzatosci naukowej Autora i
zdolnosci do prowadzenia samodzielnych badan. Z uwagi za$ na spelnienie kryteriow
okreslonych w art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym 1i
nauce bedzie w pelni uzasadnionym przyznanie doktorowi Wojciechowi Kwiatkowskiemu

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauki spoteczne w dyscyplinie nauki prawne.
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