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Relacja z Zyciem Zrédlem do§wiadczenia moralnego wedlug Michela Henry’ego

Przedmiotem rozwazan mojej rozprawy doktorskiej sa poglady etyczne wspotczesnego
francuskiego fenomenologa Michela Henry’ego, ktory zyt w latach 1922-2002 i1 przez
wickszo$¢ zycia byl zwigzany z uniwersytetem w Montpellier. Celem analiz
przeprowadzonych w pracy bylo ustalenie, jaka koncepcja etyki wytania si¢ z mysli
omawianego autora, poniewaz z uwagi na jego specyficzne rozumienie etycznosci, jako
szeroko pojetego dzialania zycia w cztowieku, istnieja powazne watpliwosci, czy w jego
filozofii mozemy mowic o etyce w tradycyjnym tego stowa znaczeniu - jako teorii moralnosci.
Zagadnienie to wydaje si¢ tym bardziej ciekawe, ze Henry wskazuje na niewystarczalno$¢
dotychczasowych systemoéw etycznych budowanych na podstawie obserwacji zewnetrznych
zjawisk w sposob naukowy, wrecz matematyczny. Dlatego podjeliSmy si¢ sprawdzenia, czy w
gaszczu, szczegbdlnie rozumianych przez niego fenomenoéw etycznych, bedacych pochodna
wewnetrznej relacji podmiotu z zyciem, mozna by wyrdzni¢ takie, ktére mogtyby stanowié
wystarczajacg podstawe do stworzenia modelu teoretycznego.

Poniewaz sposob podejscia do etyki przez Michela Henry’ego do pewnego stopnia
przypomina ujgcie prezentowane przez Martina Heideggera, jednym z powodow
prowadzonych dociekan byto takze zbadanie, na ile stosowane przez obu filozoféw kluczowe
kategorie zblizone sg znaczeniowo. Blizsze oméwienie pewnych podobienstw oraz wskazanie
r6znic stanowi jeden z celow podjetych w pracy badan.

Z kolei z uwagi na fakt, Ze ujecie etycznosci i moralnosci przez omawianego filozofa
jest zgodne z podziatem prezentowanym przez Paula Ricoeura i tym samym wpisuje si¢ w

specyfik¢ rozumienia etyki w filozofii francuskiej, ré6zne od tego, do ktorego jestesmy



przyzwyczajeni w Polsce, czyli jako teorii naukowej, w ramach ktorej prowadzony jest pewien
namyst nad moralno$cia, sprawdzimy, na ile koncepcja omawianego autora jest zgodna z mys$la
Ricoeura, a na ile od niej odchodzi.

Gloéwna przyczyna podjetych w pracy badan jest brak na gruncie polskim szczegotowej
analizy etyczno$ci w filozofii Michela Henry’ego. Wsérod opracowan, jakie ukazaty si¢ w
ostatnich latach, sa prace podejmujace miedzy innymi temat cielesno$ci, kultury, sztuki czy
fenomenu zycia. W opracowaniach tych niekiedy wystepuja pewne watki etyczne, jednak
oparta na fenomenologii zycia koncepcja etyki nie doczekala si¢ odrgbnego, catosciowego
ujecia. Tymczasem wydaje si¢, ze bogata problematyka etyczna, wylaniajagca si¢ z
przedstawionej przez niego relacji czlowieka z Zyciem oraz wynikajacej z niej wizji
intersubiektywnosci zastuguje na wigkszg uwage, poniewaz uniwersalny charakter
proponowanych rozwigzan pozwala na wykorzystanie ich w toczacych si¢ wspodtczesnie
debatach.

Michel Henry nalezy do kregu filozoféw nieanalitycznych. Nalezy podkresli¢, Ze nie
jest to mysliciel systemowy, ale problemowy, stad jego my$l ma charakter wielowatkowy,
synkretyczny, wielopoziomowy, przeplataja si¢ w niej watki filozoficzne, Swiatopogladowe,
teologiczne. Cho¢ jest konsekwentny w rozwijanej przez siebie filozofii, to nie zamierza
tworzy¢ jednego spojnego, logiczno-pojeciowego systemu, ktory, na przyktad byt priorytetem
dla przedstawiciela szkoty Iwowsko-warszawskiej. Pewna trudnoscia, z jaka przyszto nam si¢
zmierzy¢ w pracy, jest stosowany przez niego metaforyczny, niekiedy trudny w zrozumieniu
jezyk, ktory pozostawia pewien element intuicyjnego wyczucia znaczenia. Ponadto badania
fenomenologiczne czgsto uzupetniaja analizy hermeneutyczne wychodzace poza teoretyczno-
logiczne konstrukcje, ktorych jezyk jest nasycony pojeciami religijnymi. Jest to kolejny
element wpisujacy si¢ w specyfike fenomenologii francuskiej, okreslany jako zwrot w strone
teologii. Dlatego podjeliSmy si¢ proby zbadania, na ile postawiony mu przez Dominique
Janicauda zarzut ,,teologizacji fenomenologii” jest zasadny.

Przedmiot oraz charakter badan przeprowadzonych w tej dysertacji wplynat na
zastosowane metody. By zrealizowa¢ zasadniczy cel pracy, dokonaliémy proby wydobycia
tresci etycznych postugujac si¢ metoda analizy tekstow zrodlowych. Nastepnie, postugujac si¢
metoda analizy krytycznej, podj¢liSmy si¢ interpretacji mysli autora oraz poje¢ stosowanych na
gruncie jego teorii. StaraliSmy si¢ rozstrzygna¢, czy terminy te sg przejete z fenomenologii
klasycznej, czy raczej wprowadza on swoje wlasne, w kluczu rozwijanej koncepcji. Nalezy
doda¢, ze w tlumaczeniu niektdérych pojg¢ napotykamy pewne problemy z wihasciwym

oddaniem ich znaczenia w jezyku polskim, dlatego nie wystarczy ich literalny przektad.



Staralismy si¢ wydoby¢ ich ukryty sens, jednak niekiedy trzeba tez byto przyja¢ troche
intuicyjne rozumienie, poniewaz nie da si¢ ich doprecyzowaé do konca. Dlatego, aby lepiej
wydoby¢ swoistos¢ mysli Henry’ego, zastosowaliSmy analize pordéwnawcza zestawiajac go z
wybranymi autorami z krggu mysli francuskiej, by pokaza¢ pewne, czasami subtelne, réznice
w sposobie rozumienia omawianych zagadnief, niektdre nazwiska pojawiaja si¢ tytutlem
ilustracji wyréznionych problemow etycznych. SprawdziliSmy tez, do jakich innych tradycji
filozoficznych nawigzuje omawiany autor, jak je interpretuje oraz co z nich przejmuje, a z czym
polemizuje. Dodatkowo zastosowali$my metod¢ analizy hermeneutycznej, probujac pokazaé
mozliwo$¢ poszerzenia interpretacji i zakresu o inne aspekty wybranych zagadnien etycznych
nie zmieniajgc jednak ich Zrdédlowego sensu, okreslonego przez omawianego filozofa.
Pokazali$my rowniez, ze inni autorzy, stosujac odmienng metodg, lecz piszac w podobnym
duchu, dochodzili do analogicznych wnioskdw, co moze wskazywaé¢ na uniwersalno$¢
pewnych twierdzen i jedno$¢ doswiadczenia filozoficznego.

Poniewaz etyczno$¢ w fenomenologii Michela Henry’ego stanowi kategorie $cisle
zwigzang z zyciem i rozumieniem cztowieka jako wcielonej subiektywnos$ci, dlatego, by
zrealizowaé postawione cele badawcze, nalezalo najpierw pokaza¢ czym wedhug niego jest
zycie, a nastgpnie wyjasni¢ jego zwigzek z istota czlowieka. Przyblizenie tych waznych w
filozofii Henry’ego kategorii pozwolilo na zrozumienie swoiscie ujetej etycznosci jako szeroko
pojetego dzialania zycia w ludzkiej cielesnosci rozumianej na sposoéb duchowy. W niej to Zycie
dokonuje swego objawienia niezaleznego od uje¢cia $wiadomosciowego. Dlatego uwaza on, ze
istotg normatywnosci, jej najgltebszym wymiarem, nie jest samo tworzenie norm, co wskazanie
ich Zrédta, a zarazem fundamentu, ktory staje si¢ sila zobowigzania. Zdaniem omawianego
autora tym zrodtem jest zycie, w ktorym motywacja wraz z wiedza dotyczaca dziatania
stanowig jednos¢.

Na tak zarysowanym tle statlo si¢ lepiej zrozumiate, dlaczego Henry postuluje
dowarto$ciowanie wiedzy plynacej z doznawania oraz powro6t do swiadomego kontaktu z
doswiadczeniem samego siebie. Przeprowadzone analizy postuzyly nam za wprowadzenie do
tematyki moralnos$ci, ktora wykracza poza subiektywne dazenia podmiotu, wymaga bowiem
przekroczenia relacji z samym sobg i zwrdcenie si¢ ku relacji z innym. ZwrdéciliSmy uwage, ze
w koncepcji Henry’ego punktem wyj$cia do rozwazan na ten temat nie jest rozumowanie, ale
doswiadczenie moralne, jako realnie istniejgca tres¢ objawiajaca si¢ doznaniowo w immanencji
podmiotu, ktérej zrodtem jest Zycie absolutne. Dlatego postgpowanie czlowieka zalezy od

sposobu przezywania relacji z Absolutem, gdyz wraz z jej odkryciem zaczyna on rozumie¢ nie



tylko wtasng zrédtowa kondycje, ale takze to, kim jest drugi czlowiek wspotbytujacy razem z
nim we wspolnym Zyciu.

Badania przeprowadzone w pracy wykazaly, ze wprawdzie o koncepcji etyki w
fenomenologii zycia Michela Henry’ego nie mozemy mowi¢ jak o pewnym teoretycznym
modelu w tradycyjnym tego slowa znaczeniu, poniewaz omawiany autor nie formuluje
konkretnych norm szczegélowych, niemniej z jego mysli etycznej budowanej wokot relacji
cztowieka z Zyciem mozemy wydoby¢ bogata problematyke etyczng, a jego szczegolna,
odmienna od Husserlowskiej, wizja intersubiektywno$ci pozwala na ukazanie pewnych
probleméw etycznych w oryginalny sposdb, do czego nie s3 zdolne koncepcje oparte na
podejéciu intencjonalnym. Przede wszystkim wskazuje ona na mozliwo$§¢ wzajemnych
odniesien 1 zalezno$ci na podstawie Zrodlowego wspotbytowania, w zwigzku z tym inaczej
ujmuje istote relacji migdzyosobowych oraz pokazuje réznice w sposobie ich budowania w
oparciu o wymiar afektywny lub wylacznie na ptaszczyznie poznania. Ponadto, pokazalismy,
ze przedstawione przez Henry’ego ontologiczne ujecie intersubiektywnosci jest pomocne w
wyjasnieniu zwigzku zachodzacego mig¢dzy rzeczywistoscig bycia a wylaniajaca si¢ z niej
powinno$cig okreslonego dziatania, ktéry na gruncie logiki zakwestionowal David Hume.
Pozwala ono takze wyjas$ni¢ wiele zagadnien etycznych, jak min. powinnos¢, braterstwo, dobro
wspolne, czy zjawisko supererogacji, ktérych podstawy niekiedy trudno wytlumaczy¢ na
gruncie innych teorii etycznych. Pokazali§my takze, ze przyje¢ta przez Henry’ego koncepcja
uczestnictwa we wspolnym zyciu, ktdre trwa i chce trwaé, ktoére powoduje, ze dziatamy w taki,
a nie inny sposob, doznajemy tak, a nie inaczej, dobrze tlumaczy uniwersalno$¢ pewnych
podstawowych norm, zasad i wartos$ci, ktore wyznacza wtasciwa wszystkim ludziom duchowa
natura zycia. Przeprowadzone w dysertacji analizy wykazaly, ze mamy do czynienia z gl¢boka
analizg filozoficzna najwazniejszych kategorii etycznych, takich jak wolnos$¢, sumienie,
mito$¢, odpowiedzialno$¢, obowigzki wobec samego siebie. PokazaliSmy, ze Henry’emu nie
chodzi o formulowanie gotowych tez, ale o ksztaltowanie si¢ cztowieka w oparciu o relacje z
samym sobg, z Zyciem absolutnym, a ostatecznie z drugim, ktérego odnajduje we wspélnym
bytowaniu w rzeczywistoéci Zycia.

Dodatkowym wktadem poznawczym jest wykazanie, ze nawet jesli Michel Henry
krytykuje Martina Heideggera, to do pewnego momentu jego propozycja etyki jest podobna,
gdyz jest ufundowana na zblizonych zaloZzeniach, czego nie tylko on sam zdaje si¢ nie
zauwazacd, ale i jego komentatorzy.

Kolejnym osiggnigciem poznawczym jest pokazanie podobienstw i réznic miedzy

dominujagcym we Francji Ricoeurowskim modelem etycznosci a koncepcja Henry’ego, ktory



cho¢ przejmuje zaproponowang przez Paula Ricoeura struktur¢ odnoszac etycznos¢ do wizji
szczesliwego zycia, niemniej jednak, jezeli chodzi o wymiar moralnosci, to w sposob znaczacy
odchodzi od jej ujgcia w wymiarze Kantowskim. Koncepcja fenomenologa z Montpellier daje
inng perspektywe etyki, podczas gdy w deontologizmie dzialanie moralne wyznaczaja
formulowane imperatywy, to Henry proponuje ksztattowanie cztowieka w oparciu o relacje z
Zyciem, w ktdrej ostatecznie podmiot przejmuje jego dziatanie, do§wiadczajac w samym sobie
konkretnej powinno$ci. ZwrdciliSmy uwage, ze jego analiza doswiadczenia moralnego zbliza
go do mysli Tadeusza Stycznia. Obaj autorzy rozumiejg doswiadczenie w sposob wykraczajacy
poza jego empiryczne ujecie. Nalezy jednak podkresli¢, ze chociaz wskazuja na datum morale
jako doswiadczenie realnie istniejacej tresci, to dla Stycznia jego zroédlem jest doswiadczenie
relacji mitosci czy relacji migdzyosobowej, natomiast wedtug Henry’ego jest to doswiadczenie

relacji z Zyciem, ktore samo w sobie jest zrodtowym Etosem.



summary of the doctoral dissertation

written under the supervision of rev. Professor Ryszard Mon

Relationship with Life as a source of moral experience according to Michel Henry

The subject matter of my PhD dissertation concerns the ethical views of the
contemporary French phenomenologist Michel Henry, who lived from 1922 to 2002 and was
associated with the University of Montpellier for most of his life. The aim of the analysis carried
out in the work was to determine what concept of ethics emerges from the thoughts of the
discussed author. Due to his specific acknowledgment of ethics as a broadly understood
operation of life in a human being, there are serious doubts as to whether in his philosophy we
can talk about ethics in the traditional word meaning - as a theory of morality. This issue seems
all the more interesting as Henry points to the insufficiency of the existing ethical systems built
based on observation of external phenomena in a scientific, even mathematical manner.
Therefore, we undertook a task to determine, whether, in the maze of his peculiarly
comprehended ethical phenomena, which are a derivative of the subject's internal relationship
with life, enough sufficient constituents could be distinguished to create a theoretical model.

Since Michel Henry's approach to ethics to some extent resembles that presented by
Martin Heidegger, one of the reasons for his research was also to investigate to what extent the
key categories used by the two philosophers are similar semantically. A thorough discussion of
some of the similarities and identifying the differences constitutes one of the aims of this study.

On the other hand, taking into consideration the approach to ethics and morality by the
discussed philosopher as consistent with the division presented by Paul Ricoeur; and thus,
fitting into the specificity of understanding ethics in French philosophy, different from what we
are used to in Poland, i.e. as a theory in which a certain reflection on morality is carried out; we
will investigate to what extent the ideas of the author are consistent with that of Ricoeur’s, and
to what extent they deviate from each other.

This research has been primarily pursued by the lack of a detailed analysis of ethics in
the philosophy of Michel Henry in Poland. Among the studies that have appeared in recent
years, there are works on the subject of carnality, culture, art, and the phenomenon of life. These
studies sometimes contain some ethical threads, but the concept of ethics, based on the
phenomenology of life, has not received a separate, comprehensive approach. Meanwhile, it

seems that the rich ethical issues arising from the human relationship with Life presented by



him and the resulting vision of intersubjectivity deserve more attention because the universal
nature of the proposed solutions allows them to be used in contemporary debates.

Michel Henry belongs to a group of non-analytical philosophers. It should be
emphasized that he is not a system thinker, but a problem thinker, hence his thought is multi-
threaded, syncretic, and multi-leveled, where philosophical, ideological, and theological
threads intertwine. Although he is consistent in the philosophy he develops, he does not intend
to create one coherent, logical-conceptual system which, for example, was a priority for the
representative of the Lviv-Warsaw school. A certain difficulty with which we faced at work is
the metaphorical language he uses, sometimes difficult to understand, which leaves only a
certain element of the intuitive sense of its meaning. Moreover, phenomenological research
often supplements hermeneutical analyzes that go beyond theoretical-logical constructions, the
language of which is saturated with religious concepts. This is another element in the specificity
of French phenomenology, known as a turn towards theology. That is why we have attempted
to examine to what extent Dominique Janicaud's accusation against him of "theologization of
phenomenology" is justified.

The subject and nature of the research carried out in this dissertation influenced directly
the methods. To achieve the main goal of the work, we attempted to extract ethical content
using the method of analyzing source texts. Then, using the method of critical analysis, we
undertook the interpretation of the author's thoughts and the concepts used based on his theory.
We have tried to decide whether these terms are taken from classical phenomenology or rather
he introduces his own, in the key of the concept being developed. It should be added that when
translating some concepts we encounter certain problems with the proper rendering of their
meaning in Polish, therefore their literal translation is not enough. We tried to extract their
hidden meaning, but sometimes it was also necessary to adopt a slightly intuitive understanding
because it is impossible to define them fully. Therefore, to better reveal the specificity of
Henry's thoughts, we used a comparative analysis by juxtaposing him with selected authors
from the circle of French thought to show some, sometimes subtle, differences in the way of
understanding the issues discussed, some names appear as illustrations of the highlighted ethical
problems. We also examined which other philosophical traditions the discussed author refers
to, how he interprets them and what he adopts from them and what he argues with. In addition,
we used the method of hermeneutical analysis, trying to show the possibility of extending the
interpretation and scope to other aspects of selected ethical issues, without changing their

source meaning, defined by the philosopher in question. We have also shown that other authors,



using a different method, but writing in a similar vein, came to similar conclusions, which may
indicate the universality of certain statements and the unity of philosophical experience.

Because ethics in the phenomenology of Michel Henry is a category closely related to
life and understanding of man as an incarnation of subjectivity, to achieve the set research goals,
it was first necessary to define what life is according to him, and then to explain its relationship
with the essence of man. The presentation of these important categories in Henry's philosophy
allowed for understanding ethics specifically as the broad range of operations of life in human
corporeality understood spiritually. In it, this life makes its revelation independent of the
conscious approach. Therefore, he believes that the essence of normativity, its deepest
dimension, is not the creation of norms itself, but an indication of their source, and at the same
time the foundation, which becomes the force of obligation. According to the discussed author,
this source is life in which motivation and knowledge about action become one.

Taking into account the herein frames of reference, it becomes clear why Henry
postulates the appreciation of the knowledge resulting from the experience and the return to
conscious contact with the experience of oneself. The conducted analyses were used as an
introduction to the subject of morality, which exceeds individual aspirations, as it requires going
beyond the relationship with oneself and turning to the relationship with others. We have
noticed that in Henry's concept, the starting point for deliberations on this subject is not
reasoning, but moral experience, as an existing content that manifests itself sensually in the
subject's immanence, the source of which is absolute Life. Therefore, human behavior depends
on the way of experiencing the relationship with the Absolute, because, with its discovery, he
begins to understand not only his source condition but also who the other person is, coexisting
with him in the common Life.

The research conducted in the work revealed that, because the discussed author does
not formulate specific norms, the concept of ethics in the phenomenology of life of Michel
Henry cannot be referred to as a certain theoretical model in the traditional sense of the word.
Nevertheless, from his ethical thought built around the human relationship with life, we can
bring out a rich ethical issue, and its particular, different from Husserl's, vision of
intersubjectivity allowing us to present certain ethical problems in such an original way, no
concepts based on the intentional approach are capable of. First of all, it indicates the possibility
of mutual references and dependencies based on the source coexistence, therefore it presents
the essence of interpersonal relations differently and reveals the difference in the way they are

formulated based on the affective dimension or only on the level of cognition.



In addition, we have pointed out that Henry's ontological approach to intersubjectivity
helps to explain the relationship between the reality of being and the resulting obligation to act,
which was logically questioned by David Hume. It also allows explaining many ethical issues,
such as duty, brotherhood, common good, or the phenomenon of extra-obligatory acts, the
foundations of which are sometimes difficult to explain based on other ethical theories. We
have also demonstrated that Henry's concept of participation in a common life that lasts and
wants to last, which makes us act in one way not the other, we experience it this way and not
otherwise, explains well the universality of certain basic norms, principles, and values that are
set by the spiritual nature of life that is inherent in all people. The analysis carried out in the
dissertation has lead to an insight into the most important ethical issues in philosophy, such as
freedom, conscience, love, responsibility, and obligations towards oneself. It has been argued
that Henry is not formulating preconceived theorems, but shaping them on the relationship with
himself, with the absolute Life, and ultimately with the other, which he finds in living together
in the reality of Life.

An additional cognitive contribution is a demonstration that even if Michel Henry
criticizes Martin Heidegger, his ethical proposition is similar to a certain point because it is
founded on similar assumptions, which not only he seems to miss, but so do also his
commentators.

Another cognitive achievement is showing the similarities and differences between
Ricoeur's model of ethics that dominates in France and Henry's concept. Although it adopts the
structure proposed by Paul Ricoeur by relating ethics to the vision of a happy life, when it
comes to the dimension of morality, it is significantly departing from its Kantian approach. The
concept of the phenomenologist from Montpellier gives a different perspective of ethics, while
in deontology moral action is determined by formulated imperatives, Henry proposes shaping
man on the basis of the relationship with Life, in which the subject ultimately takes over his
action, experiencing a specific duty in himself. We have noticed that his analysis of moral
experience brings him closer to the thought of Tadeusz Styczen. Both authors understand
experience beyond its empirical approach. However, it should be emphasized that despite they
indicate datum morale as an experience of tactilely existing content, for Styczen its source is
the experience of a love relationship or interpersonal relationship, while according to Henry it

is the experience of a relationship with Life, which in itself is the source Ethos.



