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Rozprawa mgr Darii Ford (Niedziatkowskiej) dotyczy pamigci prawdy i falszu z
perspektywy teorii podwojnego przypominania. Miesci sie zatem w obszarze badan
podstawowych z zakresu psychologii pamigci. Wybér zagadnienia oceniam jako ciekawy i
wazny. Rozwazania nad nim byly co prawda obecne na dhugo zanim powstala psychologia
eksperymentalna, jednak nadal nie zyskalo ostatecznego, powszechnie akceptowanego
rozstrzygnigcia.  Zagadnienie ma  istotne znaczenie teoretyczne: lepsze poznanie
mechanizméw odpowiedzialnych za pamigtanie prawdziwych i falszywych informacji oraz
czynnikéw je warunkujacych, a w dalszej perspektywie uzyskane dane mogg takze przyniesé
wnioski o charakterze aplikacyjnym.

Rozprawa sklada sie z nastgpujacych czeéci: streszezen w jezyku angielskim i
polskim, obszernego wprowadzenia w jezyku angielskim, trzec.h artykuléw anglojezycznych
oraz o$wiadczen wspélautoréw na temat ich wkladu (co jest szczegdlnie istotne w przypadku
recenzji rozprawy). Streszczenia zawieraja krotkg charakterystyke zawartosci pracy.
Wprowadzenie obejmuje podstawowe informacje na temat pamieci informacji prawdziwych i
falszywych, proponowanych wyjasnien teoretycznych, zastosowanych procedur badawczych,
uzyskanych wynikéw i ich znaczenia oraz ograniczen badaf wlasnych i kierunkéw dalszych
badan.
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W przypadku wszystkich prac Doktorantka Jest pierwszym autorem, a o$wiadczenia
wspélautoréw wskazuja na wiodaca role merytoryczng mgr Darii Ford polegajaca na
opracowaniu pomystu badawezego, metodologii, przeprowadzeniu badah oraz analiz
wynikow, przygotowaniu pierwszej i kolejnych wersji tekstu publikacji. Wkiad doktorantki
zostal oszacowany na, odpowiednio: 60, 65 i 70%. Powyzsze fakty maja kluczowe znaczenie
dla recenzenta rozprawy doktorskiej, gdyz jego rolg jest ocena nie tylko jakosci publikacii
jako takich (co uczynili wezesniej takze recenzenci poszezegdlnych artykutow), ale przede
wszystkim indywidualnego wkladu doktoranta w rozwigzanie oryginalnego problemu
naukowego. W tym przypadku mozna stwierdzi¢, Ze wklad Doktorantki Jest
pierwszoplanowy.

Nalezy doda¢, ze powyzsze teksty zostaly opublikowane lub przyjete do druku w
wiodacych dla podjetej problematyki czasopismach.

Punktem wyjscia rozprawy byly pytania o mechanizmy lezace u podstaw pamieci
prawdziwosci i falszywosci zdan. Doktorantka przeprowadzila seri¢ pieciu eksperymentow,
kiérych podstawg byla teoria podwdinego przypominania. W pierwszej publikacji
(Niedziatkowskia 1 Nieznafski, 2021) przedstawila dwa eksperymenty, w  ktérych
werylikowala adekwatnosé teorii podwojnego przypominania dla pamieci zdan prawdziwych
i falszywych oraz wplyw wezesniejszej wiedzy o prawdziwosci/falszywoscei na pamigtanie
prawdy i falszu. Uzyskane rezultaty potwierdzily dobre dopasowanie danych empirycznych
do modelu wiclomianowego. Przypominanie kontekstu okazalo sie istotnie lepsze dla zdan
prawdziwych niz falszywych. Ponadto przypominanie bodzca bylo istotnie lepsze dla zdan
prawdziwych niz falszywych, gdy oceniane byly jako prawdziwe przed zapamietywaniem
(wplyw wezesniejszej wiedzy). Ciekawe sq dane dotyczgee relacji z poziomem pewnosci co
do prawdziwosci/falszywosci zdan w pierwszej fazie eksperymentu. Artykul drugi (Ford i
Nieznafiski, 2023) zawiera sprawozdanie z badania, ktorego celem byla weryfikacja, ktory z

modeli ~ Spinozy czy Kartezjusza — znajdzie wsparcie w wynikach uzyskanych z



wykorzystaniem teorii podwdjnego przypominania. Drugim celem bylo sprawdzenie, jak
rozne rodzaje obcigzenia poznawezego wplywaja na pamigé zdan prawdziwych i fatszywych,
Wyniki potwierdzily lepsze przypominanie kontekstu dla zdan prawdziwych w poréwnaniu z
falszywymi w warunku braku obcigZenia oraz oslabienia powtarzania. Na uwage zastuguje
rezultat, ktéry Doktorantka interpretuje jako $wiadezacy o tym, ze informacja o prawdziwosci
Jest przetwarzania na glebszym poziomie niz informacja o falszywosci. Trzeci artykut (Ford i
Nieznafiski, w druku) prezentuje dwa badanie, majace na celu zweryfikowanie, czy lepsze
pamigtanie zdaf prawdziwych jest podobne do efektu wartosci (waznosci informacji).
Rezultaty pierwszego eksperymentu dowodza, ze pamietanie kontekstu i bodzca bylo istotnie
lepsze dla zdan waznych niz dla tych o niskiej warto$ci. Drugi eksperyment zostat
poswigcony interakcji nadanej wartodei i prawdziwosci dla rezultatéw pamigciowych.
Okazalo si¢ miedzy innymi, 7e w przypadku waznej informacji prawdziwej przypominanie
kontekstu jest istotnie lepsze. Analogicznego efektu dla waznej informacji falszywej nie
Zanotowano.

Wspolezesne czasy charakteryzuje powszechna dostepnosé komputeréw osobistych
czy nawet telefonéw komérkowych o parametrach wyzszych niz wczesniejsze wersje
komputeréw, dajacych nieograniczony dostep do Internetu. Sprawia to, Ze ilo$¢ informacji
przyrasta lawinowo zaréwno w skali globalnej, jak i indywidualnej. Psychologowie wskazujg
na liczne potencjalnie negatywne konsekwencje poznawcze przebywania w $rodowisku
cyfrowym, takie jak: plytkie przetwarzanie informacji, szybkie przerzucanie uwagi mi¢dzy
danymi, niskie umiejetnoscei selekeji informacji z punktu widzenia ich waznosci, trudnosei w
ocenie wiarygodnosei informacji, utozsamianie informacji z wiedza, wielozadaniowo$é, czy
nawet cyfrowe otepienie. Szczegdlnego znaczenia nabiera zatem umiejetnosé  oceny
informacji z punktu widzenia ich wiarygodnos$ci, prawdziwosci i tym samym dokonywania
odpowiedniej selekcji. Recenzowana rozprawa dostarcza danych, ktére w tym kontekécie 59
bardo wazne i pozwalaja lepiej poznaé mechanizmy pamigci  informacji prawdziwych i
fatszywych.

Od strony merytorycznej oceniam prace zdecydowanie pozytywnie. Najwazniejszym
kryterium oceny rozpraw naukowych jest wklad do wiedzy, oryginalne rozwigzanie probiemu
naukowego. W przypadku recenzowanej pracy zostalo ono spehione. Przede wszystkim
rezultatem badan jest wykazanie, ze teoria podwdjnego przypominania (ktorej Zrodiem jest

teoria rozmytego $ladu pamigciowego, postulujgca wystepowanie dwéch niezaleznych



sladow: formy i tresci) znajduje potwierdzenie w przypadku pamictania prawdy i falszu.
Pamigtanie prawdy okazato si¢ lepsze niz pamietanie falszu, zaréwno w przypadku kontekstu,
Jak I samego bodzca. Taki rezultat moze wydawaé si¢ dosé¢ oczywisty, jednak zastosowana
metodologia daje glebszy wglad w mechanizmy efektu. Wezesniejsza ocena zdan jako
prawdziwych przyczynita sic do wzmocnienia efektow pamieciowych. Ten wynik ma
potencjalne zastosowania praktyezne, jako podstawa dla konstrukcji metody uwrazliwiania na
informacje falszywe w kontraécie do prawdziwych. Badania wykazaly takze zrésnicowane
oddzialywanie réznych rodzajow obciazenia pozmawczego, z silniejszym wplywem na
przypominanie kontekstu dla zdas prawdziwych. Istotne jest takze wykazanie znaczenia
przypisywanej wartoéci, ktora moze by¢ w pewnej mierze utozsamiana z prawdziwoscia.
Ogodlna konkluzja wskazuje na stosunkowo wysoki poziom trafnosci pamietania informacji
prawdziwych i falszywych, co w kontekécie wspominanego wezesniej zalewu informacji —
prawdziwych, watpliwych, falszywych — ma wydzwiek pozytywny,

Przeprowadzone badania i ich wyniki prowokujg do postawienia szeregu pytan,
Dotyczg one przede wszystkim uniwersalnosei badanych zjawisk w kontekscie znaczenia
zmiennych indywidualnych. Czy wszystkich ludzi charakteryzuje taki sam poziom pamietania
prawdy i falszu? A jesli nie, jakie cechy moga wzmacniaé lub oslabia¢ te efekty? Czy
znaczenie majg ogélne umiejetnosci pamigciowe? A moze wezesniejsza wiedza, nie tylko
dotyczaca konkretnego zapamigtywanego materiahy, ale wiedza 0go6lna? Czy jakie$ zmienne
osobowosciowe moga przyczynia¢ si¢ do lepszego lub g0rszego pamietania, co bylo prawda,
a co falszem? Czy czynniki sytuacyjne, a jesli tak jakie, moga odgrywa¢ role? Chociazby
wiadomo, ze rozpoznawanie i odtwarzanie w warunkach indywidualnych i kolektywnych
przebiega odmiennie i daje inne rezultaty. Idac dalej: czy Doktorantka spodziewa sie
odmiennodci w aktywnosci mobzgowej w przypadku zapamietywania i odtwarzania mnformaciji
0 prawdzie i falszu, a wihasciwie jakiej odmiennosci, skoro takie réznice wystepuja w
przypadku przywolywania wspomniefi prawdziwych i wszczepionych? I na koniec: czy, 1
jezeli tak, jakie zastosowania praktyczne mogg mieé¢ wyniki przeprowadzonych badan?

Dokonujge oceny rozprawy z metodologicznego punktu widzenia nalezy podkresli¢
wysokie kompetencje Doktorantki jako projektantki i realizatorki badan. Dokonata krytycznej
analizy procedur badawczych stosowanych przez innych badaczy i zaproponowala ich
modyfikacje, zaprojektowata postgpowanie empiryczne adekwatne wobec postawionych

pytan oraz dobrze dobrata zlozone metody analiz statystycznych. Na podkreslenie zastuguja:



(1) starannos¢ w doborze badanych grup, w tym ich liczebnosci, stosunkowo duzg jak na
przyjeta procedure badawezs, aczkolwiek nalezy zauwazyé, ze w badanych grupach
zdecydowanie  dominowaty kobiety; (2) fakt uwzgledniania wynikow  wilasnych
wezesniejszych badan dla planowania kolejnych;  (3) pomystowe modyfikacje metod
badawczych, stosowanych we wezedniejszych badaniach; (4) zastosowanie materialy o
wysokiej trafnosci ekologicznej; (5) ostroznosé w formutowaniu wnioskéw na podstawie
uzyskanych wynikéw; (6) dostrzezenie potencjalnych mankamentéw wilasnych badan i
propozycje dalszych poszukiwan, kiére, zgodnie z informacjami zawartymi  we
wprowadzeniu, zostaly juz rozpoczete.

Od strony formalnej praca zdecydowanie spelnia wymagania stawiane pracom
naukowym z zakresu psychologii, o czym Swiadczy fakt przyjecia prac do druku w

renomowanych czasopismach oraz staranno$c¢ w opracowania tekstow.

Konkludujge formutuje opinig, ze rozprawa ,Memory Jor truth and falsity: An
investigation from the perspective of dual-recollection theory”(*Pamie¢é prawdy i falszu,
Badania z  perspekiywy  teorii podwdfnego  przypominania™) odpowiada warunkom
okreslonym w artykule 187 ust. 3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. z 2023 r. poz. 742 z pozn. zm.), i wnosze o dopuszczenie mgr Darii

Ford do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Whiosek o wyréznienie rozprawy

Recenzowana rozprawa zastuguje na wyrdznienie, Przemawiajg za tym nastepujgce
argumenty. Po pierwsze, Doktorantka wykazala przydatnos$¢ i trafho$é teorii podwojnego
przypominania w przypadku pamieci prawdy i fatszu. Po drugie, Doktorantke cechuje dbalosé
0 wysokie standardy metodologiczne, edytorskie i etyczne. Po trzecie, rozprawa zawiera
szeroki przeglad wezesniejszych teorii i badan oraz whasne propozycje teoretyczne, co na tym
etapie rozwoju naukowego nie Jest zjawiskiem powszechnym. Po czwarte, rozprawa dowodzi
dojrzatosci badawczej, przejawiajacej sie w ostroznosci w formuowaniu wnioskow oraz
krytycznym  podejsciu do wlasnego postepowania badawczego. Bardziej szezegolowe

omowienie powyzszych argumentéw zostalo zawarte w recenzji,
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