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Zrédlem zainteresowania tematem autentycznosci, jak wyjasnia Autorka we wstepie do
swej dysertacji, jest obecno$¢ owego zagadnienia w centrum wspolczesnych dyskusiji
filozoficznych 1 nie tylko, bo rowniez kulturoznawczych, literaturoznawczych, psychologicznych, a
nawet polotologicznych. W poszukiwaniu poglebionego filozoficznego ujecia tej problematyki
Autorka siggnela po publikacje Charlesa Taylora, spodziewajac sie znalezé tam wartosciowe
odpowiedzi na aktualne pytania, nurtuja ce ja sama, a takze niektorych wspolczesnych badaczy.
Rezultatem wstepnych analiz okazalo si¢ stwierdzenie, ze oprocz jednej pracy Taylora, ktorej tytut
»Etyka autentycznosci” jednoznacznie wskazuje na tresé, wiele interesujgcych mysli mozna znalezé
réwniez w innych dzielach tego autora, w tym przede wszystkim w ,,opus magnum” Zrédla
podmiotowosci: narodziny tozsamosci nowoczesnej.

Rozpatrywana w réznych ujeciach i kontekstach, autentyczno$¢ okazala si¢ kategorig
nosng i znaczacg w dziedzinie filozofii, historii, kultury, antropologii i etyki. Autorka podjeta sie
usystematyzowanej rekonstrukcji rozproszonych wypowiedzi Taylora, umieszczajgc je na tle
szerszego kontekstu historycznofilozoficznego i kulturowego. Rezultatem tego projektu jest
struktura pracy, kiora przedstawia si¢ nastgpujaco: oprocz wstepu i zakonczenia, rozprawa sklada
si¢ z czterech rozdzialow. Pierwszy charakteryzuje filozoficzne podstawy autentycznosci w
rozumieniu Charlesa Taylora, drugi prezentuje namyst nad kulturowym wymiarem autentycznosci,
trzeci wprowadza wymiar antropologiczny, czwarty koncentruje si¢ na autentycznosci jako
kategorii etycznej.

Struktura ta wskazuje rowniez na gléwny cel badawczy, jakim jest ,,przedyskutowanie
mozliwosci ujecia autentycznosei jako kategorii etycznej” (s. 7). Dlatego rozdziat o problematyce
etycznej zostal umieszczony na samym konicu, a poprzedza go rozpoznanie innych obszaréw, w
ktérych w logiczny i naturalny sposob osadzona jest wieloplaszczyznowa refleksja nad
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W rozdziale pierwszym Autorka rozpoczyna od proby precyzyjnego okreslenia
znaczenia pojecia autentycznos¢ cziowieka” w ujeciu filozoficznym. Nie jest to latwe zadanie,
gdyz kategoria ta odnosi si¢ w pierwszym rzedzie do subiektywnego poczucia zycia w zgodzie z
wybranym przez podmiot ukladem odniesienia, posiadajagcym decydujacy wplyw na podejmowane
przez podmiot decyzje i dzialania. Chodzi zatem o pewien zlozony system przekonan, uczué i
relacji migdzy nimi, w ktéorym wystepuje wiele elementéw nieoznaczonych i niemierzalnych;
dlatego jedynym narz¢dziem refleksji przydatnym w tym obszarze s3 metody hermeneutyczne,
analogiczne do tych, ktore stosuje sam Taylor, lecz obarczone ryzykiem nieuprawnionej
interpretacji i nieprowadzace do zobiektywizowanych rezultatow poznawczych. Trzeba stale miec
$wiadomos¢ owej nieredukowalnej niejednoznaczno$ci wynikow analiz prowadzonych wokoét
pojecia autentycznosci.

Rzeczywiscie, zawarte w poczatkowych partiach rozdziatu pierwszego badania
etymologiczne i semantyczne prowadzg do wskazania na drodze skojarzen szeregu horyzontow
pojeciowych, w ktdérych obregbie powinnismy szukac¢ inspiracji naprowadzajacych na wlasciwy sens
objasnianego terminu — i nic wigcej nie da si¢ zrobi¢, wlasnie ze wzgledu na specyfike materii
objetej refleksja.

Dyskusyjny jest rowniez przedzial czasowy, w ktorym miataby si¢ toczy¢ debata o
autentycznosci czlowieka. Powolujac si¢ na Jeana-Jacques’a Rousseau i innych autoréw, Julia
Rejewska pisze o ,,antycznym pochodzeniu rozwazan nad autentycznoscia cztowieka™ (s. 17). Nie
znaczy to jednak, ze temat 6w towarzyszyt catym dziejom filozofii europejskiej, lecz raczej, ze po
krotkim okresie zainteresowania, zwigzanym z tak zwanym ,,zwrotem humanistycznym” w filozofii
greckiego antyku, zostal na dlugie wieki zapomniany. Renesans zainteresowania autentycznoscig
nastapil dopiero w XX wieku, cho¢ pewne antycypacje tego problemu historycy filozofii odnajduja
juz w epoce o$wiecenia, migdzy innymi u Jana Jakuba Rousseau, a takze w dobie romantyzmu, np.
u Friedricha Schillera. Roéwniez niektére wypowiedzi Serena Kierkegaarda mozna interpretowaé w
duchu namystlu nad autentycznoscig czlowieka. W omawianym rozdziale Autorka wskazuje
réwniez na literackie zrodla rozwazan nad badanym problemem, ktére mogg wplywac inspirujaco
na filozofig.

Zakonczenie pierwszej czesci poczatkowego rozdzialu zwraca uwage na wyrdzniona
role refleksji Charlesa Taylora ze wzgledu na jego szczegdlne zainteresowanie wieloaspektowym
ujeciem problemu autentycznosci czlowieka. Odtad to wilasnie poglady Taylora beda stanowity
gléwng o§ analiz, prowadzonych na tle towarzyszacej refleksji nad poszczegolnymi kontekstami tej
mys$li oraz jej poréwnania z pogladami i koncepcjami innych autoréw. T¢ decyzj¢ kompozycyjna
Autorki uwazam za trafng. Dzieki niej struktura pracy zyskala przejrzysto$é, tworzac spdjny ciag
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rozpatrywanym pod katem oryginalnosci i nowatorskiego wktadu Taylora w dotychczasowg wiedzg
na zgicbiany w rozprawie temat.

Kolejny fragment rozdzialu umieszcza autentycznos¢ w kontekscie krytyki
wspolczesnej kultury, wskazujac jej pluralistyczny charakter i obecnos¢ alternatywnych wzorcow
osobowych, niedajacych si¢ pogodzié¢ z idealem autentycznosci. Dalej Autorka ukazuje szereg
trudnosci zwigzanych z metodologia badan nad tekstami Charlesa Taylora — jest to temat dobrze
znany tym, ktérzy mieli okazj¢ zetknaé si¢ z jego twodrczoscig. Dobrze si¢ stato, ze swiadomosé
owej problematycznosci nie doprowadzita pani Rejewskiej do porzucenia obranego tematu, lecz
wzmogla jej wysitki nad dokonaniem uporzadkowanej rekonstrukcji tez i argumentow, ktére udato
jej sie wyprowadzi¢ z wlasnej krytycznej recepcji dziet kanadyjskiego filozofa.

Rozdzial drugi, zatytulowany ,,Kulturowy wymiar autentycznosci”, rozpoczyna sie od
sformutowania i uzasadnienia tezy, ze kultura wspoiczesna moze by¢ rozpatrywana jako kultura
autentycznosci. Teza ta jawi si¢ na poczatku jako sprzeczna z ustaleniami zawartymi w
podrozdziale 1.1.2, lecz Autorka przywotluje tu opinie Taylora, ktory w ksigzce 4 Secular Age uzyt
okreslenia ,,wiek autentycznosci” w odniesieniu do czasow wspolczesnych, a nastepnie przytacza
argumenty uzyte przezen w dyskusji z rzecznikami odmiennych pogladoéw — w pierwszej kolejnosci
z Christopherem Laschem (tworcg idei kultury narcyzmu), Allanem Bloomem (autorem Umystu
zamknietego) i Danielem Bellem, badaczem spoleczenstwa postindustrialistycznego. Ukazuje, ze
strategia przyjeta przez Taylora bylo okreslenie kultury wspolczesnej jako kontynuacji czasow
nowozytnych, w obrebie ktorych Taylor doszukiwal si¢ obecnosci stale ewoluujacej i rozwijajace;j
si¢ idei autentycznosci. Wywodd ten odstania fakt logicznej zalezno$ci twierdzen Taylora na temat
wspolczesnej kultury od przyjmowanej przezen — dos¢ kontrowersyjnej i krytykowanej przez wielu
innych badaczy — interpretacji istoty nowoczesnosci. Z tej interpretacji Taylor wywodzi kulturowy
ideal autentycznosci i wskazuje na fakt jego wystepowania w czasach wspodtczesnych. Krytyczna
analiza stanowiska Taylora musi jednak uwzgledni¢ pluralistyczny charakter wspoélczesnej kultury,
w ktorej rownolegle wystepuje wiele niewspolmiernych nurtéw i tendencji, czgsto zdecydowanie
odmiennych od postulatéw etyki autentycznosci.

Wiedzac o tym, Autorka zakonczyla rozdzial drugi zaprezentowaniem wybranych
watkéow krytycznych wobec Taylora stanowisk (ktore skadingd sama poddata krytyce),
podsumowujac ten etap rozwazan konkluzja, ze kluczowe dla Taylora koncepcji autentycznosci sg
zalozenia jego antropologii filozoficznej, ktéra — w konsekwencji owego stwierdzenia — stala si¢
tematem kolejnego, trzeciego rozdziatu.

Pytanie otwierajace t¢ czg$¢ rozwazan dotyczy sposobu oddzialywania idei
autentycznosci na czlowieka, czyli jej wymiaru antropologicznego. Autorka podkresla, ze ten
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wypetniajg pewng luke poznawczg. Dzigki temu jej badania nad kwestig autentycznosci u Taylora
przybierajg postaé¢ calosciowe]j, pelnowymiarowej rekonstrukcji, w ktoérej nie zostaje pominigty
zaden wazny aspekt, a poszczego6lne obszary refleksji ukladajg si¢ w obraz na tyle koherentny, na
ile jest to mozliwe uwzgledniajac specyficzny styl myslenia Charlesa Taylora.

Zamyst kompozycyjny rozdziatu polega na osadzeniu koncepcji Taylora w nurcie
pewnej tradycji, na ktorg sklada si¢ kilka wskazanych przez Autorke wczesniejszych filozoficznych
uje¢ autentycznosci. Mozna je odnalez¢ u S. Kierkegaarda, F. Nietzschego, M. Heideggera i J.-P.
Sartre’a. Na tym tle wyraZniej mozna ukazaé swoisto$¢ Taylorowskiej koncepcji autentycznosci
jako ideatu zycia oraz elementu tozsamosci cztowieka nowoczesnego. Charakterystyczng cechg
jego myslenia okazuje si¢ osadzenie historycznej perspektywy rozwazan, koncentrujgcej si¢ na tym,
co zmienne i zalezne od duchowosci poszczegélnych epok, na ponadczasowym fundamencie
ontologicznym, na ktérym nadbudowane sa wszystkie dziejowo uwarunkowane interpretacje, a
ktérego zbadanie odstania to, co w czlowieku niezmienne.

Autorka zwraca dalej uwage na fakt, Ze nie negujac historycznej zmiennosci odczytan
idealu autentycznosci, Taylor rOwnoczesnie odnosi- si¢ krytycznie do naturalistycznego
redukcjonizmu w rozumieniu cziowieka i jego podmiotowosci. Pozwala to w bardziej
uporzadkowany sposob przedstawi¢ kluczowe rysy pojg¢cia autentycznosci. Do uwarunkowan
ontologicznych =zalicza Taylor réwniez dialogiczno$é egzystencji, co sklania Autorke do
postawienia waznych pytan o pokrewienstwo myséli Taylora z refleksja filozoféw dialogu, wliczajac
w to miedzy innymi filozofi¢ dramatu Jézefa Tischnera oraz dialogiczny personalizm Karola
Wojtyly.

Ostatni fragment rozdzialu prezentuje idee Taylora w polemicznym kontekscie z
ponowoczesnymi koncepcjami ,,stabego podmiotu”, m. in. Michela Foucaulta i Jacques’a Derridy.
Whbrew tym ujeciom Taylor kladzie nacisk na aspekt sprawczosci i kreatywnosci czlowieka, co
oprécz wzmocnienia argumentacji na rzecz aktualnosci ideatu autentycznosci wprowadza pod
rozwazanie kolejny wazny watek — odpowiedzialnosci za wlasne decyzje dotyczace samorealizacji i
samointerpretacji, otwierajac przestrzen mys$lowa dla ostatniego rozdzialu poswigconego
etycznemu wymiarowi autentycznosci.

W rozdziale czwartym Autorka przedstawia Taylora jako obronice tezy o mozliwosci
etyki autentycznosci w obrebie kultury wspodtczesnej, whrew krytycznemu stanowisku wyrazanemu
m. in. przez Christophera Lascha, Allana Blooma i Daniela Bella. Nastepnie jeszcze raz ukazuje
propozycje Taylora na tle pogladéw wybranych myslicieli z niedawnej przeszlosci: Friedricha
Nietzschego, Serena Kierkegaarda, Martina Heideggera i Jeana-Paula Sartre’a. Warto odnotowac,
ze w tych fragmentach pracy, gdzie pojawia si¢ analiza porownawcza pogladéw réznych autorow,
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koncepcji, Autorka porusza si¢ bardzo sprawnie 1 trafnie wskazuje na te elementy, ktore pozwalaja
dostrzec pozycje omawianych tworcow na wyraziscie zarysowanej mapie myslowe;.

Ten fragment rozdzialu czwartego uwazam za najlepsza czes¢ catej dysertacji; dzigki
ukazaniu calej panoramy réznych odniesienn do moralnych aspektow autentycznosci mysl Taylora
nabiera wyrazistosci, a jego stanowisko staje si¢ bardziej zrozumiate jako rezultat krytycznego
namyshi nad tradycja filozoficznego ujecia problemu. Po zapoznaniu si¢ z owym kontekstem
fatwie] mozna przesledzi¢ ostatnia cze$¢ rozdziatu, a ktorej Autorka referuje sposob ujgcia
autentycznosci w perspektywie etycznej u Taylora, zwracajac uwage najpierw na fundament
agatologiczny refleksji, a nastepnie na kreatywny potencjal wezwania do autentycznosci, ktory staje
si¢ tym wyrazniejszy, gdy (za Paulem Ricoeurem) zostaje wprowadzony motyw tozsamosci
narracyjnej podmiotu. W tej perspektywie autentyczno$¢ zostaje ostatecznie spozycjonowana jako
dynamiczna skladowa tozsamosci tworzacej si¢ w sieci relacji podmiotu do zmiennych
okolicznosci, do kompozycji opowiesci konstytuujacej fundament samorozumienia, do wilasnej
orientacji zyciowej oraz do siebie samego.

W Zakonczeniu Autorka dokonuje syntetycznego zebrania i podsumowania wszystkich
najwazniejszych watkow, ktore przewijaly si¢ przez cala pracg. Podkresla jeszcze raz, ze
autentycznosc to nie tylko idea osadzona w historii, ale takze ideat wspolczesnej kultury, a ponadto
wazna kategoria etyczna, zatem jej calosciowa analiza wymaga perspektywy kulturowej,
antropologicznej 1 etycznej. Zwraca uwage, ze decydujaca dla autentycznosci jest artykulacja
horyzontu pojeciowego, ktéry moze pozostawaé nieuswiadomiony, lecz mimo to wywiera wpltyw
na samointerpretacj¢ podmiotu.

Na ostatnich stronach Autorka zawarla krotki przeglad problemow, ktore jej zdaniem
wymagalyby dalszego rozwinigcia w przyszlych badaniach. Znalazly si¢ wsréd nich: koncepcja
horyzontu pojeciowego, zawierajaca pewne niejasnosci i niescistosci, ktérym warto byloby sie
przyjrze¢; problem relacji migdzy czlowiekiem a dobrem w perspektywie Taylorowskiej agatologii;
poglebienie analizy watku narracyjnego w antropologii, pozwalajacego interpretowaé zycie jako
wielowgtkowa opowies¢ z elementami samoodniesien; a takze kontekst poréwnawczy miedzy
filozofig podmiotu Taylora a europejska — w szczegblnosci polskg — filozofia dialogu. Istotnie,
zarysowany w tej sposob projekt dalszych badan budzi zainteresowanie i zdecydowang aprobate.
Wypada mie¢ nadziej¢, ze w kolejnych pracach badawczych i publikacjach rzeczywiscie pojawi si¢
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Ocena koncowa.

Autorka zasluguje na stowa pochwaly przede wszystkim za trafnie wybrany temat
rozprawy, ktéra koncentruje si¢ wokoét jednego z wcigz aktualnych problemoéow filozoficznych,
bedacego nie tylko ciekawostkg historyczna, lecz nadal przedmiotem zywych dyskusji i polemik.
Aprobate recenzenta budzi takze sposob ujecia tematu, czyli ukazanie oryginalnej autorskiej
koncepcji Charlesa Taylora na szerokim tle odniesien do kultury, historii, tradycji filozoficznej i
probleméw etycznych nowoczesnosci. Po trzecie, projekt lezacy u podstaw pracy =zostal
zrealizowany w sposob nie budzacy wickszych zastrzezen. Autorka wykazala si¢ dobrg
znajomoscig literatury przedmiotu, zadowalajacg orientacjg w nurtach wspdlczesnej kultury oraz
dojrzalym warsztatem metodologicznym, ktorego zasadniczy zarys przedstawita we Wstepie i
konsekwentnie zastosowala do badanych przez siebie Zrédel. Sprawnie postuguje si¢ aparaturg
pojeciowa umozliwiajaca Sledzenie toku wywodu; tekst jest poprawny gramatycznie i stylistycznie,
klarowny i zrozumiaty, nieprzeladowany nadmiernie trudnymi technicznymi terminami. Wszystko
to wskazuje na dobrze uksztaltowany, dojrzaly warsztat badawczy, ktory w przysziosci moze
przynies¢ co najmniej rownie zadowalajgce, a najprawdopodobniej coraz doskonalsze rezultaty.

Jedynym elementem, ktéry budzi pewien niepokdj i na przyszto$¢ wymagatby
skorygowania, jest ujawniajacy si¢ w niektorych miejscach brak krytycznego dystansu Autorki do
wspolczesnego kontekstu prezentowanej przez nig problematyki, w szczegélnosci w odniesieniu do
referowanych przez nig pogladéw Charlesa Taylora. Przestrzen koncepcyjna pracy miesci sie w
zasadzie w calosci w ramach imaginarium spolecznego wykreowanego przez samego Taylora.
Przytaczajac uwagi krytyczne i omawiajgc polemiki, Autorka sytuuje si¢ przez caly czas po jego
stronie. Troche zabraklo krytycznego spojrzenia z zewnatrz, w tym réwniez z uwzglednieniem
zmieniajacych si¢ kontekstow historycznych, kulturowych i spolecznych.

Rozwazania kanadyjskiego filozofa opieraja sie na doswiadczeniach i obserwacjach
dotyczacych $wiata w tej postaci, jaka uksztaltowala si¢ przed koncem drugiego tysiaclecia (Agata
Bielik-Robson nazywa my$l Taylora ,romantycznym modernizmem”™); zatem spogladajac nan z
perspektywy mijajacego pierwszego cwieréwiecza XXI wieku wypadatoby w wiekszym stopniu
uwzgledni¢ przemiany cywilizacyjne i kulturowe, ktore nastapily w tym czasie, oraz ich odbicie w
literaturze. Zabraklo w tekscie rozprawy np. odniesient do idei ,,postautentycznosci” rozwijanej w
pracach takich autoréw jak Paul J. D'Ambrosio, Hans-Georg Moeller, Niklas Luhmann, Mark Lilla
czy Olga Szmidt.

Koncepcja Taylora w bardzo niewielkim stopniu odnosi si¢ do probleméw z
tozsamoscig, ktére pojawiaja si¢ wraz z lawinowo rosngca aktywno$cig w sieci i stopniowym
wypieraniem relacji miedzyludzkich przez komunikacj¢ za posrednictwem mediow

elektronicznych. Codzienne zanurzenie w rzeczywistosci hybrydalnej jako konstytutywny element



uktadu okolicznosci wspotdefiniujgcych kondycje czlowieka XXI wicku dobrze byloby jesli nie
wiaczyé w horyzont badawczy, to

przynajmniej odnotowaé, chociazby wsrdd tych tematéow, ktore pojawily si¢ na koncowych
stronach pracy jako problemy wymagajace poglebionej refleksji w przyszlosei.

Pomimo powyzszych uwag, praca pani Julii Rejewskiej Problem determinacji
autentycznosci czlowieka w swietle filozofii Charlesa Taylora, napisana pod kierunkiem prof. dr.
hab. Andrzeja Kobylinskiego, zdecydowanie spelnia wymogi okreslone w art. 13 ustawy z dnia 20
lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Wnosz¢ zatem do Rady Dyscypliny
Filozofia Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie o dopuszczenie mgr Julii

Rejewskiej do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



