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Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska pana mgra Jana Mateusza Kurowickiego
pod tytulem Laktancjusz i taciviskie Zrédta humanizmu chrzescijariskiego, przygotowana pod
opieka naukows pani dr hab. Dominiki Budzanowskiej-Weglendy, prof. UKSW, skiada sie ze
wstepu, pigciu rozdziatéw zasadniczych, zakoficzenia oraz bibliografii. Praca liczy 302 strony
i odznacza si¢ przemyslanym ukiadem tresci, adekwatnym do przedmiotu badan, przyjetych

" zatozen oraz sformulowanego celu badawczego. Jej struktura jest klarowna i logiczna.
W dalszej czgsci recenzji zostang omoéwione i ocenione poszczegllne czesci rozprawy
doktorskiej.

We ,,Wstepie” Autor przekonujgco vzasadnia wybor tematu, wskazujac zaréwno na
jego znaczenie teoretyczne, jak i na realng luke badawcezg w obrebie humanistyki, zwlaszcza
w zakresie calosciowego ujecia twoérczoscei Laktancjusza i jego roli w genezie humanitas
christiana. Wstep nie ogranicza sig do referowania stanu badan, lecz wyraznie problematyzuje
dotychczasowe ujecia i wskazuje obszary wymagajace reinterpretacji. Istotnym walorem tej
czesei rozprawy jest takze szczegblowe omoéwienie jej struktury: poszczegdlne rozdziaty
zostaty jasno scharakteryzowane, a ich wzajemne powigzania prowadza do spdjnej wizji catosei
wywodu. Na szczegdlne podkreélenie zastuguje klarowne i przekonujace przedstawienie
zagadnien teoretyczno-metodologicznych, zwlaszeza precyzyjne zdefiniowanie kluczowych
dla rozprawy poje€ humanitas oraz humanitas christiana.

Rozdzial pierwszy, zatytulowany Quid sit humanitas et humanitas christiona, stanowi
solidnie przemyslany fundament calej pracy. Autor podejmuje w nim zadanie szczeglnie
trudne: uporzadkowanie pojeé skrajnie wieloznacznych, historycznie zmiennych i obcigzonych
wspdtczesnymi projekcjami interpretacyjnymi. Przyjeta strategia — sprowadzenie wielosci
definicji do wspolnego mianownika antropologicznego, ktorym jest czlowiek, jego goldnoéé
oraz projekt integralnego rozwoju w ramach kultury i wspélnoty — pozwala ukazaé humanizm

nie jako jednorazowy fenomen historyczny, lecz jako projekt antropologiczno-cywilizacyjny,




posiadajacy wiasng dynamike normatywna i formacyjng. Precyzyjnie wyeksponowano
elementy konstytutywne tego projektu: model wychowawezy, kanon estetyczno-moralny,
uniwersalistyczne roszczenie oraz tendencje do utozsamiania ~prawdziwego cztowieczenstwa”
z okreslonym wzorcem kulturowym. Autor trafnie uwydatnia analogie pojecia humanitas do
takich kategorii jak Latinitas czy ‘EAAmviopde, co pozwala osadzi¢ rozwazania w realiach
antycznego dyskursu kulturowego. Ponadto konsekwentnie wykazuje, ze humanitas christiana
nie jest pojeciem jednowymiarowym, lecz funkcjonuje na kilku wzajemnie powigzanych
poziomach: jako projekt kultury chrzescijafiskiej, jako postawa intelektualna i duchowa
poszezegbinych autor6w i jako imperatyw etyczny, zakorzeniony w praktyce milosierdzia i
ewangelicznej milosci. Bardzo cenne jest takze zwrocenie uwagi na element reformatorski
humanizmu chrzeécijanskiego — postulat powrotu do zrédet, oczyszczenia kultu i duchowosci
— ktéry Autor trafnie zestawia z analogicznymi tendencjami w éwieckich humanizmach
pézniejszych epok. Szczegblnie dobrze wybrzmiewa przejscie od refleksji ogolnej do
zapowiedzi badan szczegélowych, w ktérych Jan Kurowicki stusznie widzi Laktancjusza jako
kluczowego prekursora chrzescijanskiego humanizmu w literaturze tacifiskiej. Zaletg rozdzialu
jest réwniez wyraZne zaznaczenie, ze przedmiotem sa nie tylko idee, lecz takze imaginarium
kulturowe, jezyk symboli i wzorcéw artystycznych, ktérych pierwsze $wiadectwa
w chrzescijafiskim pismiennictwie tacifiskim Autor lokalizuje wiasnie u Laktancjusza. Teza ta
zostala sformulowana ostroznie, bez nadmiernych roszczed, co swiadczy o dojrzalosci
badawczej. Zaproponowane ujecie humanitas 1 humanitas christiana nie tylko porzadkuje pole
badawcze, lecz takze tworzy solidne podstawy do dalszych analiz twérczosci Laktancjusza jako
Jednego z najwazniejszych, a dotad niedostatecznie docenionych, $wiadkéw narodzin
humanizmu chrzescijanskiego Zachodu.

Rozdzial drugi, poswiecony zyciu i tworczosei Laktancjusza, spelnia w rozprawie
funkcje swoistego ,,mostu” pomiedzy rozdziatem definicyjno-metodologicznym a analizami
wlasciwymi (humanitas | humanitas christiana) prowadzonymi w dalszych partiach pracy. Megr
Jan Kurowicki wskazuje na range Laktancjusza jako mysliciela przelomu epok, a zarazem
umieszcza go w sieci relacji politycznych zwigzanych z przemianami kultury oraz mysli
curopejskiej, jakie dokonaly si¢ w kontekscie spotkania cywilizacji  klasycznej
z chrzedeijanstwem w  dobie Konstantyna. Autor nie poprzestaje na biograficzno-
bibliograficznym kompendium. Rozdzial zostaje podporzadkowany tezie o Laktancjuszu jako
~punkcie zwrotnym” dla facifskiej kultury chrzescijanskiej. Jest to zabieg istotny
metodologicznie, gdyz juz na poziomie rozdziahs wprowadzajgcego pojawia sie interpretacja,
ktora bedzie pozniej weryfikowana w analizach szczegolowych. Szczegblnie wyraznic
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wybrzmiewa argument o wyjatkowej pozycii Laktancjusza: jego blisko$¢ cesarza Konstantyna
— rozumiana jako realna relacja i mozliwosé oddziatywania — zostaje potraktowana jako istotna
przestanka dla tezy o udziale Afrykaniczyka w ksztattowaniu projektu christianitas na gruncie
swiata klasycznego. Takie ujecie ukierunkowuje lekture rozdziatu: Autor nie prezentuje
Laktancjusza jako pisarza odizolowanego, lecz jako uczestnika procesu kulturowej
1 instytucjonalnej transformacji. Rozdziat drugi nie stanowi celu samego w sobie, lecz
przygotowuje grunt pod zasadnicze zadanie rozprawy: jakim jest rekonstrukcja
Laktancjuszowego rozumienia Aumanitas — z wyraznym uwzglednieniem wymiaru etycznego
i estetycznego — a nastgpnie jego dopeienie o komponent polityczny.

Reozdzial trzeci — De Lactantii humanitate — stanowi zasadniczy rdzef analityczny calej
rozprawy i w pelni realizuje zapowiedziane we wezesniejszych  czgdciach badanie
Laktancjuszowego rozumienia Aumanitas. Autor przeprowadza interpretacj¢ wielopoziomowa,
fgczaca studium semantyczne, refleksje filozoficzmo-religijng oraz konkretyzacje literacko-
estetyezng. Takie ujecie nalezy uznaé za metodologicznie trafne i adekwatne do charakteru
badan. Na szczegélne uznanie zastuguje przyjecie punktu wyjscia w postaci analizy
semantycznej leksyki wywodzace] sie od homo. Autor shisznie nie ogranicza sie
do deklaratywnego przypisania pojeciu humanitas okreslonego znaczenia, lecz rekonstruuje je
na podstawie realnego uzycia terminéw w pismach Laktancjusza. Trafnie ukazuje humanitas
jako idealny typ ludzkiej moralnosci, nierozerwalnie zwiazany z chrzescijanskim programem
divina doctrina, dzigki czemu pojecie to zostaje osadzone nie w sferze abstrakcyjne
antropologii, lecz w rzeczywistej formacji czlowicka. Analiza poje¢ vera sapientia i vera
religio stanowi jeden z najistotniejszych punktéw rozdziahi Autor umiejetnie pokazuje,
ze kategorie te tworzg u Laktancjusza spojna wizje chrzedcijafistwa jako jednosei madrosci,
kultu i zycia moralnego. Szczegdlnie cenne jest uwzglednienie zaréwno Zrédet poganskich, jak
1 chrzedcijatskich tej koncepcii, przy jednoczesnym podkresleniu jej Innowacyjnego
charakteru. Z metodologicznego punktu widzenia trafne jest odwotanie sie do wspolczesnych
opracowafi filozofii religii, zwlaszcza do badan Toniego Alimiego. Wykazanie, ze
Laktancjuszowe rozumienie religio wyprzedza klasyczne uj¢cia i antycypuje nowozytne
definicje religii, znaczaco podnosi range interpretacyjng rozdziatu i wpisuje go w aktualne
debaty naukowe. Przekonujgco zostata réwniez uzasadniona teza, ze krytyka sztuki i poezji
obecna w pismach Laktancjusza ma charakter kontekstowy, a jej rozwiazaniem jest figura
nauczyciela divinae doctrinae, ktory potrafi przeprowadzi¢ ucznia przez Swiat sztuki w sposéb
bezpieczny 1 formacyjnie owocny. Przywolanie pochwaly studiéw literackich z V ksiegi

Divinae institutiones stanowi trafne i mocne potwierdzenie tej interpretacji. Réwnie wysoko
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nalezy oceni¢ analiz¢ stylu Laktancjusza oraz jego relacji z Cyceronem, nalezacg do najbardziej
oryginalnych fragment6w rozdzialu. Autor nie poprzestaje na stwierdzeniu wplywu Arpinaty,
lecz interpretuje go dynamicznie: jako dialog, rywalizacje, a niekiedy polemike. Zestawienie
tej praktyki z nowozytnym ideatem cum Cicerone logui jest szczegolnie trafne i wzbogaca
wywod o perspektywe diachroniczng. Ponadto mer Jan Mateusz Kurowicki przekonujgco
wykazuje, ze ulaktancjusza estetyka nie istnieje autonomicznie, lecz pozostaje
podporzadkowana etyce i prawdziwemu kultowi. Tym samym rozdzial trzeci konsekwentnie
realizuje zatozenia teoretyczne wypracowane w rozdziale pierwszym 1 prowadzi do analizy
spoleczno-politycznego wymiara humanitas w rozdziale kolejnym. W tym miejscu nalezy
jednak wskazac istotne ograniczenie rozdziatu. Brakuje w nim uwzglednienia mysli Arnobiusza
oraz refleksji zawartej w Adversus Nationes, kt6re — zaréwno pod wzgledem chronologicznym,
jak iideowym — stanowig wazmy kontekst dla rozumienia Laktancjuszowej Aumanitas. Mysl
Armobiusza z pewnoécig nie byla Laktancjuszowi obca, zwlaszeza ze autor z Sicca Veneria
wielokrotnie akcentuje w Adversus Nationes koniecznosé calkowitego zwrGeenia sie ku Bogu,
przekroczenia $wiata zmystowego oraz kontemplacji Chrystusa jako jedynego objawiciela
prawdy (I3,1; I 78,3). Sam traktat Arnobiusza jest w istocie obrong verae religionis, co trafnie
oddaje zaproponowany przez Amate Biaggio przeklad tytutu jako Difesa della vera religione.
Pominigcie te] perspekiywy zubaza kontekst poréwnawezy i ostabia mozliwos$¢ pelniejszego
uchwycenia genezy oraz specyfiki Laktancjuszowej syntezy etyczno-religijnej, zwlaszcza
w odniesieniu do wezesnochrzescijaiskiego rozumienia prawdziwe] madrosci 1 prawdziwej
religii.

Rozdzial czwarty, zatytdowany Humanitas christiana — Christianitas, stanowi istotne
dopehienie analiz przeprowadzonych w rozdzialach poprzednich. Autor podéjmuje W nim
zagadnienie najtrudniejsze interpretacyjnic a zarazem podatne na anachronizacje: problem
relacji Kosciola i pafistwa oraz ksztaltujace] sie wizji chrzescijafiskiej wspolnoty politycznej
wmysli Lakiancjusza. W rezultacie pokazuje, ze mamy do czynienia z fazg przejsciowa,
w ktoérej refleksja polityczna dopiero sie formuje i przybiera postaé intuicji, postulatéw oraz
elementéw projektu cywilizacyjnego. Taka perspektywa pozwala unikngé nieuprawnionych
poréownan z Ambrozym czy Augustynem i zachowaé historyczng adekwatnosé interpretacii.
Bardzo trafne jest podkre$lenie, ze doniostosé mysh Laktancjusza nie polega na jej
systematycznosel, lecz na charakierze prekursorskim — na tym, ze Afrykanczyk nalezy do
awangardy rodzacej si¢ christianitas, zaréwno w wymiarze teoretycznym, jak i praktycznym.
U autora Divinae institutiones dostrzec mozna juz probe myslenia w kategoriach formacji

cywilizacyjnej, co stanowi istotne novum w literaturze chrzedceij anskiej przetomu 111V wicky.
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Perspektywa ta nie przybiera jeszeze ksztaltu w pelni rozwinigtej doktryny, lecz funkcjonuje
jako zapowiedZ procesu, ktérego skutki —jak shusznie zauwaza Doktorant — pozostajg widoczne
w kulturze Zachodu przez kolejue stulecia, a w pewnym sensie takze w ¢zasach wspotczesnych.
Autor konsekwentnie wykazuje, ze Laktancjusz rozwija Klasyczng idee humanitas we
wszystkich trzech wymiarach wyznaczonych w rozdziale pierwszym: estetycznym, etycznym
1 polityczniym. Wymiar polityczny nie zostaje przedstawiony w oderwaniu od etyki 1 religii:
przeciwnie, jawi si¢ jako ich konsekwencja. Paristwo oraz wspblnota polityczna staja sie
przestrzenig realizacji projektu humanistycznego, zakorzenionego w chrzedcijanskiej wizji
cztowieka. Rozdzial czwarty zjednej strony domyka analize trzech wymiaréw humanitas
zapowiedzianych w rozdziale plerwszym, z drugiej — w Sposob naturainy przygotowuje grunt
pod rozdziat piaty, poswigcony recepeji Laktancjusza.

Ostatni rozdzial rozprawy stanowi przekonujgce domkniecie catodci wywody,
ukazujac trwala quctoritas Laktancjusza w dziejach myshi chrzescijaniskiej oraz jego realny
wplyw na ksztattowanie chrzescijaniskiego etosu o wyraznie humanistycznym charakterze.
Autor skutecznie polemizuje z teza 0 marginalnym znaczeniy Afrykanczyka, wykazujac, ze
odegrat istotng role w formowaniu chrzesdcijanskiej wizjii godnosci osoby ludzkiej, wolnosci
sumienia i uniwersalizmu morainego. Przekonujaco ukazano pPrzy tym, ze pozoma
niekonsekwencja  pogladéw Afrykaficzyka  odzwierciedla raczej zlozonosé
wezesnochrzescijanskiej  refleksji moralno-polityczne] niz  slabosé doktrynalna jego
stanowiska. Walorem rozdziatu jest wywazona konkluzja: Laktancjusz Jjawi sie jako prekursor
chrzedcijaniskiego humanizmu, ktérego intuicje — zwlaszeza w zakresic prawa naturalego,
humanitaryzmu i nienaruszalnej godnodci osoby — pozostaja inspirujace takze dia refleksji
wspblczesnej. Rozdzial spelnia zatem funkcje syntetyczng i perswazying, skutecznie
potwierdzajac gléwna teze rozprawy i nadajac jej wyrazny wymiar aktualnosci.

Calosciowa ocena rozprawy doktorskiej jest zdecydowanie pozytywna. Praca stanowi
oryginalne ujgcic podjetej problematyki, opracowane z duzym znawstwem przedmiotu
1 solidnie osadzone w aktualnym stanie badaf. Autor w istotny spos6b wzbogaca wiedze na
temat  sposobéw  konkretyzowania spuscizny Laktancjusza, ukazujac ja w szerokiej
perspektywie filologicznej, filozoficznej i kulturowej. Doktorant wykazuje ponadto wysokie
kompetencje transi\atorskie. Dla wygody czytelnika oraz przejrzystosci wywodu nalezatoby
jednak rozwaz}:ré I;Hblikowanie przytaczanych i analizowanych fragmentéw tekstéw lacifiskich
i greckich w réwnolegtym ukiadzie bilingwicznym (facinsko-polskim i grecko-polskim). Przed
ewentuaing publikacja rozprawy wskazane byloby rownicz usuniecie nielicznych uchybien
tekstologicznych. Moje uwagl 1 propozycje korekt zostaly zamieszczone w pliku PDF
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rozprawy; maja one charakter drobny i w zaden sposéb nie podwazajg wysokiej oceny
merytorycznej pracy. Autor w sposéb skrupulatny i konsekwentny zrealizowat zaloZzone cele
badawcze, wykazujac sie¢ swoboda poruszania si¢ w obszernej literaturze naukowej
poswieconej Laktancjuszowi — postaci niezwykle waznej nie tylko dla kultury p6znego antyku,
lecz takze dla dalszego rozwoju mysli chrzescijanskiej i europejskiej. Na podkreslenie
zashuguje rzeczowa i wywazona argumentacja, umiejetno$¢ podejmowania polemiki
z utrwalonymi stanowiskami badawczymi, staranne operowanie materialem Zrédlowym oraz
szerokie i krytyczne wykorzystanie literatury przedmiotu. Rozprawe cechuje aktualny
i poprawnie zastosowany aparat naukowy, a przypisy dokumentujg nie tylko znajomos¢ badan,
lecz takze samodzielno$¢ interpretacyjna Autora, przejawiajaca si¢ w ocenach prezentowanych
stanowisk i prowadzonej z nimi dyskusji. Rozprawa zastuguje na opublikowanie, a nawet na
wyrdznienie, jako studium dojrzate, spdjne i metodologicznie przemyslane, ktére w sposob
przekonujacy dowodzi, iz Laktancjusz byl pierwszym myslicielem systematycznie
formutujacym wizje humanitas christiana jako integralnego projektu etycznego, estetycznego
i spoleczno-politycznego. Autor z powodzeniem laczy analize filologiczng z perspektywa
historii idei, wydobywajac z pism Afrykanczyka nowatorski zamyst antropologiczny
i cywilizacyjny. Praca wnosi istotny wklad w badania nad wczesnochrzescijanskim
humanizmem i przekonujaco przywraca Laktancjuszowi nalezne miejsce w genealogii kultury
Zachodu.
Konkluzja

Uwzgledniajgc ogdlna koncepcje pracy, szczegolowa argumentacje Autora oraz
uzyskane przez niego ustalenia badawcze, stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji rozprawa
doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego i $wiadczy o posiadaniu przez
Kandydata solidnej wiedzy teoretycznej oraz dojrzatych kompetencji badawczych. W zwigzku
z powyzszym wnosze o dopuszczenie pana mgra Jana Mateusza Kurowickiego do dalszych
etapow przewodu doktorskiego przed Komisja Doktorskag Wydziatu Nauk Humanistycznych
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego.

Rzym, 19 XII 2025 %\L %



