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Recenzja rozprawy doktorskiej
Pani mgr lic Agaty Dominiki Matuli,

Wypetniajac uchwate Rady Dyscypliny Naukowej Prawnych Instytutu Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie z dnia 30
wrzesnia 2025 roku, dotyczaca wyznaczenia recenzentéw w przewodzie doktorskim Pani
mgr lic. Agaty Dominiki Matuli, przekazang przez Ksigdza Dziekana Prof. Dr Hab Dariusza
Borka wraz z pismem informujgcym - po wnikliwym zapoznaniu si¢ z przedstawiong do
oceny rozprawg doktorskg zatytutowana: ,Swiadek w obowigzujagcym prawodawstwie
Koéciota tacifiskiego”, napisang pod kierunkiem O. Prof. dra hab. Marka Saja, (Warszawa
2025, ss. 219) - stwierdzam, ze przedstawiona praca spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z p6zn. zm.), a takze w regulaminie
nadawania stopnia doktora obowigzujgcym na Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW w
Warszawie.

Rozprawa podejmuje zagadnienie o istotnym znaczeniu dla nauk kanonistycznych
— instytucje $wiadka w obowiazujgcym prawodawstwie Kosciota tacinskiego. Temat ten
lokuje sie w obszarze procesowego prawa kanonicznego, a zarazem dotyka zagadnien
teologiczno-prawnych, ukazujgc zwiazek pomiedzy norma prawng a postuga prawdy w
Koéciele. Podjety przez Doktorantke problem badawczy $wiadczy o dojrzatej orientaciji
naukowej, znajomosci zrédet prawa kanonicznego oraz o umiejetnosci prowadzenia
analizy na poziomie naukowym.

Juz sam wybor problematyki wskazuje, ze rozprawa ma charakter analityczno-
systematyczny, a jej autorka konsekwentnie realizuje jasno okreslony cel badawczy:
ukazanie miejsca, funkcji i znaczenia $wiadka w aktualnym prawodawstwie Kosciota
lacinskiego, zarébwno w jego wymiarze normatywnym, jak i praktycznym, dowodowym
oraz pastoralnym.

Uzasadnienie:

M6j wniosek uzasadniam w szesciu zasadniczych czesciach:
Struktura pracy

Treéé rozprawy (ocena warstwy merytorycznej)

Ocena wartosci naukowej

Metoda dysertacji (ocena warstwy metodologiczne))

Ocena edycyjnej warstwy rozprawy doktorskiej i bibliograficzne;j.
Whiosek koncowy

@ s G O
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1. Struktura pracy

Rozprawa liczy 219 stron tekstu. Sklada sie z czterech rozdziatow, poprzedzonych
Wstepem (s. 12-19), a zakonczonych Zakonczeniem (s. 186--189), bibliografia i spisem
srodet. Catoéé cechuje przejrzysty uktad i logiczna kompozycja, wtasciwa dla prac o
charakterze monograficznym.

Wstep: Autorka uzasadnia wybér tematu, wskazujgc na brak catosciowego ujecia
problematyki $wiadka w prawodawstwie Kosciota tacinskiego. Okresla gtowny cel
badawczy — ukazanie roli swiadka w réznych obszarach prawa kanonicznego — oraz
przedstawia cztery zasadnicze czedci dysertacji. We wstepie znajduje sie ponadto
klarowne okreélenie metod badawczych (analiza kanonistyczna, historyczno-
poréwnawcza, hermeneutyczna) oraz wyrazne zaznaczenie granic tematu.

Rozdziat | (s. 20-75): ,Swiadek w prawie o sakramentach swietych”

Rozdziat pierwszy ma charakter fundamentalny. Autorka przedstawia szczegbdtowo role
$wiadka przy sprawowaniu sakramentéw: chrztu, bierzmowania i matzenstwa. Omawia
normy Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. (kan. 874, 875 i 892-893), analizujgc
powotywanie i kwalifikacje $wiadka oraz réznice miedzy $wiadkiem a rodzicem
chrzestnym. Cenne sa réwniez rozwazania dotyczace dopuszczalnosci niekatolikow w roli
Swiadkéw chrztu i bierzmowania. Ta czeé¢ ma walor syntetyczny i pokazuje gtebokie
zrozumienie eklezjalnego sensu Swiadectwa w sakramentach inicjacji chrzescijanskiej .

Rozdziat Il (s. 76-140): ,Swiadek w prawie procesowym”

Najobszerniejszy rozdziat pracy. Doktorantka dokonuje tu szczegdlowej egzegezy
kanonéw 1547-1571 KPK 1983, omawiajac istotg i moc dowodowg zeznan $wiadkow w
postepowaniu sagdowym. Analizuje prawo do przestuchania, dopuszczalno$¢ dowodu z
zeznan, wiarygodnos$¢ $wiadkéw oraz rolg adwokatéw i notariuszy w procedurze
dowodowej. Znaczaca jest cze$¢ poswigcona konfrontacii $wiadkéw oraz mozliwosci
wytaczenia stron podczas przestuchania (kan. 1663, 1677) . Autorka zestawia te regulacje
z orzecznictwem Roty Rzymskiej i literaturg przedmiotu, co podnosi walor naukowy
rozdziatu.

Rozdziat Il (s. 141-171): ,Swiadek w poszczegbinych procesach kanoniczych”
Autorka omawia tu role $wiadka w postepowaniach administracyjnych, karnych oraz w
procesach malzenskich o dyspensg od matzenistwa zawartego a niedopetnionego.
Wskazuje, ze w tych procedurach znaczenie Swiadka rézni sie od jego roli procesowej —
nie tyle dostarcza dowodu, ile wspéttworzy klimat rzetelnoéci i wiarygodnosci dziatan
koscielnych. Ujecie tej problematyki swiadczy o znajomosci aktualnej praktyki sadow
diecezjalnych i dokumentéw dykasterii watykanskich .

Rozdziat IV (s. 172-185): ,Inne sytuacje prawne wymagajace udziatu $wiadka”
Autorka podejmuje prébe integralnego spojrzenia na édwiadka w Kosciele jako na osobe
powotana do stuzby. Ukazuje wymiar duchowy $wiadectwa, jego odniesienie do misji
Koéciota i do odpowiedzialnoéci sumienia. Wskazuje, ze $wiadek — uczestniczgc w akcie
sprawiedliwosci — realizuje takze powotanie chrzeécijafiskie do bycia Swiadkiem
Ewangelii. Ten rozdziat nadaje catosci pracy wymiar personalistyczny i pastoralny.

Zakonczenie (s. 186-189)
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W syntetyczny sposdéb podsumowuje wnioski ptynace z catosci badan, podkreslajac
komplementarnosc funkcji Swiadka w zyciu Kosciota. Autorka akcentuje, ze Swiadek w
prawie kanonicznym nie jest jedynie elementem dowodowym, lecz takze osobg
wspotuczestniczgca w urzeczywistnianiu misji Kosciota jako wspdlnoty prawdy.

Struktura dysertacji Pani Agaty Dominiki Matuli jest spojna, logicznie
uporzadkowana i odpowiada celowi badawczemu pracy. Poszczegolne czesci tagcza sie w
harmonijna cato$¢, a uktad rozdziatdbw pozwala na stopniowe przejscie od aspektu
normatywnego do teologiczno-pastoralnego.

Uktad ten dowodzi, ze Autorka panuje nad obszernym materiatem Zrédtowym i potrafi
prowadzi¢ analize w sposob systematyczny i konsekwentny. Rozprawa Pani mgr lic.
Agaty Dominiki Matuli stanowi oryginaine, rzetelne i bogato udokumentowane studium
nad statusem i rola Swiadka w prawie Kosciota tacinskiego. Tematyka ta, dotad w
literaturze kanonistycznej omawiana fragmentarycznie, zostata w tej pracy ujeta
kompleksowo i interdyscyplinarnie — w perspektywie prawnej, teologicznej, pastoralnej
oraz historycznej. Autorka prowadzi swoja analize w oparciu o Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1983 roku, dokumenty Stolicy Apostolskiej, orzecznictwo Roty Rzymskiej
oraz bogatg literature polska i zagraniczna. W$réd autoréw czesto cytowanych znajduja
sie m.in. R. Sobanski, J. Krukowski, R. Sztychmiler, J. Syryjczyk, a takze M. Saj, ktorego
prace dotyczace prawa procesowego i karnego w Kosciele stanowig wazne odniesienie
metodologiczne i doktrynalne.

2. Tre$¢ rozprawy-zakres merytoryczny.

Autorka formutuje zasadnicze pytanie badawcze: kim jest $wiadek w Kosciele i jakie
znaczenie prawne, teologiczne i pastoralne posiada jego $wiadectwo w obowigzujacym
prawodawstwie Ko$ciota facinskiego?. Praca ta ma charakter analityczno-syntetyczny, a
jej celem jest nie tylko przedstawienie obowigzujgcych norm prawnych, lecz rowniez
ukazanie roli $wiadka w szerszym kontekscie eklezjologicznym i antropologicznym.
Autorka wychodzi z zatozZenia, ze instytucja $wiadka stanowi istotny element prawnego [
wspélnotowego zycia Kosciota, ktéry taczy wymiar formalny (dowodowy) z moralnym i
duchowym — $wiadczeniem o prawdzie i o wierze.

Wstep w sposob klarowny definiuje cel badan, ich metode (analiza Zrodet, metoda
dogmatyczna i historyczna) oraz strukture pracy. Autorka wskazuje, ze dotychczasowe
studia w zakresie prawa procesowego koncentrowaty sie gtébwnie na instytucjach
sedziego i stron procesowych, pozostawiajac role swiadka w cieniu. Tymczasem - jak
zauwaza — $wiadek stanowi filar w dazeniu do prawdy materialnej, a jego status wymaga
nowego, syntetycznego ujecia. Rozdziat | ma fundamentalne znaczenie, gdyz ukazuje
Swiadka w kontekécie sakramentéow - przede wszystkim chrztu, bierzmowania i
matzenstwa. Autorka omawia kwalifikacje $wiadka, warunki dopuszczalnosci jego udziatu
(kan. 874, 875, 892, 893 KPK) oraz wskazuje na roznice migdzy funkcja Swiadka a rola
rodzica chrzestnego. Wnikliwie analizuje takze problem $wiadkéw niekatolikow w
sakramentach inicjacji chrzescijanskiej, odwotujac sie do norm ekumenicznych i praktyki
duszpasterskiej. Jej wnioski wskazujg na potrzebe jednoznacznego okreslenia granic
uczestnictwa oséb niebedacych w petnej komunii z Kosciotem katolickim.
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Rozdziat ten wyrdznia sie wysoka kulturg analityczng — Autorka nie tylko cytuje kanony,
lecz ukazuje ich sens teologiczny, zgodny z duchem Soboru Watykanskiego |I.
Rozdziat I Swiadek w prawie procesowym Jest to cze$é zasadnicza, najbardziej
rozbudowana pod wzgledem merytorycznym i zrodtowym. Autorka analizuje szczegétowo
przepisy kan. 1547-1571 KPK 1983, wskazujgc, ze $wiadek stanowi kluczowy $rodek
dowodowy w procesie spornym.
Rozdziat ten przynosi bogatg interpretacje praktyki Roty Rzymskiej, orzeczen dykasterii i
komentarzy do Kodeksu. Cenne sg uwagi dotyczace wiarygodnosci swiadkdw, ich
kwalifikacji moralnych, prawa odmowy zeznan (zwtaszcza duchownych — por. kan. 1548
§2, 1550 §2), a takze problematyka tajemnicy spowiedzi w kontekscie dowodowym.
Autorka tgczy analize teoretyczng z praktyka sgdéw koscielnych, tworzac opracowanie,
ktére moze petni¢ funkcje podrecznika dla kanonistow.
Rozdziat Il Swiadek w innych postepowaniach kanonicznych Tutaj Autorka rozszerza pole
badaf na procesy administracyjne i karne, ukazujac $wiadka jako element gwarancji
sprawiedliwosci proceduralnej. Analizuje m.in. role $wiadka w dochodzeniach wstepnych
oraz w procesach dotyczgcych zgorszenia czy wykroczen duchownych (por. kan. 1717-
1719 KPK). W tej czedci widaé doskonate opanowanie przez Autorke literatury
wspbiczesnej, m.in. prac o. Marka Saja, dotyczacych postepowania karnego i zasad
ochrony dobra wspdlnoty. Wnioski de lege ferenda zawarte w tym rozdziale wskazuja, ze
autorka potrafi przekroczyé ramy czysto opisowe - postuluje doprecyzowanie norm
dotyczacych obowigzku stawienia sie $wiadka i ochrony jego praw sumienia.
Rozdziat IV ti zwiericzenie catej pracy — tgczy wymiar prawny z teologicznym. Autorka
ukazuje $wiadka jako uczestnika misji Kosciota, ktéry przez swoje swiadectwo nie tylko
wspoftworzy proces prawny, lecz réwniez daje Swiadectwo wiary.
W $wietle tego ujecia $wiadek nie jest wytgcznie narzedziem procedury dowodowej, lecz
osoba, ktéra przez prawdomoéwnos$¢ i wiernos¢ sumieniu wspotuczestniczy w
urzeczywistnianiu sprawiedliwo$ci ewangelicznej. Zawarte tu refleksje pastoralne i
antropologiczne nadaja dysertacji wymiar interdyscyplinarny i gleboko personalistyczny.
Autorka w sposéb syntetyczny podsumowuje wyniki badan, akcentujac, ze rola swiadka
w prawie Koéciofa nie moze by¢ redukowana do formalnej funkcji procesowej, lecz
stanowi przejaw uczestnictwa w misji Kosciota gtoszacego prawde i sprawiedliwosc.
Wéréd wnioskéw de lege ferenda pojawia sig m.in. postulat opracowania wytycznych dla
praktyki diecezjalnych sadéw koscielnych w zakresie przestuchiwania $wiadkéw.
3. Ocena wartosci naukowej

Rozprawa Pani Agaty Dominiki Matuli jest dzietem dojrzatym naukowo,
posiadajgcym wysoki poziom argumentacji i gtebokie osadzenie w Zrodtach prawa
kanonicznego. Wyrodznia sie:
-kompleksowym ujeciem problemu, obejmujgcym prawo, teologie, moralno$¢ i
duszpasterstwo,
- rzetelnosdcia zrédtowa - liczne odniesienia do komentarzy kanonistycznych i
orzecznictwa,
- spéjnoscia logiczna i przejrzystg narracja,
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- wnioskami praktycznymi, majgcymi zastosowanie w dziatalnosci sadéw i urzedow
koscielnych. ‘Autorka dowodzi, ze instytucja $wiadka, cho¢ scisle prawna, ma rowniez
wymiar antropologiczny i teologiczny — jest znakiem prawdy, zaufania i wiarygodnosci
wspoinoty Kosciota.

Znaczenie dla nauki prawa kanonicznego: rozprawa wnosi istotny wktad do nauki
prawa kanonicznego poprzez:

- pogtebienie rozumienia funkcji $wiadka w réznych dziedzinach prawa Kosciota,

- wskazanie teologicznych i pastoralnych podstaw Swiadectwa,

- sformutowanie konkretnych postulatéw dotyczgcych praktyki sadowej (np. ochrony
praw $wiadka, zasad jego przestuchania, gwarancji sumienia).

Praca moze stuzy¢ zaréwno jako opracowanie akademickie, jak i narzedzie dydaktyczne
w ksztatceniu kanonistow, sedziow i adwokatow koscielnych.

4. Metoda dysertacji - ocena warstwy metodologicznej

Rozprawa zostata opracowana z zachowaniem wysokich standardéw
metodologicznych wtasciwych dla nauk prawnych, a w szczegdlnosci dla kanonistyki.
Autorka w sposdb swiadomy i konsekwentny zastosowata metode dogmatyczno-prawng,
oparta na analizie Zrodet prawa, wykitadni norm i ich zastosowania praktycznego.
Wskazuje ona we wstepie (s. 19), ze podstawa zrédtowg opracowania byt Kodeks Prawa
Kanonicznego z 1983 roku, a ponadto — tam, gdzie to niezbedne — dokonata poréwnan
z wezesdniejszym Kodeksem z 1917 r. oraz z Kodeksem Kanonow Kosciotéw Wschodnich
z1990r..

Tym samym praca taczy analizg normatywng z elementami metody poréwnawczej
(komparatystycznej) oraz metody historyczno-dogmatycznej, co nadaje jej
wielowymiarowy charakter i pozwala na uchwycenie rozwoju instytucji Swiadka w
kontekscie historycznym, kulturowym i prawnym.

Zastosowane metody badawcze:

Metoda dogmatyczno-prawna.

Stanowi zasadniczy instrument badawczy rozprawy. Autorka analizuje przepisy
kodeksowe dotyczace $wiadka w réznych dziedzinach prawa kanonicznego — od prawa
o sakramentach (kan. 874-893) po prawo procesowe (kan. 1547-1571) i karne. Dokonuje
ich systematycznej egzegezy, wskazujgc zaréwno literalne brzmienie, jak i sens prawny
oraz teologiczng funkcje. Przyktadem poprawnego zastosowania tej metody sg fragmenty
analizy dotyczace dowodu ze $wiadkéw w procesie 0 stwierdzenie niewaznosci
matzerfistwa (s. 142-148), gdzie Autorka tgczy analize kanonu 1678 §1-2 z instrukcjg
Dignitas connubii i z orzecznictwem Roty Rzymskiej .

Metoda historyczna

Wykorzystana jest w pierwszym rozdziale, gdy Autorka przedstawia ewolucje
instytucji $wiadka w ujeciu historyczno-kanonicznym, od prawa rzymskiego po
wspbiczesne uregulowania koscielne. Pozwala to uchwycic ciagto$¢ tradycji prawnej
Kosciota i zrozumieé, jak dawne rozumienie $wiadectwa przeksztatcito sie w
obowigzujgce dzis normy proceduralne.

Metoda komparatystyczna (poréwnawcza)
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Autorka umiejetnie stosuje poréwnania miedzy trzema porzadkami prawnymi:
Kodeksem z 1917 r., Kodeksem z 1983 r. i Kodeksem Kanonéw Kosciotow Wschodnich z
1990 r. Dzieki temu praca ukazuje zaréwno wspolne elementy systemoéw prawa
kanonicznego, jak i réznice wynikajace z ich kulturowych i historycznych uwarunkowan.
Metoda analizy i syntezy

Widoczna w rozdziale IV, gdzie Autorka integruje wyniki analizy prawnej z refleksjg
teologiczng i pastoralng. Dzieki temu praca zyskuje wymiar interdyscyplinarny,
przekraczajgcy granice czysto jurydycznej egzegezy.

Elementy metody hermeneutycznej i praktycznej. W interpretacji norm prawnych
Autorka odwotuje sie do hermeneutyki kanonicznej — zwraca uwage na ducha prawa,
jego cel i relacje do dobra wspdlnoty. Z kolei w partiach koficowych rozdziatéw formutuje
whioski praktyczne (de lege ferenda), odnoszace sie do mozliwych usprawnien procedur
przestuchan $wiadkéw, w tym dopuszczenia nowoczesnych technologii do sadéw
koscielnych .

Dobér i wykorzystanie zrédet: Bibliografia i aparat zrédtowy swiadczg o bardzo
solidnym warsztacie badawczym. Autorka korzysta z bogatego korpusu tekstow
#rédtowych: Kodekséw prawa kanonicznego (1917, 1983, 1990), dokumentow papieskich
i dykasterialnych (m.in. Praedicate Evangelium, Quaerit semper, Dignitas connubii),
komentarzy kanonistycznych w jezyku polskim, wtoskim, hiszpanskim i angielskim (m.in.
P. Majer, J. Krukowski, M. Arroba Conde, R. Sztychmiler, A. Bartczak),opracowan
naukowych z zakresu teologii prawa, procesu kanonicznego, duszpasterstwa i
psychologii sadowej. Zrédta zostaly nie tylko przytoczone, lecz rowniez krytycznie
omoéwione i zinterpretowane. Doktorantka wykazuje petna $wiadomos$¢ hierarchii zrodet
prawa w Kosciele oraz umiejetno$¢ ich wiasciwego stosowania w analizie naukowe;.

Poprawnos$é i konsekwencja metodologiczna

Autorka zachowuje $cista konsekwencje metodologiczna. Wstep jasno definiuje cele i
metody, ktére nastepnie sa konsekwentnie realizowane w poszczegblnych rozdziatach.
Kazdy z nich koriczy sig krétkim podsumowaniem, zawierajgcym wnioski czesciowe, co
$wiadczy o dobrym uporzadkowaniu mysli. Zastosowana metoda badawcza odpowiada
celom pracy: prowadzi od szczegdtowej analizy norm do syntezy teologiczno-pastorainej.
Wykorzystanie materiatow zrédtowych, literatury i orzecznictwa zostato przeprowadzone z
zachowaniem zasad rzetelnosci naukowej i obiektywizmu. W warstwie jezykowej Autorka
postuguje sie terminologig prawnicza precyzyjnie i konsekwentnie. Styl jest klarowny,
zdania logicznie budowane, a przypisy tworzg spojny system odniesien.

.Whnioski metodologiczne

Ocena metodologiczna pracy Pani Agaty Dominiki Matuli pozwala stwierdzi¢, ze:
zastosowane metody sg adekwatne do tematu i celu badan; warsztat badawczy autorki
odpowiada wymogom doktoratu naukowego w zakresie prawa kanonicznego; aparat
naukowy jest bogaty, uporzadkowany i zgodny z zasadami cytowania; Autorka wykazata
umiejetno$¢ samodzielnego formutowania wnioskéw badawczych; refleksja
metodologiczna obejmuje réwniez wymiar praktyczny, co czyni rozprawe cenng nie tylko
teoretycznie, ale i pastoralnie.
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Podsumowujgc, metodologia rozprawy doktorskiej Pani Agaty Dominiki Matuli
charakteryzuje sie wysokim poziomem naukowym, konsekwencjg i
interdyscyplinarnoscig. Zastosowane metody — dogmatyczno-prawna, historyczna,
komparatystyczna, hermeneutyczna — tworza spéjny system badawczy, ktéry prowadzi
do pogtebionego ujecia roli Swiadka w Kosciele.

5. Ocena edycyjnej warstwy rozprawy doktorskiej i bibliograficzne;j.

Ocena edycyjnej warstwy rozprawy doktorskiej, opracowana w duchu krytycznej,
akademickiej analizy. Uwzglednia ona zaréwno zalety estetyczno-formalnego
opracowania pracy mgr lic. Agaty Dominiki Matuli, jak i drobne niedociggniecia, ktore
mozna wskazac¢ dla podniesienia jakosci koricowej wersiji dysertacji. Cato$¢ oparta jest na
analizie struktury, stylu, jezyka, przypiséw i bibliografii w Rozprawie doktorskiej pt.
~Swiadek w obowigzujgcym prawodawstwie Kosciota tacinskiego”. Rozprawa zostata
opracowana estetycznie i przejrzyscie, z zachowaniem wymogoéw formalnych stawianych
pracom doktorskim w zakresie prawa kanonicznego. Uktad graficzny, marginesy, odstepy
migdzy wierszami oraz sposdb wyrdzniania tytutdw rozdziatéw i podrozdziatéw
odpowiadajg standardom akademickim.

Numeracja stron, przypisow i rozdziatéw jest spojna, co utatwia nawigacje po
tekscie. Wersja wydrukowana, zgodnie z egzemplarzem przedtozonym Radzie Dyscypliny,
charakteryzuje sie poprawng oprawg i jednolita szatg edytorska. Widac, ze Autorka
przywigzywata duzg wage do estetyki i przejrzystosci przekazu, jednak w kilku miejscach
mozna zauwazy¢ drobne niekonsekwencje typograficzne (np. nadmierne stosowanie
kapitalikow w tacinskich tytutach Zrédet, niekiedy brak kursywy przy nazwach tacinskich
dokumentéw papieskich). Cho¢ nie wptywa to na merytoryczng wartos¢ pracy, pewna
ujednolicona konwencja zapisu mogtaby nadaé catosci jeszcze wigkszg spojnosc
stylistyczna.

Styl i jezyk naukowy

Jezyk rozprawy jest poprawny, precyzyjny i komunikatywny. Autorka stosuje
terminologie wtasciwg naukom kanonistycznym, zachowujgc konsekwencje w uzyciu
terminéw prawniczych i teologicznych. Cechg wyrézniajaca styl jest jego klarowno$¢ i
umiarkowana dyscyplina jezykowa - zdania sg logicznie zbudowane, a wywod
prowadzony konsekwentnie. W pordéwnaniu z wieloma pracami o charakterze
jurydycznym, jezyk Matuli jest zywy, lecz nie kolokwialny; zachowuje charakter naukowy
bez popadania w sztywno$é. Pewnym ograniczeniem pozostaje sktonno$¢ do diugich
zdan ztozonych, ktdre miejscami utrudniajg odbidr (szczegdlnie w rozdziale I, w partiach
dotyczagcych dowodu ze $wiadkéw i przywotywania orzecznictwa Roty Rzymskiej). Warto
bytoby rozwazy¢ w przysztosci pewne skrocenie niektorych fragmentéw lub rozdzielenie
ich na mniejsze jednostki mysSlowe. Zaletg jest natomiast precyzyjne rozréznienie
termindéw technicznych takich jak testis, contestatio, declaratio veritatis czy testimonium
fidei. Autorka stosuje je $wiadomie, ttumaczac czytelnikowi sens kanoniczny pojeé i
unikajagc btedoéw semantycznych.

Terminologia i jezyki obce; Stowa i zwroty faciiskie oraz obcojezyczne sag
stosowane poprawnie i zgodnie z zasadami edycji naukowej. Cytaty tacifiskie pochodzg
gtéwnie z Kodeksu Prawa Kanonicznego, Codicis luris Canonici Fontes, dokumentow
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papieskich (Praedicate Evangelium, Quaerit semper) oraz komentarzy wioskich i
hiszpanskich kanonistow. W nielicznych przypadkach (np. w przypisach dotyczgcych
publikacji wtoskich i francuskich) mozna zauwazy¢ niejednolitos¢ w stosowaniu kursywy i
cudzystowu, co sugeruje brak ostatecznego przegladu redakcyjnego. Z drugiej strony,
Autorka zachowata poprawnos¢ przy transliteracji tytutdéw i nazwisk zagranicznych, co
Swiadczy o starannosci. W przypisach konsekwentnie stosuje skroty serii wydawniczych
(AAS, Communicationes, lus Ecclesiae), zgodnie z przyjetym w S$rodowisku
kanonistycznym standardem.

Przypisy i aparat naukowy Aparat przypiséw w pracy zastuguje na wysoka ocene.
Przypisy sa rzeczowe, kompletne, odnoszg sie zarédwno do zrodet prawa, jak i do
literatury naukowej. Numeracja przypisdw ciggta w obrebie catej pracy jest zachowana
konsekwentnie, co utatwia ich identyfikacje.

Autorka czesto postuguje sie cytatami obszernymi (blokowymi), szczegblnie w rozdziatach
II'i lll, co bywa zrozumiate w naukach prawnych, jednak miejscami prowadzi do pewnej
»Ciezkosci” tekstu. Z punktu widzenia stylistyki akademickiej wskazane bytoby miejscami
ograniczenie cytatow do kluczowych fragmentdw i syntetyzowanie reszty tresci.

Niektore przypisy zawierajg niepetne dane bibliograficzne w przypadku opracowan
zagranicznych — np. brak miejsca wydania lub wydawnictwa przy starszych pozycjach
(por. Salmon , De matrimonii Sacramento, Madrid 1930; Salachas, Liniziazione cristiana
nei Codici orientale e latino, Bologna 1991). To drobne uchybienie redakcyjne, nie
wptywajgce na warto$¢ naukowa.

Spoéjnos¢ edytorska i korekta techniczna

Od strony technicznej praca nie zawiera btedéw ortograficznych, interpunkecyjnych
ani jezykowych. Wystepuijg pojedyncze zbitki stowne (np. ,$wiadczenie prawdy” zamiast
,Swiadczenie prawdy”), drobne btedy diakrytyczne wynikajgce z konwersji znakow
polskich w zapisie PDF oraz $ladowe przesunigcia akapitéw. W przypisach 380, 383 i 384
zastosowano ,Tamze”, odnoszac sie do kanondéw KPK. Brak konsekwencji polega na
tym, ze w przypisie 379 cytowane jest Zrodto pierwotne.

Warstwa edycyjna rozprawy doktorskiej Pani Agaty Dominiki Matuli jest na
wysokim poziomie technicznym i jezykowym. Tekst jest przejrzysty, estetycznie
zredagowany i pozbawiony istotnych btedéw formalnych. Autorka wykazuje duze
wyczucie jezyka naukowego, a aparat naukowy spetnia wymogi pracy doktorskiej z
zakresu prawa kanonicznego. Z punktu widzenia recenzenta, mozna stwierdzi¢, ze
nieliczne uwagi redakcyjne maja charakter porzadkujacy, nie zas krytyczny w znaczeniu
merytorycznym. Dysertacja prezentuje poziom edytorski w petni odpowiadajgcy
standardom obowigzujgcym w pracach przygotowywanych do publicznej obrony.
Bibliografia i zestawienie zrodet.

Bibliografia (s. 190-213) zostata opracowana wzorcowo pod wzgledem
merytorycznym i logicznym. Podziat na czesci: Zrédta biblijne, Kodeksowe, Papieskie,
Dykasterialne, Dokumenty soborowe, Komentarze i Opracowania naukowe jest
przejrzysty i zgodny z kanonem badan prawa kanonicznego. Na uwage zastuguje
bogactwo pozycji — Autorka cytuje zaréwno klasykéw kanonistyki (m.in. R. Sobanski, J.
Krukowski, M. Saj, R. Sztychmiler), jak i wspodtczesnych autoréw europejskich i
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potudniowoamerykanskich. Jednocze$nie mozna zauwazy¢, ze nieliczne pozycie z
literatury anglojezycznej zostaty uzyte raczej marginalnie — co ogranicza nieco spektrum
migdzynarodowego dialogu naukowego. W przysziodci wskazane byloby rozszerzenie
odniesien do opracowar anglo-amerykanskich z zakresu Canon law of evidence czy
Ecclesiastical procedure.

Struktura i podziat bibliografii

Bibliografia rozprawy doktorskiej Agaty Dominiki Matuli jest imponujgca
objetosciowo i merytorycznie. Liczba pozycji, ich rozktad tematyczny i réznorodno$é
$wiadczg o bardzo gruntownej kwerendzie naukowej. Wpisuje sie¢ ona w najwyzsze
standardy badan w zakresie prawa kanonicznego procesowego. Jedyng sugestia
redakcyjng jest ujednolicenie formatowania (kursywa, skroty serii wydawniczych, nazwy
tacifiskie dokumentéw) oraz ewentualne uzupetnienie danych bibliograficznych starszych
opracowan.

Whniosek koncowy

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska Pani mgr lic. Agaty Dominiki Matuli,
zatytutowana ,Swiadek w obowigzujacym prawodawstwie Kosciota facifiskiego”,
napisana pod kierunkiem O. Dra hab. Marka Saja, prof. UKSW , stanowi dojrzate
opracowanie naukowe, sytuujgce sie w obszarze kanonicznego prawa procesowego.

Autorka podjeta problem o duzym znaczeniu teoretycznym i praktycznym,
dotykajacy istoty kanonicznego procesu sgdowego i dowodowego — instytuciji Swiadka.
W sposéb wszechstronny i metodyczny ukazata nie tylko aspekt normatywny, ale takze
antropologiczno-teologiczny oraz pastoralny tego zagadnienia. Jej analiza Swiadczy o
gtebokiej znajomosci zrédet prawa, biegtosci w postugiwaniu sie normami kodeksowymi i
dokumentami Stolicy Apostolskiej, a takze o zdolnosci do krytycznej syntezy.

Rozprawa wyroznia sie klarowng strukturg, konsekwentnie rozwijang argumentacija
oraz logicznym powigzaniem poszczegdlnych czesci. Wida¢ w niej dojrzatos¢ badawczg,
kulture jezyka prawniczego oraz samodzielno$¢ myslenia. Mimo pewnych drobnych
usterek edytorskich (m.in. niejednolito$¢ w stosowaniu skrétéw tamze , drobne braki w
danych bibliograficznych i w zapisie niektérych przypiséw), cato$¢ cechuje sie¢ wysokim
poziomem redakcyjnym i naukowym.

Na podkreslenie zastuguje bogactwo bibliografii — blisko dwiescie pozycji, w tym
liczne opracowania klasyczne i wspofczesne, zarébwno w jezyku polskim, jak i obcym.
Autorka przeprowadzita rzetelng kwerende zZrodiowa, co pozwolito jej umiesci¢
analizowany problem w szerokim kontekscie historycznym, normatywnym i doktrynalnym.

Od strony metodologicznej rozprawa spetnia wszystkie wymagania stawiane
pracom doktorskim: jasno sformutowany cel badawczy, wtasciwy dobdr Zrédet, trafnie
dobrane metody analizy oraz konsekwentne wnioskowanie. Praca wnosi zauwazalny
wktad w rozwéj nauki prawa kanonicznego, szczegolnie w obszarze procesu sgdowego, a
jej wyniki moga byé cennym punktem odniesienia zaréwno dla kanonistéw-teoretykéw,
jak i dla praktykéw prawa koscielnego — sedziow, adwokatéw czy duszpasterzy.

Z uwagi na dojrzato$é naukowa, poprawno$é metodologiczna, oryginalnos¢ ujecia
tematu oraz wartoé¢ merytoryczna oceniam rozprawe Pani mgr lic. Agaty Dominiki Matuli
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bardzo wysoko i stwierdzam, ze w petni odpowiada ona wymaganiom stawianym pracom
doktorskim okreslonym w:

. Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018, poz. 1668 z pdzn. zm.),
. oraz w Regulaminie przewodéw doktorskich w UKSW

Jesli Doktorantka przyjmuje sformutowane przez recenzenta drobne zastrzezenia
prosze o ustosunkowanie sig¢ do nastepujacej kwestii:

1. Czy w wybranych diecezjach wtoskich przyjeto dekret ,ad experimentum”, ktory
zawiesza funkcje padrino/madrina w sakramentach inicjacji — i jak rozwiazano w nim
kwestie udziatu $wiadka: catkowite pominigcie, ograniczona funkcja, czy odwotanie do
prawa powszechnego?

2. Jakie kwalifikacje musi spetnia¢ $wiadek w matzeristwach zawieranych
pomigedzy wiernymi KoSciotéw katolickich wschodnich i tacinskiego, a takze w
przypadkach mafzenstw mieszanych, w ktérych jedna ze stron nalezy do niekatolickiego
Kosciota wschodniego?

3. Czy w procesie karnym kanonicznym, w ktérym spowiednik zostat oskarzony o
publiczne ujawnienie tajemnicy spowiedzi, wolno przestuchiwa¢ swiadkow, ktorzy styszeli
jego stowa, oraz czy wolno dopytywac tychze swiadkéw o tre$¢ spowiedzi (tj. o grzechy,
ktére miaty by¢ ujawnione)? Gdy prawodawca zakazuje komukolwiek wykorzystywania
informaciji o grzechach wyznanych podczas sakramentu pokuty?

Konkluzja

Na podstawie przeprowadzonej analizy tresci, struktury, metodologii i wartosci
naukowej pracy, wnosze o dopuszczenie Pani mgr lic. Agaty Dominiki Matuli do
publicznej obrony rozprawy doktorskiej pt. ,Swiadek w obowigzujgcym prawodawstwie
Kosciota tacinskiego”, gdyz spetnia ona wszystkie wymogi okreslone dla prac doktorskich
z zakresu nauk prawnych.

W Wieds Yvaswek

/-/ ks. dr hab. prof. UMK Wiestaw Krairfiski

Torun, dnia 31 pazdziernika 2025 roku
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