Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Magdaleny Piwnikiewicz

,,0d religijnosci do wiary. Imago mundi Wojciecha Wencla jako poemat o nawroceniu”

Rozprawa Magdaleny Piwnikiewicz skupiona jest na dwéch aspektach omawianego W
niej poematu, jak zapowiada to tytut dysertacji, sygnalizujac, ze bedzie ona poszukiwaniem
odpowiedzi na pytania o to, jakim poematem jest Imago mundi oraz co jest jego tematem.
Pierwszy aspekt — to genologiczna specyfika omawianego utworu; drugi — to relacja
zachodzaca pomiedzy literaturg i religia.

Pierwszemu zagadnieniu poswigcono w rozprawie przede wszystkim jej rozdziat drugi.
W uwagach wprowadzajgcych do niego Autorka przypomina o trudnosciach napotykanych
przez badacza stawiajacego pytania o charakterze genologicznym. W swoich badawczych
rachubach zaktada ona réwniez mozliwos¢ polimorficznosci gatunkowej albo — jak to okresla
— ,agatunkowosci” (s. 51). Podstawowym przeéwiadczeniem jest tutaj jednak intuicja, ze o
specyfice poematu Wencla decyduje jego charakter autobiograficzny, jego zwigzekz literaturg
dokumentu osobistego. Jest to w tej interpretacji zwiazek tak silny, ze zostat potraktowany
jako ,éwiadectwo rzeczywistych zdarzen i przezy¢” (s. 58). Wzmacnia¢ ma go decyzja samego
poety opatrujgcego poemat przypisami identyfikujgcymi persony poetyckie i sytuacje
stanowigce materi¢ poetycky z rzeczywistymi osobami i zdarzeniami z zycia Wojciecha
Wencla. Taka interpretacja prowadzi do przyjgcia literackiej tradycji autobiografii duchowej
jako kontekstu najpetniej wyjasniajacego kompozycje poematu i jego artystyczny ksztatt.

Szczegétowym ukonkretnieniem srodet owej tradycji autobiografii duchowej jest w
rozprawie jej odmiana anglosaska z XVII wieku. W refleksji nad ta literackq tradycjg — na
przyktad w pracach Matgorzaty Czerminskiej — wskazuje sie jako Zrodtowe dla tego namystu
teksty angielskich pastorow z tego czasu bedgce zapisem osobistych przezyc duchowych, w
tym rowniez ich nawrdcen. Zapisy te pozwolity nawet badaczom dostrzec prawidtowosc
przybierajacg ksztatt ,morfologii nawrdécenia”, z wyraznie wyodrebnionymi szescioma
etapami tego doswiadczenia. Odnalezienie, przettumaczenie na jezyk polski i umiejgtne
analityczne spozytkowanie W rozprawie bogatej literatury anglojezycznej bedacej
omoéwieniem tej tradycji gatunkowej $wiadczy o duzych kompetencjach literaturoznawczych
Magdaleny Piwnikiewicz. Warto to podkresli¢, poniewaz materig literaturoznawczg s3 tutaj
teksty, ktorych literackos¢ nie zawsze jest oczywista, a nierzadko bywa problematyczna. Sam
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dokumentu osobistego wypada uznaé za oryginalny i trafnie zakreélajacy krag istotnych
probleméw w badaniach nad twérczoscig nie tylko Wencla, ale i szerzej — nad poezjq
wspdtczesng, pozostajaca w nurcie zwigzkow z zywiotem autobiografizmu. Jego wykonanie —
bedace niematym wyzwaniem naukowym - bardzo dobrze $wiadczy o umiejetnosciach
badawczych Autorki rozprawy.

Jako jedno z waznych zrodet tradycji owej duchowe;j autobiografii przywotane zostato
w pracy réwniez starozytne dziedzictwo Wyznar sw. Augustyna (s. 65). Poszerza ono
perspektywe ogladu problemu, poniewai Confessiones to tekst uznawany za jedno 2z
najwazniejszych zrédet do badan nad fenomenem autobiografizmu. Niegdy$ Georges Gusdorf
przypomniat, ze autobiografia jako gatunek pojawita sig¢ w kulturze zachodniej, gdy ,wktad
chrzedcijafistwa przeszczepit sig na tradycje klasyczne” (Warunki i ograniczenia autobiografii,
przet. ). Barczyniski). Ten Zzrédtowy model autobiografizmu — rodzacego sig dzigki spotkaniu
chrzedcijanstwa i klasycznosci — dobrze wspétbrzmi z poszukiwaniami artystycznymi i
duchowymi Wojciecha Wencla, poety, dla ktérego obydwie tradycje sg bardzo wazne, pisarza
starajacego sie je godzi¢. Sadzeg, ze przygotowujac rozprawe do druku — co jako recenzent
rekomenduje — warto poéwigci¢ nieco wiecej uwagi owej wywodzacej sie z refleksji nad
Wyznaniami $w. Augustyna tradycji namystu nad autobiografizmem i pomdc czytelnikowi
zrozumieé, czy jest ona w poemacie Wencla kontynuowana czy raczej przetamywana.

Magdalena Piwnikiewicz wskazuje na zwigzek poematu Wencla z innym jego tekstem
stricte autobiograficznym, swego rodzaju {wiadectwem nawrdcenia Po szoste..., zeby ukazaé
poetycka sublimacje tematu wspdlinego dla obydwu wypowiedzi. Artystyczny ksztatt tej
sublimacji nadaje z kolei tradycja epopei chrzedcijariskiej. Korzystajac z ustalen Wojciecha
Kudyby (w odniesieniu do twérczosci samego Wencla) i Piotra Chlebowskiego (w odniesieniu
do Cypriana Norwida — tworcy okreslenia ,epopeja chrzedcijanska”), Autorka dysertacji
podkreéla, ze o epopeicznosci Imaginis mundi decyduje zabieg interioryzacji opisywanego
¢wiata przez podmiot moéwiacy (s. 74). Jako argument przywotuje Piesnt VI poematu, w ktorej
— jak objasnia Autorka — ,wszechogarniajgca pustka nie jest elementem pejzazu Visby, lecz
pochodzi z wnetrza mezczyzny” (s. 74). Rodzi sig tutaj jednak watpliwo$¢, czy obrazy poetyckie
Piesni VI, jej tematyke, a takze charakter doéwiadczen w niej opisanych najlepiej rozswietla
znaczeniowo wtaénie tradycja epopei chrzescijaiskie]? Pieéri VI — to w zapisie catego procesu
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zniewolonego natogami i zadzami; Bég jest wspominany jedynie z perspektywy
zsekularyzowanej kultury, w ktérej ,czas zatart slady gwoidzi zeby ulzy¢ Bogu”.

Wizja Piesni VI jest wytworem chorej duszy. Przypomina ona sobie o sensie krzyza, ale
jedynie w trybie warunkowym: ,jezeli wierzysz w sens krzyza...”. Oczywiscie, w kontekscie
catoéci poematu 6w ludzki upadek zyskuje sens gteboko religijny, ale rzecz w tym, ze — co
poddaje pod rozwage Autorki — mylace moze by¢ potraktowanie obrazu $wiata w tej piesni
jako epopeicznie totalnej wizji rzeczywistosci ogladanej za posrednictwem twoércy najscislej
zespolonego, ,stopionego” — jak u Stefanii Skwarczynskiej — ze Swiatem.

Wspominam o tym, poniewaz sgdze, ze 6w uwewngtrzniony obraz rzeczywistosci,
zaprezentowany czytelnikowi jako dostepny wytacznie z perspektywy podmiotu mowigcego
utworu ma wiecej wspdélnego z jakoscig sztuki nowoczesnej, na ktorg zwrdcit niegdy$ uwage
Charles Taylor: ,Wiemy, Ze poeta, jesli jest powaznym poety, wskazuje nam co$ — na przyktad
Boga czy tradycje — co uwaza za dostgpne dla nas wszystkich. Wiemy jednak, ze moze nam to
da¢ jedynie w postaci prze$wietlonej wtasng wrazliwoscia. Nie sposob po prostu wydobyc z
dzieta samorodka prawdy transcendentnej; jest on nieodfacznie zwigzany z dzietem - na tym
polega nieprzemijajgca wazno$¢ romantycznej doktryny symbolu” (Ch. Taylor: Zrédta
podmiotowosci...s. 908). Nie rozwijajac kwestii zakorzenienia wspétczesnego rozumienia
jezyka religijnego w ,romantycznej doktrynie symbolu”, warto zauwazy¢, ze Taylor mowi w
rozdziale Epifanie modernizmu (z ktérego pochodzi cytat) o specyficznym dla sztuki
modernistycznej przeniknieciu wrazliwosci, pamieci i biografii pisarza dajacymi sie odczytaé w
utworze przekonaniami. Przyktadem jest dla Taylora Ziemia jatowa T.S. Eliota — stajgca sie
bardziej czytelna dzieki uchwyceniu aluzji osobistych poety. Wspominam o tej uwadze Taylora,
poniewaz T.S. Eliot jest dla autora Imaginis mundi waznym punktem odniesienia. Czy przypisy
do poematu Wojciecha Wencla — tak wazne dla Autorki omawianej rozprawy w jej strategii
interpretacyjnej — nie sa jakim$ nawigzaniem do uwag Eliota opatrujacych The Waste Land?
Czy nie mogtoby sie to sta¢ motywacjg dla przychylnego spojrzenia badawczego na
dziedzictwo modernizmu, dla wyraZniejszego uwzglednienia go w interpretacji? Poddajg to
pod rozwage — zwiaszcza w kontekscie przygotowania rozprawy do druku.

Myéle bowiem, ze obserwacje Taylora mozna z badawczym pozytkiem odnies¢ rowniez
do poezji Wojciecha Wencla. Powracajgca kilkakrotnie w rozprawie myél, ze jest on krytykiem
ponowoczesnosci nie musiataby przeszkodzi¢ w dostrzezeniu jego modernistycznej formacji
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réwniez do T. S. Eliota jako jednego z mistrzdw poetyckich Wencla. Dobrym punktem
odniesienia bytaby tutaj ksigzka Arenta van Nieukerkena roniczny konceptyzm. Nowoczesna
polska poezja metafizyczna w kontekscie anglosaskiego modernizmu, interesujaco ukazujaca
dziedzictwo modernizmu w polskiej poezji powojennej, w tym réwniez w twdrczosci takich
poetow, jak Czestaw Mitosz i Zbigniew Herbert, ktérych poetyckim dtuznikiem Wencel
niewatpliwie pozostaje.

W trybie uzupetnienia — a nie krytyki — upominam sig zatem o wiekszg badawcza
konsekwencje w pozytkowaniu trafnie wskazanych tropéw interpretacyjnych. Mocne
odwotanie sie w rozprawie do siedemnastowiecznej tradycji autobiografii duchowej jako do
waznego kontekstu interpretacyjnego pociaga przeciez za soba konieczno$¢ wziecia w rachube
réwniez tego, na co wskazuje wnikliwy badacz tekstow autobiograficznych Philippe Lejeune.
Podkreéla on, ze kultura mieszczariska — wazna okolicznoé¢ dla procesu rozwoju
autobiografizmu — przyniosta wiele zmian, a wéréd nich byto réwniez doprowadzenie do
uksztattowania sie nowego typu osoby, bardziej samoséwiadomej, bardziej skupionej na
kreowaniu wiasnej tozsamosci. Gtosy Lejeune’a i Taylora wspotbrzmia, gdy moéwig oni o
przemianie tozsamosci podmiotu — moze warto to wspotbrzmienie skonstatowac.

Poddaje po rozwage Autorki rozprawy réwniez nastgpujacq kwestie zwigzang z wyzej
wspomniang — sadze, Ze wyciggnigcie wnioskéw z przynaleznosci poematu Wencla do
wskazanej w rozprawie tradycji literackiej uchronitoby czytelnika przed swego rodzaju
dysonansem poznawczym odnoszacym sie do kwestii tozsamosci gatunkowej poematu. Z
jednej strony Magdalena Piwnikiewicz przekonuje bowiem czytelnika, ze autor Imaginis mundi
nie poddaje sie ztemu wptywowi kultury pozbawionej wiary w sens i harmonie $wiata, ze
_rozbita na kawatki rzeczywistos¢” (s. 80) ulegta scaleniu w sferze faktow biograficznych i
obrazéw poetyckich. Z drugiej zas strony w podsumowaniu rozdziatu drugiego Autorka
rozprawy stwierdza, ie niejednorodno$¢ gatunkowa Imaginis mundi $wiadczy o realizacji
postmodernistycznego paradygmatu (zob. s. 86). Miatby to by¢ jedyny aspekt dzieta Wencla,
w ktérym odrzucenie przez niego postmodernizmu — podkreslane w rozprawie kilkakrotnie -
ulegtoby zawieszeniu. Jest to jednak konkluzja zaskakujgca, nie wynika ona wprost z
przeprowadzonych w kolejnych podrozdziatach analiz. Czy faktycznie potaczenie elementow
tradycji autobiografii duchowej, chrzeécijariskiej epopei i biblijnej paraboli daje efekt w postaci
postmodernistycznej hybrydy kilku gatunkow literackich? W rozprawie unaoczniono przeciez,
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podmiotu w literaturze — bardziej skupionego na sobie, na wtasnych przemianach
wewnetrznych — pomogtoby unikna¢ tej watpliwosci.

Tego rodzaju niewielkie przesuniecie akcentow interpretacyjnych ztagodzitoby rowniez
— jak mi sie wydaje — wymowe takich rekonstrukcji postawy poetyckiej Wojciecha Wencla, jak
na przyktad ta sformutowana w podrozdziale 4 rozdziatu Il, wyrazajaca nieche¢ poety do
uznanych za nieprawdziwe ,modnych trendéw filozoficznych i kulturowych” (zob. s. 80).
Chodzi mi o kwestie stylistycznego roztozenia akcentéw — sgdzg, ze dla jasnoéci wywodu, dla
jego klarownosci, w trosce o skupienie uwagi czytelnika na sprawach istotnych nie nalezy
powiela¢ stereotypu Wojciecha Wencla jako poety naiwnie wierzacego, ze sztuka wspofczesna
moze sie zamknaé w wiezy z kosci stoniowej. Magdalena Piwnikiewicz poswigcita sporo uwagi
polemice ze stereotypowymi nieporozumieniami na temat tej twoérczosci — nie warto tej
polemicznej wymowy ostabia¢. W tym miejscu zwracam réwniez uwage, ze watpliwos¢
uwaznego czytelnika wzbudzi pozbawiona analitycznego uzasadnienia sugestia, ze przywotana
w poemacie postac z kreskowki dla dzieci stanowi nawigzanie do figury Wielkiego Architekta
Wszechéwiata (s. 142) — potrzebny jest tutaj komentarz albo usuniecie tej dygresji.

Jezeli chodzi o drugi aspekt rozprawy — relacje pomigdzy literaturg a religia, to wnioski
interpretacyjne ujete zostaty tutaj z perspektywy teologii Karla Bartha. W jej centrum znajduje
sie — podobnie jak u innych protestanckich myélicieli —wyrazne przeciwstawienie wiary i religii.
Religie traktuje Barth jako akt samousprawiedliwienia i pewnoéci siebie wobec Boga, a wigc
akt grzeszny. W jego stynnym Liscie do Rzymian padajg stowa: ,Religia jest niewiarg, religia
jest par excellence dzietem cztowieka bez Boga”. Tylko wiara, ktorej faska udzielana jest
cztowiekowi w Objawieniu, moze by¢ adekwatng relacjq cztowieka do Boga. Objawienie nie
powinno byé podporzadkowane religii. W ramach tej zasadniczej opozycji pomiedzy religig i
wiarg mieéci sig koncepcja diastazy, czyli nieskoriczonego dystansu pomiedzy cztowiekiem i
Bogiem. Konsekwencjg duchowej i egzystencjalnej sytuacji diastazy jest zanegowanie teologii
naturalnej, a takze doswiadczenia religijnego, a w koricu wtaénie krytyka religii jako
lekcewazacej sytuacje owego oddzielenia czfowieka od Boga.

Nietrudno sie zorientowa¢, ze religia zostata przez Bartha potraktowana radykalnie
krytycznie, do pewnego za$ stopnia rowniez jednostronnie. Ta jednostronnos¢ jest zrozumiata
na gruncie teologii protestanckiej, ktdéra akcentuje indywidualng odpowiedzialnos¢ za
odnalezienie osobistych Zrédet pierwotnej sytuacji wiary. Na gruncie teologii katolickiej —
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przedmiotem rozprawy — tak radykalnie negatywne potraktowanie religii oznaczatoby
przekreslenie katolicyzmu. O jego specyfice decyduje bowiem stworzenie wiernym mozliwosci
,powrotu do dos$wiadczenia pierwotnego przez zewnetrzne, widzialne powtérzenie praktyk”
umozliwiajacych ten powrdét. Catosciowy paradygmat owego powrotu mozna okreéli¢ jako
tradycje. O tym wielkim zagadnieniu, ktore jedynie sygnalizuje, przekonujgco i kompetentnie
pisat Pawet Grad w rozprawie O pojeciu tradycji.

Roznica pomiedzy protestanckim — cho¢by i w wydaniu Bartha — negatywnym
rozumieniem religii oraz katolickim przywigzaniem do tradycji religijnej to w duzej mierze
kwestia sakramentalnej wizji rzeczywistosci wtasciwe] katolicyzmowi. Sadze, ze odgrywa ona
niematy role w przypadku poezji Wojciecha Wencla. Magdalena Piwnikiewicz — pozostajaca
wyraznie pod intelektualnym urokiem koncepcji Karla Bartha — wyprowadza whnioski
interpretacyjne, separujac poezje Wencla ,od religijnoéci”, by mocniej potaczyé ja z dziedzing
wiary (zob. s. 140). Taki tytut - ,0d religijnosci...” - nosi podrozdziat czwarty széstego rozdziatu
rozprawy. Podazajac za Barthem — i jego interpretatorkg, Jowita Guja, ktorej religioznawcza
(nie teologiczna — a moze warto siegna¢ do opracowar teologicznych ukazujacych stabsze
strony tej niewatpliwie wybitnej mysli?) ksigzka o szwajcarskim myélicielu jest dla Autorki
rozprawy podstawowym Zrédtem informacji o nim — Magdalena Piwnikiewicz stwierdza na
przyktad, ze ,rolg ludzi nie jest wspinanie sig¢ na palce w strong Zbawiciela, lecz pokorne
chwycenie Jego wyciagnigtych ku nam rak” (s. 140). Czytelnik rozprawy dobrze wprowadzony
w rozumienie podstawowych pojec teologicznych przez Bartha bez trudu domysli sig, ze owo
wspinanie sie na palce ku Zbawcy bytoby kwestig religii, podczas gdy chwycenie Jego
wyciggnietych ku cztowiekowi rak rozegratoby sie w dziedzinie wiary.

Autorka rozprawy przywotuje Piesri V poematu jako przyktad postugiwania sie
_niezwykle niepokojacym” (s. 142), religijnym, mozna by doda¢ za Barthem, obrazem Stworcy
— agresora. Podmiot méwiacy w tej pie$ni stawia tez jednak pytanie: ,kto nam zalepi uszy
woskiem Ewangelii”. Jest to pytanie dopetniajace obraz zagrozen dla duszy poréwnanych do
syreniego $piewu. Okazuje sig wiec, ze nawet w Piesni V religia nie ma jakiego$ jednoznacznie
pejoratywnego znaczenia. W catoéci poematu jest za$ ona wyraznym punktem odniesienia
egzystencjalnego. Piesni X/ poematu - Mitoé¢ — dotyczy przeciez jednego z najwiekszych
misteriéw religii wyznawanej przez poetg. W piesni tej jest mowa o mitoéci mezczyzny i
kobiety: ,a jednak dat nam udziat w swym éwietym misterium”. Chodzi tutaj przeciez miedzy
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— zgodnie z teologig tego sakramentu — wtajemniczeni w misterium mitosci samego Boga. W
piesni X zaé mowa jest o ,liturgii” i dzieleniu sig Stowem ,z tymi ktérych na drodze postawit
Zwyciezca”. Nie ulega watpliwosci, ze w catym poemacie pojawiajg sig sygnaty uczestnictwa w
zyciu religijnej wspolnoty — zresztg, dosy¢ tatwo jest zidentyfikowac owg wspolnote.
Koncepcja teologiczna Bartha przywotana w rozprawie — z jej intelektualng
atrakcyjnoscia, z jej sugestywnym radykalizmem interesujgco oswietlajgcym proces
nawrdcenia w poemacie Wojciecha Wencla — nie stanowi zatem kontekstu objasniajgcego
catoéciowo specyfike doswiadczenia duchowego w Imagine mundi. Nie formutujg tej uwagi
jako krytycznej. Jej sens jest raczej uzupetniajacy. Sadze, ze niewystarczalnos¢ teologii Bartha
jako kontekstu interpretacyjnego poematu Wencla poérednio potwierdza uwage z
klasycznego studium Stefana Sawickiego Sacrum w literaturze. Omawiajac problematyke
badan nad tytutowym zagadnieniem, przypomina on stowa wiejskiego proboszcza z
Przedmowy do Zaktamania Bernanosa: ,Wszystko jest task3”. Sq one komentarzem do
zrozumienia dynamiki duchowej przemiany jednej z bohaterek Bernanosa, a na poziomie
refleksji literaturoznawczej odnosza sie do dziatari badawczych podejmowanych w zakresie
badan nad ,sacrum w literaturze” na ptaszczyznie interpretacji ,ogélnej semantycznej
wymowy” utworu. Na tej ptaszczyznie interpretacji potrzebne sg catosciowe formuty
objasniajace sensy literackie, a koncepcja Bartha je oferuje. Doceniam wysitek intelektualny
podjety, zeby zapozna¢ si¢ z mysla Bartha i wypracowa¢ sposob jej aplikacji do procesu
odszyfrowywania sensow literackich. Przyznaje, ze jego radykalne ujgcie doswiadczenia
nawrocenia rozéwietla sens poematu. Jestem tez jednak przekonany, ze wazny element jego
catoéciowego sensu nie miesci sig W formutach objaéniajacych koncepcjg diastazy i jej
konsekwencji. Ta kwestia wigze sig rowniez z problemem konsekwencji badawczej. Rzecz W
tym bowiem, ze w czesci VIl rozprawy wielokrotnie powraca perspektywa ogladu ludzkich
dodwiadczer z perspektywy réznych aspektow religii, na przyktad psychologii religii.
Zakoriczenie rozprawy odchodzi — moim zdaniem — zbyt daleko od gtéwnego watku
rozwazan, by skupi¢ sie na tezie odnoszacej sig do przysztosci, na swego rodzaju prognozie.
Zwiazek owej prognozy z gtdwng teza rozprawy jest dosy¢ luzny. Na etapie przygotowania
ksigzki do druku radzitbym zatroszczyé sie o to, zeby czytelnik otrzymat rekapitulacje
najwazniejszych tez rozprawy, choéby i przy okazji sformutowania owej prognozy na
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Z obowiazku recenzenta rekomendujacego ksigzke do druku — jako prace istotnie
poszerzajacg wiedze o waznym tworcy polskiej literatury wspotczesnej — radzitbym zadbac o
akrybie. Jej brakiem jest na przyktad przypisanie Annie Legezynskiej i Bogumile Kaniewskiej
wprowadzenia do jezyka literaturoznawczego (i to bynajmniej nie tylko polskiego -zob. s. 52)
poje¢ genotyp i fenotyp, dobrze zadomowionych w naszym literaturoznawstwie jeszcze w
koricowce lat szeéédziesiatych ubiegtego wieku za sprawa Janusza Stawiriskiego. Tym samym
brakiem akrybii ttumacze bibliograficzne pominiecia (fatwe przeciez do naprawienia, skoro
zakres przedmiotowy bibliografii jest $ciéle i niezbyt szeroko zakreslony, chociaz w tej chwili
tylko domyslny; radzitbym go doprecyzowac expressis verbis), na przykfad jednej z pierwszych
rozpraw poswieconych twérczosci Wencla - autorstwa Wojciecha Kruszewskiego.

Sformutowane w recenzji uwagi majg charakter przede wszystkim uzupetniajacy i
polemiczny, wiec nie obnizaja wysokiej oceny catoéci rozprawy. Analityczna jej warstwa
$wiadczy o dobrym opanowaniu warsztatu historyka literatury. Magdalena Piwnikiewicz
dostrzega niuanse usytuowania omawianej twaorczoéci w kontekécie historycznoliterackim i
teologicznym. Autorka rozprawy z duzg sprawnoécia przechodzi od ujgc syntetycznych do
bardziej analitycznych wgladéw w konkretne utwory, wykazujgc sie dobra znajomoscig
réznorodnych zjawisk z zakresu poetyki. Za najwigksza wartoéé naukowa rozprawy uznajg
trafnie przeprowadzone i przekonujgco uargumentowane usytuowanie poematu Wencla w
kontekécie tradycji autobiografii duchowej — zaréwno analitycznie, jak i interpretacyjnie.
Wyrazam zatem nadzieje, ze Magdalena Piwnikiewicz pozostanie aktywna w dziedzinie
naukowego literaturoznawstwa, a biorgc pod uwage Jej zainteresowania w ramach naszej
dyscypliny, spodziewam sie wspotpracy na ukowej w przysztosci.

Uwzgledniajac ocene umiejetnosci literaturoznawczych zaprezentowanych w
rozprawie Pani mgr Magdaleny Piwnikiewicz, jak rowniez doceniajac wktad Jej badan do
wiedzy historycznoliterackiej, wnioskuje o dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

$widnik, 18.12.2020
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