RECENZJA

rozprawy doktorskiej ks. mgra lic. Wojciecha Adama Ciolka pt. Prezbiter senior w
prawodawstwie Kosciola Powszechnego i Kosciola w Polsce, Warszawa 2024 (mps), ss.
328, napisanej w Instytucie Prawa Kanonicznego na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie pod kierunkiem ks.
prof. dra hab. Marka Saja

W odpowiedzi na prosbe Ksiedza prof. dr hab. Dariusza Borka, Dziekana Wydziaha
Prawa Kanonicznego UKSW wykonujacego uchwale Rady Dyscypliny Naukowej
Instytutu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w
Warszawie, wyrazong w pi$mie z dni 27 marca 2024 r., uprzejmie przedstawiam recenzje
rozprawy doktorskiej napisanej przez ks. mgr lic. Wojciecha Adama Ciotka, napisanej pod
kierunkiem ks. dr hab., prof. UKSW Marka Saja.

1. Wstep

Kazde zycie cztowieka, w tym prezbitera, niesie w sobie znamiona osobowego rozwoju,
tak radosne, jak i znaczone trudami. ,,Pozostaje jednak prawda, ze lata szybko przemijaja,
a dar zycia, mimo towarzyszacych mu trudéw i cierpien, jest zbyt pigkny i cenny, aby$my
mogli si¢ nim znuzyé”!, Z tych racji staro$¢ jawi sie nie tyle jako choroba, stabosé cZy
samotnosc¢, ale jako nowy etap zycia i winna by¢ skupiona nie tyle na tym co nalezy z nia
uczynic, ale przede wszystkim jak by¢ i realizowaé sie jako cztowiek »stary”, podeszlty w
latach, emeryt czy senior. Winno sie tez zwracaé uwage na wartosci, ktére kaza cenié
zycie na wszystkich jego etapach, uczac akceptacji zaréwno mozliwosci, jak i ograniczen,
ktore ono z sobg niesie. Przeciez to czas madrosci, doswiadczenia zyciowego, $wietego i
przykladnego zycia. Niekiedy, nie akceptujac swej starodci, mozna staé sie¢ siewcag
nieporozumien, buntu i niszczenia. Faktycznie bowiem choroba, utomnosé i dolegliwosci
podeszlego wieku nie sa nigdy dla wierzacego chrzedcijanina, a szczeg6lnie prezbitera,
jedynie tragicznym zrzadzeniem losu, lecz zawsze stanowia réwniez postannictwo i

wezwanie skierowane przez Boza Opatrznosé. Czesto bowiem bywa tak, ze tworczy

! Jan Pawet I, List do ludzi w podesziym wieku, 1, www.voxdomini.com.pVinne/list. Por. P. Pyrchata,
Kaptan emeryt — jego miejsce w diecezji, s. 1, www.kuria, gliwice.pl/czytelni.



charakter starosci zostaje odczytany dopiero w okresie zblizania sie ku wiecznodci. Zatem
czasem trzeba wiele doswiadczy¢ i wycierpie¢, aby ufnie zaadaptowaé ten okres zycia 1
wykorzysta¢ jako niepowtarzalng szansg. Wéréd ksiezy szczegélne znaczenie w
przezywaniu staro$ci ma wiara i duchowos$¢, ktéra zostala uksztattowana przez lata
postugi kaplanskiej. Wiara, ktora jest miejscem spetniania otrzymanego powolania, daje
takze podstawy ku duchowej réwnowadze oraz komfortowi zycia kaplanskiego. Dlatego
nie mozna pomingé pytania o ostateczny sens wiary i zycia, a takze o dalszg postuge
Chrystusowi w Jego Kosciele.

Wilasnie tematyce systemowych regulacji rozwigzan przezywania oraz troski o
prezbiterow w wieku emerytalnym, senioralnym w $wietle koscielnego ustawodawstwa
powszechnego i prawodawstwa obowigzujacego w polskich diecezjach zostala
poswigcona recenzowana rozprawa doktorska napisana przez ks. mgr lic. Wojciecha

Ciotka pod kierunkiem ks. prof. Marka Saja.

2. Ocena tematu i celu pracy

Do dwudziestego wieku nie byto w Kosciele instytucji zwigzanej z emeryturg osob
duchownych, a kwestie troski i opieki nad starszymi czy schorowanymi kaplanami, kt6rzy
nie mogli juz sprawowa¢ postugi kaptanskiej, pozostawiono w gestii danej parafii. Jednak
rosngca Srednia wieku spoleczenstw, zwickszajaca si¢ liczba kaptanéw w starszym wieku,
postawila wyzwania przed Kosciolem katolickim, ktéry zaczal regulowal kwestie
zabezpieczenia emerytalnego duchownych oraz tworzyé instytucje majace zabezpieczy¢
ich byt w stanie spoczynku. Wyzwania te i regulacje, mozna powiedzie¢, uwiarygodnit i
wzmocnit papiez Benedykt XVI w 2013 r. kiedy zrzekt sig urzedu papieza stwierdzajac,
ze ze wzgledu na wiek i stabnigciem sit witalnych nie jest w stanie dynamicznie, dobrze i
owocnie wykonywa¢ w dalszym ciaggu powierzonego mu zadania. Sytuacja ta
uzmystowita duchownym, ze w pewnym wieku nastepuje moment, w ktérym nalezy
przejs¢ w stan spoczynku, na emeryturg. Co nie oznacza, ze taki stan jest usunigciem w
cien, samotnos¢ i bezezynno$é, ale w inna, na miare mozliwosci zdrowotnych, aktywnosé
w onie Kosciota, uczestniczac w jego zyciu oraz wspomagajac mentalnie i duchowo, radg
i doswiadczeniem, miodszych, w petni aktywnych kaptandw.

Autor omawianej rozprawy podjal bardzo interesujacy, aktualny i wazny w
dzisiejszych realiach zycia i postugo Kosciola temat badawczy, odnoszacy si¢ do ukazania

systemowych rozwigzan przezywania oraz troski o prezbiteréw w wicku emerytalnym,



senioralnym w $wietle koscielnego ustawodawstwa powszechnego i prawodawstwa
obowigzujagcego w  polskich diecezjach. Tytut dysertacii Prezbiter senior w
prawodawstwie Kosciota Powszechnego i Kosciola w Polsce okresla zasadnicze
zagadnienie, ktére stanowi przedmiot przeprowadzonych przez Autora badan. Gtéwnym
celem, jaki stawia sobie Doktorant w ocenianej dysertacji, jest »przebadanie systemowych
rozwigzan dotyczacych troski o prezbitera seniora przede wszystkim w polskich
diecezjach, a takze zaprezentowanie refleksji odnosnie duchowego wsparcia prezbiterow
senioréw” (s. 11). Takie sformutowanie nie wspotbrzmi z tytutem rozprawy, gdzie Autor
pisze: ,,Prezbiter senior w prawodawstwie Kosciola Powszechnego...”. Rodzi si¢ od razu
pytanie, czyzby Ks. Doktorant nie bedzie podejmowat badania tego prawodawstwa w
stosunku do kaplanéw senioréw? Watpliwosé ta zostaje rozwiana kiedy dalej formutuje
pytania badawcze i wsréd nich pojawia si¢ pytanie: ,Jak troska prezbitera seniora zostata
uregulowana w prawie powszechnym Kosciota tacifiskiego? Nie bylo by tej watpliwosci,
gdyby Autor nieco rozszerzyl ujecie postawionego celu badawczego. Dalsze pytania
badawcze sg poprawnie i ciekawie sformutowane i odnosza sie przede wszystkim do
regulacji w Kosciele polskim: »Czy kaptani seniorzy w Polsce majg zapewniony godny
byt, opieke nie tylko materialng, ale i duchows? Czy majg mozliwosci dalszego rozwoju
oraz czynnego udziatu w zyciu Kosciota i spoleczefistwa? Czy w Kosciele w Polsce jest
ustanowiony program opieki nad ksigzmi seniorami? Czy WSZyscy majg takie same
mozliwosci zaspakajania potrzeb...? Czy metropolie maja wyznaczone wspolne cele i
program dotyczacy ksiezy emerytow? Czy w Polsce jest powolana specjalna instytucja
koscielna zajmujaca si¢ sprawami ksiezy senioréw? (s. 11).

Tak zdefiniowany zakres badawczy nie byt dotychczas przedmiotem analiz. W
zwiazku z tym studium to ma charakter nowatorski i daje cenny wklad w rozwoj
opracowan na temat stanowienia koscielnego prawa powszechnego, a przede wszystkim
diecezjalnego. Zagadnienia bedace przedmiotem ocenianej dysertacji, zostaly przez
Doktoranta rzetelnie przeanalizowane i usystematyzowane przede wszystkim w oparciu

0 bogaty materiat zrédlowy oraz obszerna literature przedmiotu.
3. Ocena wykorzystania zrédel i literatury
Ninigjsza praca ma charakter typowo zroédlowy. Gléwnym przedmiotem analiz 3

dokumenty Soboru Watykanskiego II, a szczegllnie konstytucja Lumen gentium, dekrety:

Chrystus Dominus, Optatam totus i Presbyterorum ordinis, a takze dokumenty papieskie:



motu proprio Pawla VI Ecclesiae Sanctae, instrukcja Ecclesiae imago, adhortacja
apostolska Jana Pawta II Pastorem dabo vobis, dyrektorium Apostolorum successores,
Kodeks Prawa Kanonicznego oraz inne dokumenty papieski i Kurii Rzymskiej, a przede
wszystkim zrédta prawa partykularnego w Polsce, a wige akty ustawodawcze i rézne
dokumenty arcybiskupéw i biskupéw w formie: uchwat synodéw archidiecezjalnych i
diecezjalnych, dekretéw, zarzadzen, rozporzadzefi, statutéw, instrukeji, regulaminéw.
Oproécz zrédet prawa koscielnego Autor siegnal réwniez do zrédel prawa polskiego, a
wige ustaw: kodeks cywilny (23.04.1964), o stosunku Panstwa do Kosciola Katolickiego
W Rzeczypospolitej Polskiej (17.05.1998), o systemie ubezpieczen spolecznych
(13.10.1998), o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
(27.08.2004) i o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu wypadku przy pracy i choréb
zawodowych (30.10.2002). W sumie bardzo bogata baza zZrédlowa zostala
zaprezentowana i wykorzystana przez Autora w niniejszej dysertacji.

Bibliografia  zostala przygotowana starannie, zestawiona w spos6b
usystematyzowany z podziatem na Zrédta (s. 272-311), poprawnie podzielone na: kodeksy
z 198311917 r., dokumenty papieskie, soborowe, Kurii Rzymskiej, prawa partykularnego
w Polsce (bardzo liczne — s. 278-310, 292 pozycj e) 1 Zzrédla prawa polskiego oraz literature
przedmiotu (s. 311-323). Jako odrebne zrodlo wskazane jest Pismo Swiete Starego i
Nowego Testamentu. W poszczegélnych kategoriach dokumenty uporzadkowane sg
chronologicznie, natomiast literatura przedmiotu — alfabetycznie, wedhug nazwisk
autorow. Mozna mie¢ pewne zastrzezenia do podzialu zrédet koscielnego prawa
partykularnego w Polsce. Ot6z Autor zrodia uporzadkowal i zapisat alfabetycznie, lepiej
byto by, aby rowniez dokonat ich podziatu chronologicznie, podobnie jak zrédta prawa
powszechnego. Wtedy nie bylo by takiego ich ,,pomieszania” na dokumenty Konferencji
Episkopatu Polski, dekrety, zarzadzenia, rozporzadzenia, statuty, instrukcje, regulaminy,
arcybiskupéw i biskupéw, uchwaly synodéw archidiecezjalnych i diecezjalnych, czy
dokumenty wikariuszy generalnych lub kanclerzy kurii biskupich. Ich usystematyzowanie
robitoby lepsze wrazenia dla pracy.

Przy calej rzetelnosci i starannosci opracowania bibliografii, Autor, nie uniknat
pewnych pojedynczych bledow, np. cytuje Regulamin Diecezjalnych Doméw Ksiezy
Emerytéw we Wioctawku, Ciechocinki u Koninie podajac jako Zrodto — Kancelaria Kurii
Diecezjalnej we Wloctawku, a regulamin ten jest zamieszczony w ,,Miesigczniku Diecezji
Wioclawskiej”. Bibliografia, oprocz zrédet, szczegOlnie z koscielnego prawa

partykularmego w Polsce, sktada si¢ z ponad 150 pozycji, w tym ponad 30



obcojgzycznych. Wigkszosé z nich stanowi literatura polskojezyczna. Wsréd pozycji
obcoj¢zycznych najezesciej cytowane sa komentarze do Kodeksu Prawa Kanonicznego
z 1983 w jezyku wloskim i angielskim. Literatura przedmiotu zostala odpowiednio
dobrana i zastosowana. Szkoda, ze Autor nie wyodrebnit stron internetowych, z ktérych
czerpal niektore publikacje.

Zakres wykorzystanej literatury wskazuje, ze Autor recenzowanej rozprawy
dokonuje nie tylko szerokiej analizy powszechnego prawa koscielnego, partykularnego
prawa w Polsce, w kontekscie prezentowania regulacji prawych odnoszacych sie do
prezbitera seniora, ale réwniez wykazuje si¢ szeroka znajomoscia wiedzy teoretycznej z
prawa kanonicznego w omawianym zakresie.

Wykorzystana w dysertacji bogata bibliografia swiadczy o doglebnym poznaniu
tematu i erudycji Autora, a takze o umiej¢tnosci systematyzacji analizowanego materiatu

badawczego.

4. Metoda badawcza

Zgodnie z postawionym celem badawczym i wynikajaca z niego konstrukcja pracy,
Autor w swej rozprawie postuzyl si¢ trzema metodami — jak zaznaczyt we wstepie — metoda
dogmatyczno-prawng, ktéra miata na celu egzegeze, synteze i systematyke zebranych zrédel i
literatury. Pomocniczo wykorzystat takze metody: teologiczno-prawng i historyczno-prawna,
ktére odpowiednio pomogly mu zrozumie¢ teologiczne uzasadnienie dekodowanych
przepis6w prawa oraz koniecznos¢ ich rozwoju w doktrynie calej historii prawa kanonicznego.
Wymienione i zastosowane metody w opracowaniu zagadnienia okreslonego tematem

pracy sg poprawne i postugiwanie si¢ nimi nie budzi zastrzezen.

5. Ocena formalnej konstrukcji pracy

Zasadniczy korpus rozprawy poprzedza spis tresci (s. 3-5) oraz wykaz skrétéw (s.
6-8). Dysertacja sklada si¢ z trzech rozdziatéw (s. 14-266), ktére spinajg jakby w klamry:
wstgp (s. 9-13) izakoriczenie (s. 267-271). Calo$¢ dopetnia bibliografia (s. 262-324).

Opracowanie dopetnia streszczenie w j¢zyku polskim i angielskim (s. 324-328).



Podziat dysertacji na trzy rozdziaty, ktére z kolei podzielone sg na podrozdziaty i
punkty, jest uzasadniony, logiczny i pozwala na wyczerpujace przedstawienie zawartej w
tytule problematyki. Rozdziaty rozpoczynajg si¢ krétkim wprowadzeniem teoretycznym, a
na koricu kazdego rozdziatu Autor zamiescit jako osobny podrozdzial podsumowanie, co
jest bardzo korzystnym zabiegiem utatwiajacym czytelnikowi $ledzenie wywodow i analiz
zamieszczonych w dysertacji.

Praca napisana jest jezykiem poprawnym. Strona edytorska dysertacji zastuguje na
uznanie, aczkolwiek znajdujemy w pracy pewne niedociagnigcia stylistyczne, jak tez
interpunkeyjne (brak przecinkéw — s. 9, 97) i innych znakéw interpunkcyjnych. W wielu
miejscach pracy zdanie rozpoczyna sie od matej litery (s. 9, 36, 87, 124). Nie ujednolicona
tez zostala w dysertacji sprawa pisowni matymi czy duzymi literami réznych instytucji
koscielnych i nazw zwigzanych z domami Ksiczy emerytow, urzedéw diecezjalnych,
kapitul. Brakuje tez ujednolicenia pisowni nazw réznych dokumentéw koscielnych czy to
w tytule podrozdziatu (s. 59) czy w tekdcie, kursywa czy prostg czcionka: adhortacja
apostolska Pastorem dabo vobis (s. 77), Presbyterorum ordinis (s. 59), Ecclesiae sanctae
(s. 64), Ecclesiae imago (s. 65), Apostolorum successores (s. 80). W innym miejscu (s. 97
1108) Autor raz sformutowanie christifidelibus obligatione tenentur pisze kursyws, innym
razem czcionkg prostg. Oczywiscie sg to ,,drobnostki”, ale rzutujg na starannos¢ i piania
tekstu i tresci rozprawy. Natomiast nalezy zwrécié uwage i podkresli¢ bogactwo i
starannos¢ w sporzadzeniu przypiséw tak zrédtowych, jak i odwotujgcych sie do
literatury. Powyzsze uwagi co do przypis6w rozprawy wskazujg, ze Doktorant wykazat sie
szeroka znajomoscia poruszanej problematyki, a takze pewng rzetelnoscia w jej
przygotowaniu.

Nie nalezy do dobrego stylu stosowanie w pracy naukowej sformutowan takich
jak: ,,ustawodawca diecezjalny mowi”, »synod zaleca”, ,synod podkresla”, ,regulamin
zachgca”, ,statuty synodalne przypominajg”. Réwniez uzywane w potocznej mowie
sformutowanie ,,0dnosnie czego$”, pomimo tego, ze zaczyna ono przenika¢ do jezyka
polskiego, w rozprawie doktorskiej dobrze bytoby zastapi¢ caly czas obowigzujacym
okresleniem ,,odno$nie do czego$”. Niezaleznie od tego, kiéra forma zostanie przyjeta, w
dysertacji zauwaza si¢ brak jednolitosci. Nieliczne, przedstawione wyzej uwagi krytyczne
W niczym nie pomniejszajg wartosci ocenianej rozprawy, a raczej sa wskazaniami do

wzigeia pod uwage w perspektywie ewentualnej publikacii dysertacji.



6. Tre$¢ pracy i osiggniecia badawcze

Zasadniczy korpus rozprawy doktorskiej sktada sie z trzech rozdzialow. We
wstepie (s. 9-13), ktéry poprzedza calosé dysertacji, zawarte zostaly oczekiwane zwykle w
tym miejscu informacje, a wiec zasadniczy problem dysertacji oraz jej cel, wskazanie
metody badan i ptaszezyzny zrédlowej, jak réwniez uzasadnienie przyjetego schematu —
dyspozycji pracy.

Rozdzial pierwszy zatytutowany Prawne podstawy troski Kosciota o prezbitera
seniora (s. 14-112) stanowi niejako wprowadzenie w temat poprzez przedstawienie i
wyjasnienie pojeé: ,,prezbiter diecezjalny”, ,,prezbiter senior” oraz , troska” oraz ukazanie
ich relacji wobec biskupa diecezjalnego i diecezji poprzez inkardynacje. Szkoda, ze nie
wspomnial i nie przedstawil Autor poj¢cia ,,prezbiter emeryt”, tym bardziej ze drugi
podrozdzial po$wigca przyczynom utraty urzedu powodujace przejscie na emeryture i
omawia wszystkie sytuacje prawne powodujace funkcjonowanie terminu »Kaplan emeryt”,
Po tych wyjasnieniach Doktorant przechodzi do ukazania troski o prezbitera seniora w
koscielnym prawie powszechnym analizujac dokumenty Soboru Watykanskiego II, dekret
Ecclesiae sanctae, instrukcje Ecclesiae imago, Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 r.,
adhortacje¢ apostolskg Pastorem dabo vobis i dyrektorium Apostolorum seccesore oraz
inne dokumenty. Szkoda, Ze nie wspomniat o Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 r.,
mimo Ze ten faktycznie nie regulowat kwestii prezbitera seniora, ale nawigzywat w swoich
regulacjach do analizowane tematu cho¢ w innej perspektywie. Ostatnia kwestia jaka
podejmuje w tym rozdziale, to sprawa ukazania w prawie powszechnym i partykularnym
podmiotéw zobowigzanych do troski o prezbiteréw senioréw. Bardzo dobrym elementem
kofczacym rozdziat jest osobny podrozdziat zatytutowany podsumowanie, gdzie Autor
bardzo umiejetnie podsumowuje swoje analizy poczynione w catym rozdziale.

Rozdziat drugi (s. 113-175) zawiera analizy ukazujgce praktyczny wymiar
realizacji troski o wymiar duchowy i duszpasterski prezbitera seniora. Realizuje to w
dwoch podrozdzialach, gdzie analizuje wsparcie prezbiter6w senioréw we wsparciu
wspolbraci w kaplanstwie, a takze umozliwieniu kaptanom seniorom pelnienia poshug
kaptaniskich w wymiarze nauczania, uswigcania i pasterzowania, jak i w uczestnictwie w
organach kolegialnych w Kosciele partykularnym, takich jak: Rada Kaplariska, Kolegium
Konsulatoréw, Rada Domu Seniora, czy kapitula. Ta cz¢sé dysertacii koncentruje si¢ na

wymiarze duchowo-duszpasterskim troski o kaptanéw, ktérzy przeszli na emeryture, gdzie



akcentuje bardzo wyraznie koniecznosé i potrzebe ich dalszej aktywnosci duchowo-
duszpasterskiej, na miare stanu zdrowia i mozliwosei fizycznych.

Rozdzial trzeci zatytutowany Realizacja troski o wymiar ludzki i materialny
prezbitera seniora (s. 176-266) ukazuje i analizuje w oparciu przede wszystkim o akty
prawne i dokumenty prawa partykularnego poszczegblnych diecezji, praktyczng troske o
wymiar ludzki i materialny zycia i funkcjonowania prezbitera seniora. Autor szczegétowo
analizuje W tej czesci opracowania uregulowania poszczegblnych diecezji w zakresie
zamieszkania, wsparcia finansowego czy wypelnienia ostatniej woli prezbitera seniora.
Podejmuje temat Funduszu Wzajemnej Pomocy, emerytury lub renty panstwowej i
koscielnej, stypendiéw mszalnych, wynagrodzenia za postuge duszpasterska w diecezji,
sporzadzenia testamentu, pogrzebu. Analizy poczynione przez Autora wskazuja na
roznorodnos¢ uregulowari w poszczegélnych archidiecezjach i diecezjach.

Przeprowadzona przez Doktoranta analiza obszernego materiatu Zrédlowego
wskazuje na stosunkowo mniej szczegbtowe regulacje czy wrecz zalecenia
ustawodawstwa powszechnego, a na bogactwo i réznorodnodé ustawodawstwa
partykularnego diecezji Ko$ciola w Polsce odnosnie troski o prezbitera seniora. Szkoda,
ze Autor nie poczynit w sposéb bardziej wyrazny, szerszy i konkretny w swojej rozprawie
kwestii recepcji zalecen z ustawodawstwa powszechnego w regulacje prawa
partykularnego odnosnie troski i ksiezy senioréw. Byl by to zapewne cickawy dodatkowy
element analiz, ktory ubogacit by jeszcze bardziej dysertacje.

W zakoficzeniu recenzowanej rozprawy Doktorant przedstawit wnioski z badan
formutujgc odpowiedzi na postawione we wstgpie (s. 11) pytania badawcze, zaznaczajac,
ze ,zostaly one zawarte w podsumowaniach wieniczacych kazdy z trzech rozdzialéw
niniejszego studium, nie ma zatem potrzeby ponownego przytaczania ich w tym miejscu.
Warto jednak, aby w sposdb bardzo ogélny, jeszceze raz zwrdci¢ uwage na pewne kwestie
poruszane w poszczegolnych rozdziatach” (s. 267). Mimo takiego postawienia sprawy, co
nie do konica jest stuszne i wlasciwe, Autor podsumowuje, a raczej streszcza,
poszczegblne rozdzialy, a dopiero pézniej zwraca uwage na pewne kwestie odnoszgce sie
do statusu prezbitera seniora. Zwraca uwage, ze ,,poszczegdlne metropolie, archidiecezje i
diecezje nie majg wyznaczonych jasnych wytycznych w kontekscie troski prezbiteréw
senior6w”. Stwierdza réwniez, ze ,na poziomie Konferencji Episkopatu Polski nie
wypracowano zadnych, nawet ogélnych, standardéw troski i opieki prezbiterami
emerytami. Nie powotano takze, jak dotad, zadnej instytucji koscielnej, ktéra takie

dokumenty mogtaby wypracowaé”, Dochodzi tez do koricowego wniosku w swojej pracy,



z¢ ,mozna zdecydowanie stwierdzié, ze status prezbitera seniora nie jest odpowiednio
uregulowany w Kosciele”, stad stawia kolejny wniosek i postulat, iz zaniedbania te nalezy
jak najszybciej nadrobié stwarzajac prawo regulujace kwestie troski o prezbiteréw
seniordéw,

Biorac pod uwagg catosciows ocene merytoryczng pracy i osiggniecia badawcze
W niej przedstawione, nalezy stwierdzi¢, iz Autor w spos6b systematyczny przedstawit
status i pozycje prezbitera seniora w prawodawstwie Kosciola Powszechnego w Kosciota
w Polsce. Prezentacja przepisow i uregulowan jest dokonana w sposéb klarowny i
przejrzysty, merytorycznie poprawny. Nalezy bardzo pozytywnie oceni¢ kompetencje
Doktoranta oraz trud wlozony w zebranie i usystematyzowane opracowanie szczeg6lnie
przepisow prawa partykularnego. Na uwage zastuguje wysuniety postulat odnosnie do
podjecia prac celem stworzenia i wydania przepiséw regulujgcych status i troske o
prezbiteréw senioréw, emerytéw. Mam nadzieje, ze postulat ks. Doktoranta przyczyni si.e

do powstania takich regulacji prawnych w Kosciele w Polsce.

7. Wnhioski koricowe

Recenzowana rozprawa doktorska ks. mgr. lic. Wojciecha Ciotka jest dzieltem
wystarczajaco  dojrzatym, jedynym jak dotychczas systematycznym opracowaniem
przepiséw koscielnego prawa powszechnego i polskiego partykularnego w omawianym
zakresie, przez co bardzo potrzebnym i wartosciowym. Oceniana dysertacja jest owocem
rzetelnie przeprowadzonych przez Autora badaf z zakresu powszechnego i partykularnego
prawa kanonicznego. Posiada dobrg konstrukcje metodologiczng. Ma  dobrze
sprecyzowany przedmiot badan, jasno okreslony cel oraz wiasciwg strukture. Doktorant

W przygotowaniu dysertacji wykazat sie dobrym warsztatem naukowym.,

8. Konkluzja

W konkluzji recenzji stwierdzam, ze praca ks. mgr. lic. Wojciecha Ciotka spetnia
Wymogi stawiane rozprawom doktorskim, o ktérych mowa w art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668, z pozn.
Zm.), poniewaz:

- stanowi oryginalne rozwiazanie postawionego w tytule rozprawy zagadnienia;



- na postawione pytania badawcze odpowiada calosciowo, biorac za podstawe
zakres przyjety we wstepie pracy;

- prezentuje ogllng wiedze teoretyczng Doktoranta w dyscyplinie prawa
kanonicznego oraz wymagany stopien dojrzatosci naukowej i umiejetnosé samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;j.

Wskazane w recenzji nieliczne braki i mankamenty dotyczace jezyka pracy,
pisowni r6znych nazw instytucji i urzgddéw, zapisu bibliograficznego nie umniejszajg
wartosci 1 walorow rozprawy. W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie Doktoranta do

dalszych etapdéw przewodu doktorskiego.

Warszawa, dnia 25 kwietnia 2024 roku
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