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OCENA

rozprawy doktorskiej z prawa kanonicznego:
,Ad imaginem Ecclesiae universalis. Sakramenty wtajemniczenia
chrzescijanskiego w uchwalach IV Synodu Diecezji Tarnowskiej (1982-
1986)”, Warszawa 2024, s. 291, napisanej przez ks. mgra lic. Piotra Zajaca
na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie pod kierunkiem ks. dra hab. Marka Saja, prof.

uczelni

1. Ogblna prezentacja rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska z dyscypliny naukowej — prawo kanoniczne i
zatytutowana: ,,Ad imaginem Ecclesiae universalis. Sakramenty wtajemniczenia
chrzescijanskiego W uchwatach IV Synodu Diecezji Tarnowskiej (1982-1986)”
jest dokladna analizag kanonicznego prawa partykularnego W obranym
przedmiocie badan, gdzie kazdy z rozdziatéw pracy posiada interesujgce oraz
wladciwe wprowadzenie oraz zakonczenie, ktore  jest czeSciowym
podsumowaniem przeprowadzonych badani i ukazane zostalo W formalnie
wyodrebnionych punktach.

Struktura pracy przedstawia sig nastepujaco:

- Spis tresci (s. 2-5),

- Wykaz skrotow (s. 6-12), ktory zrobiony zostal bardzo doktadnie i
starannie z podaniem opisu bibliograficznego poszczegolnych publikacj,

- Wstep (s. 13-25),



rozdziat pierwszy — ,,Sakrament chrztu” (s. 26-71),

rozdziat drugi — ,,Sakrament bierzmowania” (8. 72-126),

rozdziat trzeci — ,,Naj swietsza Eucharystia” (s 127-239),

- Zakonczenie (. 240-245),

- Bibliografia (s. 246-285); zostala ona wewnetrznie bardzo doktadnie 1
starannie podzielona na dwa glowne zbiory, tj. na zrodla oraz na literaturg; W
sumie obejmuje ona czterdziescl stron tekstu, przy czym pierwszy Zbiér ma
dodatkowo bogaty podzial wewnetrzny. Ta doktadna klasyfikacja sprawifa
jednak, ze analiza zapisu bibliografii niekiedy budzi watpliwosci. I tak np. ¢zy
Katechizm Kosciota Katolickiego jest dokumentem Kurii Rzymskie] (zob. s.
252)?, czy tez Rytuaty, o ktorym na s. 254, to tez dokumentami Kurii Rzymskiej,
czy moze racze] wymienionych w tytule Biskupow Rzymskich?,

_ streszczenie W jezyku polskim (. 286-288),

_ streszczenie W jezyku angielskim (s. 289-291).

Sam tytul rozprawy doktorskiej — ,,A4d imaginem Ecclesiae universalis.
Sakramenty wtaj emniczenia chrzescij anskiego W uchwatach IV Synodu Diecezji
Tarnowskiej (1982-1986)” — zostat niewatpliwie sformutowany w sposob jasny i
precyzyjny; wynika z niego, z€ przedmiotem badan bedzie analiza fragmentu
postanowien posoborowego synodu diecezj alnego przeprowadzonego w diecezji
tarnowskiej w latach 1982-1986 pod kierunkiem abpa Jerzego Ablewicza.
Analiza bedzie dotyczy¢ sakramentOw wtajemniczenia chrzescijanskiego,
natomiast istotne jest takze umieszczenie, a whasciwie przywotanie, W tytule
dysertacji doktorskiej magisterium Soboru Watykanskiego I zawartego W
konstytucji dogmatycznej o Kosciele ,,Lumen gentium” W 1. 23, gdzie czytamy,
se Koscioly partykularne majg by¢ ksztattowane na obraz Kosciola
powszechnego. Niewgtpliwie to ukierunkowanie soborowe winno dotyczy¢ takze
sakramentOw wtajemniczenia chrzescijanskiego, jak rowniez winno zosta¢

ukazane w recenzowanc rozprawie doktorskiej.



We Wstepie do rozprawy doktorskiej, merytorycznie poprawnym, ktory ma
dwanascie stron tekstu, miedzy innymi, Doktorant wskazuje na znaczenie Soboru
Watykanskiego II oraz na zwigzane z nim nadzieje dla Ko$ciota dwudziestego
stulecia, oraz oczekiwania jakie z tym soborem wiazal papiez Jan XXIIL.
Jednoczeénie tenze Sob6r miat przyczyni¢ si¢ do glebokiej reformy
funkcjonowania Kosciota, o czym czytamy nastepujaco na s. 15 recenzowanego
doktoratu: ,,Zmiany, jakie dokonaly si¢ na gruncie prawa powszechnego,
liturgicznego oraz na plaszczyznie duszpasterskiej po Soborze Watykanskim II,
miaty by¢ takze impulsem do wdrozenia ich w poszczegolnych wspdlnotach
partykularnych Kosciota powszechnego. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz
mowa jest o dwdch rodzajach uchwat soborowych, ktore nalezato wdrozy¢ na
grunt Kosciota partykularmego: doktrynalne i dyscyplinarne. Recepcja norm
soborowych miata si¢ dokona¢ w kazdej dziedzinie, jednakze — co istotne — biorgc
pod uwage uwarunkowania spoteczne i kulturowe danego regionu. [...] Faktem
jest, iz po Soborze Watykanskim 1T rozpowszechnil sig¢ bardzo mocno tZw. ruch
synodalny na terenie Polski. [...] W ten czas posoborowy wpisuje si¢ takze
wydarzenie w diecezji tarnowskiej, ktére miato miejsce w latach 1982-1986, a
mianowicie IV Synod”.

Sukcesywnie Doktorant ukazal na s. 16n kontekst kulturowo-spoteczny
oraz historyczno-socjologiczny IV Synodu Diecezji Tarnowskiej oraz dokonat
syntetycznej analizy teologicznej sakramentow Kosciota (s. 18), aby wskazac¢ na
s. 19 nastepujaco: ,,Zaproponowany temat dysertacji doktorskiej dotyczyt begdzie
dyscypliny prawa kanonicznego. Praca bedzie miata charakter POrownawczy:
zestawione zostang normy Vaticanum I oraz Kodeksu Pio-Benedyktynskiego z
wchodzacym dopiero w zycie Kodeksem Jana Pawta I1. Tym analizom nieustannie
towarzyszy¢ bedzie jednak pytanie, na ile prawodawca tarnowski, ktory stanowil
prawo partykularne w tak interesujacym czasie, wprowadzil nowe normy prawa

kanonicznego w diecezji tarnowskiej podczas IV Synodu. Nie bedzie to stricte



analiza finalnych norm prawa IV Synodu Diecezji Tarnowskiej, lecz przede
wszystkim si¢gnigcie do zrodet, czyli dokumentow archiwalnych, znajdujacych
sie w Archiwum Diecezjalnym w Tarnowie”. Nie ulega watpliwosci, ze tak
ukazana problematyka rozprawy doktorskiej zapowiada si¢ interesujgco 1 jest
jednoczesnie nowatorskim problemem badawczym, ktéry ma ukazaé ewolucje i
formowanie sie konkretnych norm prawa partykularnego.

W dalszej czgdci Wstgpu Doktorant przedstawit strukturg swojej rozprawy
piszac nastgpujaco: Temat dysertacji niejako sam narzuca jej strukture. Skoro
badaniu zostana poddane sakramenty wtajemniczenia, to poszczegolne rozdzialy
bedg dotyczyly kolejno sakramentu chrztu, nastgpnie bierzmowania oraz —
finalnie — Naj$wigtszej Eucharystii” (s. 20).

W koncowej czgsci Wstgpu Doktorant wymienit syntetycznie literature
przedmiotu oraz wskazal, ze ,,Zakofczenie bedzie reasumcja wynikow badan
poszczegolnych sakramentow wtajemniczenia. Rozprawg zwienczy wykaz
bibliograficzny zrédet prawa i literatury, streszczenie W jezyku polskim i
angielskim” (s. 24).

Sukcesywnie Doktorant wskazat na zastosowang metode badawczg (zob. s.
24n), aby Wstep do rozprawy doktorskiej zakonczy¢ w sposOb nastepujacy:
,,Calym- badaniom towarzyszy¢ bedzie pytanie: W jaki sposéb prawodawca
tarnowski  zaadaptowal — prawo kanoniczne  dotyczace sakramentow

wtajemniczenia chrzescijanskiego na obraz Kosciota powszechnego — ad

imaginem Ecclesiae universalis?” (s. 25).

Rozdziat pierwszy — ,,Sakrament chrztu” (s. 26-71) —rozpoczyna wiasciwe
wprowadzenie, w ktérym Doktorant, uzupelniajgc Wstep, wskazal, na s. 27, ze
W oparciu o metode pordwnawczg zostang sbadane zrodia prawa, z jakich
korzystali Ojcowie synodalni. Zasadnicze pytanie bedzie dotyczyto relacji
kodeksowych z roku 1917 oraz 1983 wzgledem sakramentu chrztu. Wazne bedzie

takze odwolanie do dokumentow Soboru Watykanskiego 11 oraz pozniejszych”.



Ogodlnie na temat t€go pierwszego rozdziatu rozprawy doktorskiej, jak réwniez i
sukcesywnych, nalezy wskazaé, ze mamy do czynienia Z interesujacym,
autorskim, komentarzem teologiczno-prawnym, ale z bardzo mocnym
uwzglednieniem procesu redakcyjnego statutow synodalnych w oparciu o teksty
srédtowe znajdujace si¢ w zbiorach archiwalnych. W swoje] refleksji Doktorant
starat sie wykazaé, jak nie latwo bylo, majac przygotowanie na fundamentach
kodyfikacji z roku 1917, tworzy¢ nowe statuty w duchu magisterium Soboru
Watykanskiego Il oraz dostosowaé je do wchodzacego W zycie posoborowego
Kodeksu prawa kanonicznego. Rozdziat ten to szes¢ punktow, ktdre w kolejnosci
ukazujg: dokumenty archiwalne dotyczace sakramentu chrztu $w., teologiczne
ujecie sakramentu chrztu w statutach synodalnych, okre$lajg przyjmujacego
chrzest, obowigzki proboszcza wobec sakramentu chrztu, obowiazki rodzicow lub
opiekunéw prawnych przed przyjeciem chrztu dziecka, oraz wymagania wobec
rodzicéw chrzestnych. Rozdziat konczy trzystronicowe podsumowanie, ktore
zawiera ciekawe i odwazne uwagi Doktoranta. I tak pisze on, ze dokonana analiza
pozwala zauwazy¢, ze istnieje ,,duza rozbieznoéé miedzy projektami
zgromadzonymi a koficowym dokumentem. Dokumenty archiwalne [...] byly
niejednokrotnie bardziej precyzyjne i lepie] oddawaly owczesng rzeczywistos¢
niz proponowane statuty koficowe” (s. 68n); po tym ogélnym stwierdzeniu
Doktorant podaje konkretne przyklady, np. w projektach statutow synodalnych
byla podjeta tematyka dotyczaca troski duszpasterskiej o rodzicéw zyjacych w
zwigzkach niesakramentalnych — ,,Zapis ten znajdujemy w projektach, nie
wiadomo jednak, dlaczego nie znalazt on miejsca W promulgowanych normach
prawa partykularnego” (s. 69), czy tez na s. 70 czytamy, ze ,,projekt archiwalny
byt bardziej zasadniczy”.

Rozdzial drugi — ,,Sakrament bierzmowania” (s. 72-126), W pigciu
punktach ukazuje: zamyst redakcyjny Ojcéw synodalnych, kandydatow do
przyjecia sakramentu bierzmowania, wspdlnotowa odpowiedzialnos¢ za

bierzmowanie, $wiadka bierzmowania, szafarza bierzmowania, oraz adnotacje o



bierzmowaniu w ksiegach parafialnych. Pozostajac  wiernym  swoim
wezesniejszym uwagom, jak réwniez i przyjetej metodzie krytycznej analizy
7rédet poszczegdlnych statutow, Doktorant po raz kolejny odwaznie pisze o
chaosie redakcyjnym (zob. s. 73), czy tez po raz kolejny stwierdza, ze ,,Wersja
finalna rézni sie zasadniczo od wersji projektowej zawartej W zasobach
archiwalnych” (s. 73). Niewatpliwie $wiadczy to, ze w ramach zwolanego synodu
miata miejsce konkretna dynamika, Kktéra zaowocowata rozwigzaniami finalnymi,
co wiecej synod ten, oprocz statutow opracowat takze np. Instrukcje o
przygotowaniu do sakramentu bierzmowania. Piszac o zrodiach statutow
synodalnych, Doktorant, miedzy innymi umiejgtnie wskazal wplyw nauczania
biskupa tarnowskiego Jerzego Ablewicza na synodalne uchwaty (zob. s. 79-81).
Podsumowanie tego rozdziatu to dziewigc punktow, ktdre zawieraja nie tylko
uwagi krytyczne, ale takze jak Doktorant wskazuje na pewne nowe rozwigzania
duszpasterskie, ktore okresla jako pomyst pionierski” — dotyczy to troski
wzajemnej kandydatéw o dobre przygotowanie do bierzmowania.

Rozdziat trzeci — ,Najéwietsza Eucharystia” (s. 127-239), jest
najobszerniejsza cze$cig recenzowanego doktoratu. Zostal on podzielony na pig¢
duzych 'punktéw, ktére ukazuja redakcje statutdw synodalnych dotyczacych
Eucharystii w dokumentach archiwalnych, sprawowanie Naj Swietszej
Eucharystii, Uczestnictwo W Eucharystii oraz kult eucharystyczny. We
wprowadzeniu do tego rozdziatu czytamy, ze Ojcowie 1V Synodu Diecezji
Tarnowskiej ,,chcieli odnowi¢ zycie eucharystyczne wiernych” (s. 129); stad tez
czytamy sukcesywnie, ze W rozdziale tym zostanie zbadane podejscie
duchowienstwa do sakramentu Eucharystii (zob. tamze). Nas. 192-195 Doktorant
analizuje temat dotyczacy udziatu we Mszy $w. dnia poprzedniego i problematyke
te rozpoczyna od przywolania statutu 152 analizowanego synodu diecezjalnego,
w ktérym czytamy, ze: ,, Wymienionemu w § 2 obowigzkowi, wierni moga zados¢

uczynié réwniez dnia poprzedniego, po godzinie 16, biorgc udziat we Mszy $w.



celebrowanej uroczyscie z homilia i wedtug formularza mszalnego z nastgpnego
dnia $wietego. Wigilie maja wiasne formularze mszalne”.

Komentujac ten statut, Doktorant na stronie sukcesywnej, tj. na s. 193,
zapisal nastgpujaco: ,, Warto jednak zaznaczyé, iz kwestia godziny Mszy sw. W
poprzedzajacy dzien jest bardzo umowna. Marek Saj, zestawiajac wypowiedzi
kilku kanonistéw (np. A. Sobczaka czy tez W. Mazurkowskiego), ktorzy
prezentujg podobne poglady, zaznacza, iz ,doktadne okreslenie «pory
wieczornej» jest dos¢ trudne, stad nalezy ja interpretowac Zz korzyscia dla
wiernych, bez zbgdnego rygoryzmu’.

Wydaje si¢ jednak, ze interpretacja dotyczaca godziny celebrowania Mszy
éw. w analizowanym przypadku nie moze byé¢ tutaj dowolna, bowiem jak
wskazuje w swoim komentarzu L. Chiappetta, komentujac kan. 1248 i odwotujac
si¢ do odpowiedzi Swietej Kongregacji Kultu Bozego z maja 1974 roku,
nalezatoby wskaza¢, ze chodzi o precyzyjnie wskazany czas, ktéry rozpoczyna
si¢ «ab hora secunda post meridiem» (zob. L. Chiappetta, Il codice di diritto
canonico, Napoli 19838, t. 2, s. 357).

Bronigc jednaj swoich pogladéw, Doktorant pozwolil sobie na nastepujacs
konkluzje: ,,Sam fakt niedzielnych Mszy §w. w sobotg z pewnoscia stanowit
novum w zyciu Kosciota diecezji tarnowskiej, byt tez tematem malo poznanym.
Odpowiedzi na wiele pytaf, zagadnien, ktore mogly si¢ zrodzi¢ w czasie
funkcjonowania tego Zwyczaju, miata daé dopiero praktyka” (s. 194).

Rozdziat koficzy czterostronicowe podsumowanie, W ktérym Doktorant
wskazat, miedzy innymi, ze IV Synod Diecezji Tarnowskiej temat Eucharystii
potraktowat priorytetowa, niemniej jednak nie omieszkal zaznaczyC, ze W
postanowieniach analizowanego synodu ,,Brak odciecia od starego prawa, brak
tez zmiany podejscia w wielu kwestiach duszpasterskich” (s. 236). Z tej, oraz
innych krytycznych uwag Doktoranta, wynika jednak, ze tworcy IV Synodu
Diecezji Tarnowskiej, W szczegolnosci jego prawodawca abp Jerzy Ablewicz,

ktdremu recenzowany doktorat oddaje rowniez nalezny hotd, mieli $wiadomos¢,



ze synod ten tworzy! nowg rzeczywisto$¢ prawna i duszpasterska posoborowego
Kosciola tarnowskiego, wiec nie bylo to tatwe przedsiewzigeie; Doktorant to

umiejetnie, ale takze i krytycznie, przedstawit.

Prace korficzy i podsumowuje szesciostronicowe Zakonczenie. Na poczatku
Doktorant podzielil si¢ z czytelnikiem niewatpliwie intersujacg refleksja, ktora
wyplywa z przeprowadzonych badan: _Kosciot powszechny stanowi niejako
fundament wiary i tradycji, zas Kosciot partykularny ma czerpaé wzorce, ale takze
dbaé o wzrost wszystkich cztonkéw wspdlnoty wierzacych. Sobor Watykanski 11
nie tylko podkreslit t¢ prawdg, ale takze zobowiazal do przeanalizowania swoich
postanowien przez poszczegdlne Koscioly partykularne, aby dokona¢ adaptacji
zgodnie z rzeczywistoscia spoteczno-kulturows danego regionu. Arcybiskup
Jerzy Ablewicz, ktéry takze brat udziat w Soborze Watykanskim II, wielokrotnie
podkreslal wage tego dzieta oraz jego znaczenie dla diecezji tarnowskiej. Nie
dziwi zatem fakt, iz od momentu sakonhczenia soboru powszechnego czut on
obowigzek przeprowadzenia wydarzenia synodalnego W powierzonej sobie
diecezji” (s. 240n).

Sukcesywnie Doktorant wskazat na s. 241, ze przeanalizowanie trzech
sakramentéw miato daé odpowiedz na adaptacje nowej rzeczywistosci w Kosciele
partykularnym; dokonujac takiej refleksji naukowej wykazal si¢ takze odwaga,
miedzy innymi wskazujgc na pewne mankamenty omawianego synodu
diecezjalnego (s. s. 242, 243, 244:  Wiele kwestii zostato pominietych przez
prawodawcg partykularnego lub tez zostaly zasymilowane normy Z prawa
powszechnego. [...] Prawodawca tarnowski takze nie poradzit sobie do konca ze
zmianami myslenia oraz podejscia na ptaszczyznie duszpasterskiej”). Taka
postawa Doktoranta pozwala stwierdzi¢, ze oprocz zdobytego doswiadczenia
naukowego ma on takze wiasne dogwiadczenie duszpasterskie. Co wiecej, ma
swiadomos$é, ze abp Jerzy Ablewicz zwolal synod diecezjalny w nietatwym

okresie, gdyz w owczesnym czasie ,wiele jednak spraw bylo nowoscig w



Kosciele i trzeba bylo zdecydowanie wigcej czasu, a przede wszystkim praktyki
duszpasterskiej, aby stanowi¢ konkretne prawo partykularne w taki sposob, by nie
bylo watpliwosci co do jego stosowania” (s. 245).

Swoja rozprawe koficzy wazng konkluzja, ze prawo stanowione na
synodzie diecezjalnym ma stuzy¢ temu, aby ono samo bylo jeszcze bardziej
skuteczne oraz by bylo urzeczywistniane w dziataniach duszpasterskich (zob. s.

245).

2. Ocena merytoryczno-formalna

Recenzowana rozprawa doktorska jest interesujagcym studium naukowym,
niewatpliwie dokladnie i starannie opracowang analizg obranej problematyki
badawczej, z interesujacym wieloplaszezyznowym aspektem ukazania badanej i
prezentowanej problematyki; jest to niewatpliwie studium nowatorskie, oparte na
analizie. materialu  archiwalnego oraz  jego poréwnaniu z tekstem
promulgowanym. Ogoélnie rzecz ujmujac trzeba stwierdzi¢, iz nie ulega
watpliwoéci, ze mamy do czynienia z oryginalnym opracowaniem.

Struktura pracy jest logiczna, przejrzysta, Doktorant jest krytyczny w
swoich badaniach, odwoluje sie do mysli wspétczesnych polskich kanonistow
(np. na s. 92 do ks. prof. Z.J anczewskiego).

Nalezy takze podkresli¢ nie tylko poprawny jezyk przedstawionego tekstu,
ale takze jego $cistos¢ i naukowy charakter, jak rowniez poprawnosc dokonanych
wywodéw. Prace czyta si¢ bowiem z duzym zainteresowaniem. Przypisy w
rozprawie doktorskiej zostaly sporzadzone doktadnie; ogélnie nalezy takze
wskazaé na bardzo poprawny poziom edytorski recenzowanego doktoratu,
poszczegdlne wypowiedzi sa dobrze oraz starannie udokumentowane, takze pod
tym wzglgdem recenzowana rozprawa doktorska zastuguje na wyréznienie.

Doktorant w swojej rozprawie doktorskiej wprowadzit ciekawy zwrot:
,wydarzenie synodalne” (zob. np. s. 15, 16, 240); rzeczywiscie dzisiaj

posoborowy synod diecezjalny to wazne wydarzenie eklezjalne a nie tylko
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formalne zwotanie instytucji Kosciota partykularnego; gdyby poprzestac tylko na
takim rozumieniu synodu diecezjalnego to wowczas byloby to wydarzenie mato
dynamiczne 1 nie budzace wigkszego sainteresowania. Wspotczesny synod
diecezjalny ma by, zwlaszcza zas poprzez fundamentalng i dynamiczna postawe
biskupa, ktory go zwoluje 1 przeprowadza, waznym wydarzeniem W Zyciu
Koséciota partykularnego, ksztaltujgcym go przez najblizszy lub nawet dalszy
okres czasu. Mysle, ze aby t0 sobie jeszcze lepie] uswiadomié¢ dobrze bedzie
przywotaé przemowienie abpa Jerzego Ablewicza z ostatnie] sesji synodu
tarnowskiego, kiedy Mowca przywotal stowa $wietego papieza Grzegorza
Wielkiego (540-604), ktory w liscie do $wietego biskupa Eulogiusza (zm. 607 lub
608), patriarchy Aleksandrii, napisat: _,moim honorem jest honor Kosciota
powszechnego”l. Mozna powiedzieé, ze bardzo dynamiczna synodalna postawa
abpa Jerzego Ablewicza sprawila, ze IV Synod Diecezji Tarnowskiej stat sig
rzeczywiscie wydarzeniem, CO wiecej poprzez ten fakt moze byé przedmiotem

badaf naukowych, takze i krytycznych, czym wykazat si¢ Doktorant.

3. Whiosek
Recenzowana rozprawa doktorska charakteryzuje sie poprawnym 1
wysokim poziomem badan naukowych; jest interesujagcym Oraz kompletnym
studium bardzo precyzyjnie obranego i poprawnie srealizowanego problemu
badawczego. Catosciowa zatem ocena rozprawy doktorskiej jest jak najbardziej
pozytywna.
Konkludujgc, stawiam wniosek do Prze$wietne] Rady o kontynuowanie

rozpoczetego przewodu doktorskiego ks. mgra lic. Piotra Zajaca.

Tarnéw, dnia 21 lutego 2024 roku L’A (&Mam_ W

-

1 Przeméwienie biskupa Jerzego Ablewicza na zakofczenie IV Synodu Diecezjl Tarnowskiej,
w Bazylice Katedralnej w Tarnowie 13 marca 1986 r., ,,Moim honorem jest honor Koéciola
powszechnego” (Sw. Grzegorz W., Ep. ad Eulog. 8, 30), w: P. Gajda (red. naczelny), IV Synod
Diecezji Tarnowskiej Ad imaginem ecclesiae universalis (Lumen gentium 23), Tarnoéw 1990, s.
35-38.



