Ks. dr hab. Krzysztof Mikotajczuk, prof. KUL Lublin, 5 marca 2024 r.
Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawia II

w Lublinie

RECENZIJA

rozprawy doktorskiej ks. mgr. lic. Piotra Zajaca pt.: ,Ad imaginem ecclesiae universalis.
Sakramenty wtajemniczenia chrzescijariskiego w uchwatach IV Synodu Diecezji Tarnowskiej
(1982-1986)", Warszawa 2024 (ss. 291), napisanej na Wvydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego w Warszawie pod kierunkiem ks. dra hab.

Marka Saja, prof. uczelni.

W dekrecie Soboru Watykanskiego Il o misyjnej dziatalnosci Kosciota czytamy: ,Misja
Kosciofa jest wigc wypetniana w dziataniu, w ktérym postuszny nakazowi Chrystusa oraz
kierowany faska i mitoscig Ducha Swietego uobecnia si¢ on w petnym wymiarze we wszystkich
ludziach i narodach, aby doprowadzi¢ ich do wiary, wolnosci i pokoju Chrystusowego, przez
przyktad zycia i przepowiadanie, sakramenty i pozostate $rodki faski, tak aby otworzyta sie
przed nimi wolna i pewna droga ku petnemu uczestnicth w misterium Chrystusa” (nr 5).
Stowa te, wymieniajac réznorakie sposoby, poprzez ktore uobecnia sie posrod ludzi Koéciét
Chrystusowy, wskazujg na rzeczywistoé¢ sakramentalng. Prawodawca w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1983 roku w kan. 840 stanowi natomiast: »Sakramenty Nowego Testamentu,
ustanowione przez Chrystusa i powierzone Ko$ciotowi, jako czynnodci Chrystusa i Kosciofa, sa
znakami oraz $rodkami, poprzez ktére wyraza sig i wzmacnia wiara, oddawany jest Bogu kult
i dokonuje sie uswiecenie cztowieka. Z tej to racji w najwyzszym stopniu przyczyniaja sie do
wprowadzenia, umocnienia i zamanifestowania koscielnej wspolnoty. Dlatego w ich

sprawowaniu swieci szafarze oraz pozostali wierni winni okazaé najwyzszy szacunek i nalezng



starannos¢”. Prawodawca kodeksowy idac za mysla Kosciota, wskazuje na sakramenty jako na
szczegllIng rzeczywistos$¢ w ktorej i poprzez ktéra wspdlnota Kosciota staje sie obecna posrod
ludzi. Wnikajac natomiast w ten szczegdlny przejaw zycia Kosciota, jaki stanowig sakramenty,
nalezy uzna¢ wyjgtkowe znaczenie chrztu, bierzmowania i Eucharystii, jako sakramentéw
wtajemniczenia chrzescijariskiego. Stanowig one bowiem, ,fundament catego 1zycia
chrzescijafiskiego” jak okreéla to — Katechizm Koéciota Katolickiego (KKK 1212).

Nalezace do depozytu wiary sakramenty stanowig wiec szczegllny obiekt troski
Kosciota. W najwyzszym stopniu spoczywa ona na najwyzszej whadzy koscielnej, ale spoczywa
ona takze nad tymi, ktdrym powierzona zostata troska o koscioty partykularne, stanowiace
portio populi Dei. W szczegdlny sposéb, ze wzgledu na konsekracje, z ktdéra wiaze sie zadania
uswigcania, troske te podejmuja biskupi diecezjalni.

Jednym z przejawéw takiej troski moze stanowié synod diecezjalny. Poprzez uchwalenie
i wprowadzenia w zycie odpowiednich statutéw, instytucja synodu moze przyczyniaé sie do
odnowy catosci przejawdw zycia Kosciota partykularnego, poéréd ktérych zycie sakramentalne
zawsze zachowywac powinno szczegdlne miejsce.

Zarysowany powyzej kontekst pozwala z satysfakcjg przyjac podjete zagadnienia
dotyczace sakramentalnego aspektu statutéw synodu diecezjalnego w rozprawie doktorskiej
ks. Piotra Zajaca. Praca, napisana pod kierunkiem ks. dra hab. Marka Saja, prof. uczelni,
powstata na Wydziale Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego w

Warszawie.

Doktorant nadat swojej pracy tytut ,Ad imaginem ecclesiae universalis. Sakramenty
wtajemniczenia chrzescijafiskiego w uchwatach IV Synodu Diecezji Tarnowskiej”.
Sformutowany w ten sposéb temat rozprawy nie budzi watpliwosci co do problemu
badawczego, ktéry podejmowany jest w dysertacji. Autor rozprawy wyraZnie zaznacza we
wstepie, ze praca ma da¢ odpowied? na pytanie ,jak prawodawstwo soborowe i posoborowe,
a takze Kodeks Prawa Kanonicznego z 1983 roku wptynety na uchwaly tarnowskiego synodu i
na jego prawodawstwo w przedmiocie sakramentéw chrztu, bierzmowania i Najéwietsze;
Eucharystii”. Perspektywa dla poszukiwania odpowiedzi na tak postawione pytanie jest mysl
teologiczna Vaticanum Il wyrazona w konstytucji dogmatycznej o Kosciele — Lumen Gentium,
wskazujaca na prawde o Kosciele partykularnym jako tym, ktéry uformowany jest na wzér

Kosciota powszechnego (ad imaginem Ecclesiae universalis). Autor zaznacza takze we wstepie,



Ze trescig rozprawy nie jest ,stricte analiza finalnych norm prawa IV Synodu Diecezji
Tarnowskiej, lecz przede wszystkim siegniecie do Zrédet...”. Podkres$lony zostaje cel, jakim jest
odkrycie mens legislatoris zawartych w synodalnych normach. Zwazywszy na fakt, ze w trakcie
trwania IV Synodu Diecezji Tarnowskiej nastapita promulgacja Kodeksu Prawa Kanonicznego,
badanie przeprowadzone przez Autora staje sie szczegdlnie interesujgce. Nalezy zaznaczyé, ze
zadanie jakie postawit przed soba Doktorant formutujagc problem badawczy jest

konsekwentnie realizowane w catej rozprawie.

Autor recenzowanej pracy z cata pewnoscig dokonat solidnej kwerendy naukowej, o
czym S$wiadczy zgromadzony bogaty materiat badawczy, uwzgledniajacy opracowania
zaréwno polskich jak i zagranicznych autoréw. Zamieszczony na 39 stronach wykaz
bibliograficzny podzielony zostat na ,Zrédta” oraz ,Literature”. Zrédta ponadto zostaty
podzielone na 10 mniejszych jednostek: biblijne, dokumenty Ojcéw Kosciota i pisarzy
chrzescijanskich, kodeksy prawa kanonicznego, dokumenty papieskie, dokumenty soborowe i
synodalne, dokumenty Kurii Rzymskiej, prawo partykularne w Polsce, prawo diecezji
tarnowskiej, prawo miedzynarodowe i prawo polskie. Obrany przez Autora podziat jest
poprawny i logiczny, poszczegblne za$ pozycje zapisane zostaly przejrzyicie i w sposéb
prawidtowy.

Dla zastosowanych w dysertacji przypiséw Autor uzyt ciagtej numeracii dla catosci pracy.
Warto zauwazy¢, ze nie dokumentujg one jedynie tresci pracy, ale s3 czesto miejscem
komentarzy lub zamieszczenia cytatéw, ktére w lepszy sposéb pozwalaja wgtebié sie w mysl
przeprowadzang w gtéwnym tekscie dysertaciji.

Zaréwno gdy przypis dotyczy tekstu cytowanego przez Doktoranta w gtéwnym tekgcie
rozprawy, jak i w przypadku gdy przypis dotyczy wtasnych stéw Autora i jest odniesieniem do
tekstu w innym Zrédle, Doktorant stosuje te sama forme przypisu. Nie zdecydowat sie na
stosowanie termindw ,poréwnaj” (por.) lub ,zobacz” (zob.), chociaz jest to czesto stosowana
w literaturze forma. Wskazanie na ten sposéb redakcji przypisbw ma nie tyle charakter
krytyczny, co informacyjny, mogacy byé pomocnym przy ewentualnej redakgji pracy do
wydania drukiem. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze w catej pracy Autor w stosowaniu przypisow
jest konsekwentny, dzigki czemu nie nastrecza probleméw czytelnikowi przy zapoznawaniu

sie z aparatem krytycznym.



We wstgpie Doktorant zaznacza, ie do analizy badanych irddet prawa oraz obranej
literatury stosowana jest metoda dogmatyczno-prawna. Ze wzgledu na badany przedmiot
nalezy uznac, ze dobdr metody jest wtasciwy, a sam Autor postuguje sig nig w sposéb nie
budzacy zastrzezen. Pytania moze natomiast rodzi¢ sformutowanie uzyte przez doktoranta we
wprowadzeniu do rozdziatu pierwszego (s. 27), w ktérym traktujagc o badaniu norm
kodeksowych z roku 1917 i 1983, pisze o dziataniu dokonywanym ,w oparciu 0 metode
poréwnawczg”. W literaturze przyjety jest poglad, ktéry o metodzie poréwnawczej pozwala
mowi¢ w przypadku badania co najmniej dwdch réinych systeméw prawa. Taka sytuacja nie

zachodzi we wspomnianym rozdziale pracy. Uzyty wiec termin domagatby sie wyjasnienia.

Praca zostata podzielona na trzy rozdziaty, ktére poprzedzone sg wykazem skrétéw oraz
wstepem. Dysertacja zwiericzona zostafa zakoriczeniem i bibliografig, a takze streszczeniami
pracy w jezyku polskim i angielskim. Kaidy z rozdziatéw zostat opatrzony krétkim
wprowadzeniem, a zwiefczony zostat podsumowaniem, w ktérym w przejrzysty i precyzyjny
sposob prezentowane sg wnioski wyptywajace z analizy przeprowadzonej w danym rozdziale.

We wstegpie Autor pokazuje spoteczno-historyczny kontekst, w ktérym uchwalane byty
statuty IV Synodu Diecezji tarnowskiej, uwzgledniajac zaréwno najwazniejsze wydarzenia z
historii Kosciota powszechnego, jak i specyfike duszpasterska diecezji Tarnowskiej. Przez
ukazanie duszpasterskiego znaczenia, oraz wskazanie na potrzebe ujecia sakramentologii
tarnowskiego synodu w nowym aspekcie, dobdr tematu pracy zostaje w naleiyty sposGb
uzasadniony. Autor, co zostato juz podkreslone, we wtasciwy sposéb formutuje problem
badawczy i opisuje metodologie. We wstepie zawarty zostat takie przeglad literatury
dotyczacej przedmiotu badan, opisana zostaje takze struktura formalna pracy. Wstep zawiera

wszystkie elementy formalne i nalezy uznaé, ze zostat wtasciwie zredagowany.

Dobdr tematu pracy zdaje sig narzucaé podziat gtéwnej czesci pracy na trzy rozdziaty.
Ten niejako naturalny podziat zachowuje Autor w swojej pracy poswiecajac kolejne rozdziaty
poszczegoinym sakramentom chrzescijafiskiego wtajemniczenia — taki uktad pracy jest bardzo
pomocny dla czytelnika zapoznajgcego sie z wynikami badarn Doktoranta.

Rozdziat pierwszy, zgodnie z ,logika” chrzescijafiskiego wtajemniczenia, poswiecony
zostat sakramentowi chrztu. Przed przystapieniem do omoéwienia treéci kanonistycznych Autor

przedstawia teologiczne ujecie ,bramy sakramentéw”, jakie zostato przyjete w statutach



synodalnych. Nastepnie oméwiony zostaje podmiot chrztu, z uwzglednieniem sytuacji, gdy
przyjmujacym chrzest ma by¢ dziecko, osoba powyzej 14 roku zycie i osoba dorosta. Analizie
zostaly poddane takie odnoszace sig do chrztu $wietego obowiazki proboszcza.

Drugi rozdziat koncentruje sig na statutach, jakie prawodawca tarnowski podjat w
sprawie sakramentu bierzmowania. Autor przedstawia najpierw zamyst redakcyjny, jaki
towarzyszyt Ojcom synodalnym w odniesieniu do kolejnego z sakramentéw wtajemniczenia.
Takie w tym przypadku uwzgledniona zostaje perspektywa teologiczna. Nastepnie
analizowane s3 normy dotyczace kandydatéw do przyjecia sakramentu bierzmowania oraz
warunkoéw, jakie musza spetni¢ odnosnie do wainoéci oraz godziwosci przyjmowanego
sakramentu. Oméwiony zostaje takie synodalny zamyst dotyczacy dalszego i blizszego
przygotowania do sakramentu bierzmowania. Podkreslona zostaje réwniez $wiadomoéé
prawodawcy tarnowskiego dotyczaca wspéinotowej odpowiedzialnodci za bierzmowanie.
Chociaz bowiem sakrament bierzmowania domaga sie osobistego zaangazowania kandydata,
to przeciez sakrament udzielany jest we wspélnocie Kosciota, a zatem takie wspolnota ma w
tym wydarzeniu waing role do spefnienia. Cenna jest zatem analiza przepiséw dotyczacych
odpowiedzialnosci rodzicéw oraz wspélnoty parafialnej w przygotowaniu kandydatéw do
przyjecia sakramentu zwanego ,sakramentem dojrzatoéci”. W koricowych punktach tego
rozdziatu podjgte zostaja takze zagadnienia dotyczace $wiadka bierzmowania oraz szafarza
tego sakramentu.

W ostatnim rozdziale dysertacji uwaga zostaje poswiecona Najswietszej Eucharystii.
Podobnie jak w poprzednich rozdziatach na poczatku ukazany zostaje teologiczna
perspektywa, ktéra przyjmowana byfa przez Ojcéw synodalnych podczas tworzenia prawa
synodalnego. Tres¢ rozdziatu tworzg nastepnie analiza norm dotyczacych sprawowania
Eucharystii. Uwzglednione zostajg zatem synodalne normy dotyczace zaangazowania w
Eucharystie wyswigconych szafarzy, roli i zadan stuzby liturgicznej, binacji i trynacji Mszy
swigtej, koncelebry Eucharystii oraz miejsca sprawowania Eucharystii, a takze przepisy
dotyczace stypendiéw mszalnych. Oméwione zostaje takze zawarte w statutach synodalnych
prawo liturgiczne.

Kolejng kwestig poddang badaniom s3 normy dotyczace udziatu w Eucharystii. Analizie
poddane zostaly normy dotyczace udziatu w niedzielnej i $wigtecznej Mszy $w. oraz
przyjmowaniu komunii $wigtej. Duzg uwage (idac w $lad za prawodawstwem synodalnym)

Autor poswigca szczegélnej (pod wzgledem pastoralnym) formie przyjecia komunii $wiete;j,



jaka jest pierwsza komunia $wieta. Szczegétowej analizie poddane zostaly takie normy
dotyczace przygotowania do tego sakramentu oraz przebiegu tej uroczystosci i
pozaeucharystycznym formom celebrowania tego wydarzenia.

Ostatni z punkéw rozdziatu poswigcony zostat eucharystycznemu kultowi
sprawowanemu poza Mszg Swigtg. Doktorant przedstawia w nim wyniki badania synodalnych
statutow  dotyczacych przechowywania Najéwietszego  Sakramentu, wystawienia
Sanctissimum, mozliwosci nawiedzenia Naj$wietszego Sakramentu przez wiernych poza
czasem sprawowania Eucharystii i nabozeristw oraz kwestie dotyczace proces;ji teoforycznych.

W zakonczeniu dysertacji Autor w sposdb catosciowy zbiera wnioski z dokonanych w
poszczegolnych rozdziatach analiz. Wnioski z analiz dotyczacych statutéw odnoszacych sie do
poszczegdinych sakramentéw zostaly wprawdzie przedstawione w podsumowaniu
poszczegblnych rozdziatéw, w zakoriczeniu nie mamy jednak do czynienia ze zbednym
powtdérzeniem. Dokonana na bardziej ogdInym poziomie rekapitulacja umozliwia czytelnikowi
catosciowe spojrzenie na poruszany w pracy problem badawczy. Sposéb zredagowania
zakoiczenia podkresla takie, wyraznie dostrzegalng w calym korpusie rozprawy,

konsekwencjg Autora w realizowaniu obranego przez siebie celu badawczego.

Znakomity kwerende naukows i rzetelnoéé oraz wnikliwoé¢ dokonanych w dysertacji
analiz nalezy przyja¢ z wielkim uznaniem. Autor bowiem w swojej pracy nie ogranicza sie tylko
do zestawienia norm wyptywajacych z synodalnych statutéw z prawem powszechnym
Kosciota oraz z dokumentacja archiwalna zawierajaca schematy i wersje robocze pdzniejszych
dokumentéw koricowych. Zachowujac swoistg akademicka odwage poddaje wyniki swoich
badan ocenie i stara sig okresli¢, zgodnie z obranym przez siebie celem, na ile statuty IV Synodu
Diecezji Tarnowskiej ukazujg mens legislatoris przenikniety tresciami Soboru Watykanskiego
Il oraz porzadkiem prawnym wyptywajacym z Kodeksu Prawa Kanonicznego Jana Pawta Il.
Autor nie waha sie wskazywa¢ miejsc, w ktérych przepisy pozostaja pod wptywem kodeksu z
roku 1917 badi sa wynikiem specyficznej dla diecezji tarnowskiej praktyki pastoralnej,
niedostosowanej jeszcze do aggiornamento Vaticanum Il. W swojej dysertacji Doktorant
wskazuje takie na przepisy, ktérych tres¢ nie zostata utozona dostatecznie precyzyjnie,
traktuje takze o aspektach, ktére nie zostaty poddane nalezytym regulacjom oraz zwraca
uwage na zastosowanie w niektérych statutach jezyka, ktéry nie dostarcza wiasciwej dla

wymogow prawa precyzji.



Z uznaniem nalezy jednak odnotowac, ze wszelkie uwagi krytyczne przedstawiane sg z
zachowaniem nalezytego szacunku do dokonarn Ojcdw synodalnych IV Synodu Diecezji
Tarnowskiej. Autor rozprawy z uznaniem odnosi sie¢ do pracy wlozonej w przygotowanie i
przeprowadzenie synodu, a takze podkresla ogrom wyzwan, jaki stat przed podejmujgcymi sie
dzieta synodu, dla ktérego szczegdlnym kontekstem byly dokonania Soboru Watykariskiego I

oraz wchodzgcego w zycie w czasie trwania synodu nowego kodeksu prawa kanonicznego.

W ocenie pracy podkreslic trzeba takze staranny i poprawny jezyk, ktéry zachowujac
precyzje wtasciwa dla naukowej dyscypliny pozostaje przejrzysty i mégtby byé zrozumiaty
takze dla czytelnika, ktory nie jest ekspertem w dziedzinie prawa kanonicznego. Z niezwyktym
uznaniem podkresli¢ nalezy takze pieczotowitg prace redakcyjna, dzigki ktérej w tak obszernej
pracy niemal nie sposob dopatrzec sie technicznych niedociagnieé. Wynikajace wiec niejako z
obowigzku recenzenta uwagi w tej materii kierowane sg w duchu zyczliwoéci jako pomoc przy
ewentualnym wydaniu pracy drukiem:

° na stronie 26 oraz 54 uzyte zostato facinskie okreslenie na chrzest jako na
~brame sakramentéw — stowo ,iauna” nalezatoby zmienié na ,ianua”;

° na stronie 47 uzyto stowa ,czasookres” — chociaz stowo to bywa uzywane w
literaturze fachowej z réznych dziedzin, ma jednak charakter pleonastyczny;

. na stronie 86, 97, 102 znalazt si¢ zwrot ,,domniemuje sie” — dla zachowania
poprawnosci nalezatoby uzy¢ czasownika w formie niedokonanej i zastosowac zwrot

»domniemywa sie”.

Rozprawa jest poprawna pod wzgledem formalnym i posiada liczne walory
merytoryczne, a postawione sobie przez Autora cele naukowe zostaty wiasciwie zrealizowane.
Praca w bardzo wyrazny sposéb ukazuje umiejgtnos¢ samodzielnego opracowania
postawionej przez Doktoranta tezy naukowej. Dysertacja odpowiada zatem wymaganiom
stawianym pracom doktorskim i nalezy z satysfakcja przyja¢é fakt opracowania tego
zagadnienia w ramach rozprawy doktorskiej, ktéra stanowi wktad Autora w rozwéj badari nad
prawem partykularnym Kosciota. Z duzym prawdopodobieristwem mozna zaktadaé, ie
dorobek recenzowanej dysertacji bedzie cenng pomoca dla kanonistéw podejmujacych
zagadnienia dotyczace ustawodawstwa diecezji tarnowskiej. 2 grudnia 2023 roku zakoriczyt

si¢ V Synod Diecezji Tarnowskiej, a jego uchwaty wejda w zycie 31 marca 2024 roku. Jak zatem



celnie w zakonczeniu doktoratu zauwaza Autor: ,Niemalie 40 lat po wydarzeniach
synodalnych w diecezji tarnowskiej na nowo zostaly przepracowane zagadnienia dotyczace
zycia duchowienistwa i wiernych Swieckich, przy uwzglednieniu zmian kulturowych i
spotecznych. Interesujagcym wydaje sie porédwnanie tych dwéch dokumentéw prawnych (IV i

V synodu — przyp. recenzenta) w temacie sakramentéw inicjacji chrzescijanskiej”.

Rozprawa odpowiada wymogom stawianym rozprawie doktorskiej, tak pod wzgledem

merytorycznym jak i formalnym. Z calym przekonaniem stawiam zatem wniosek o
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przystapienie do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



