Lublin, 17 lutego 2022 r.
Ks. dr hab. Krzysztof Mikotajczuk, prof. KUL
Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji
Instytut Prawa Kanonicznego
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawia Il
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RECENZJA

rozprawy doktorskiej ks. mgr. lic Pawta Badury -
~Przestepstwa przeciwko wierze zastrzezone dla Kongregacji Nauki Wiary.
Studium prawno-historyczne;'ss. 208,

wykonana na prosbe Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

Kosciot, na mocy swojej misji (jak opisuje to ks. K Nykiel), prowadzi
wiernych ku zbawieniu gloszac Stowo Boze, udzielajgc Sakramentéw Swietych,
zachecajgc czy tez upominajac. Karanie jest postrzegane jako ostatecznosc, kiedy
juz zostang wyczerpane wszystkie inne srodki majgce na celu zapobiezenie ztu i
doprowadzenie wiernego do poprawy (por. kan. 1341). Historia stosowania kar w
Kosciele ukazuje, Kktore przestepstwa byly szczegolnie niebezpieczne w
poszczegolnych okresach dziejow ijak surowe kary za nie stosowano. W obecnym
prawodawstwie przestepstwa I kary grozace za ich popetnianie zostaty zawarte w
VI czesci Kodeksu Prawa Kanonicznego (KPK/1983). Ta wiasnie czes¢ zawiera tak
zwane prawo karne, ktore obejmuje catoksztatt norm prawnych dotyczacych
konsekwencji naruszenia prawa, przekroczenia ustawy karnej lub nakazu karnego.

Warto w tym miejscu - odnotowac - 0 czym pisze we wstepie do swej] pracy
Autor: ,,0 coraz wiekszej, powszechnej potrzebie przywrdcenia sprawiedliwosci i
porzadku w Kosciele, naruszonego przez przestepstwa Swiadczg takze
prowadzone od wielu lat prace nad reformg Ksiegi VI Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. Zaowocowaty one promulgowaniem przez papieza
Franciszka nowego tekstu Ksiegi VI na mocy konstytucji apostolskie] ,,Pascite
gregem Dei” z 23 maja 2021 r. Jednakze w niniejszej rozprawie nie odnoszono sie

do wspomnianych zmian, poniewaz nie obowigzywaty one na dzien sfinalizowania

pracy".



Przywotuje ten fragment pracy bowiem od razu na wstepie recenzji
zmuszony jestem by ograniczyc sie to tych wiasnie ram czasowych.

Ten sam Autor - dalej 1 stusznie wskazuje: ,,Zarysowana perspektywa
badania kwestii wspotczesnych trudnosci dla misji i wiarygodnosci Kosciota
obejmuje zatem trzy elementy:. po pierwsze, przekonanie o koniecznosci istnienia i
rozwijania norm prawa koscielnego w celu przeciwstawiania sie zjawiskom
stanowigcym wielka szkode dla dziatalnosci Kosciota, po drugie, uznanie, ze
Kongregacja Nauki Wiary jest kluczowag strukturg powotang do troski o czystosc
gtoszonej doktryny; po trzecie, stwierdzenie, ze w nauce KosSciota katolickiego
element doktrynalny scisle tgczy sie z sakramentami i moralnoscig. Z tej
perspektywy wynika zatem podstawowy problem badawczy prezentowane]
rozprawy: Ktdre przestepstwa przeciwko wierze sg zastrzezone Kongregacji Nauki
Wiary? Problem ten rodzi dwa dodatkowe pytania szczegotowe. Pierwsze: Jaka jest
zasadnosSC tego zastrzezenia? Drugie: Czy istniejgce rozwigzania prawne dotyczace
przestepstw zastrzezonych sg skuteczne czy tez wymagajg dalszego krytycznego
namystu 1 rozwoju? Z tak sformutowanego gtdwnego problemu badawczego i
probleméw szczegotowych wynikajg cele niniejszej rozprawy. Pierwszym celem
jest przesledzenie genezy Kongregacji Nauki Wiary, aby ustali¢c, w jakim zakresie
jej organizacja oraz normy regulujace jej dziatalnosC i kompetencje, uzasadniajg
powierzenie jej szczegoOlne] trosce rozpatrywanie najciezszych przestepstw.
Drugim celem jest ukazanie relacji pomiedzy grzechem przeciwko wierze a
przestepstwem przeciwko wierze w doktrynie i prawodawstwie Kosciota. Trzecim
celem jest przesledzenie specjalnych uprawnien w odniesieniu do rozpatrywania

najciezszych przestepstw, jakie posiada Kongregacja Nauki Wiary”.

* k* *

Tytut rozprawy ,,Przestepstwa przeciwko wierze zastrzezone dla Kongregacji
Nauki Wiary. Studium prawno-historyczne" wydaje sie by¢ zredagowany
precyzyjnie, zwiaszcza w kontekscie jego realizacji na tamach poszczegolnych
stron dysertacji.

Jak  sam  wskazuje Autor ,w kontekscie zarysowanych
fundamentalnych problemow w misji wspotczesnego Kosciota za przedmiot

badawczy niniejsze] rozprawy wybrano obszar prawa kanonicznego jako

jedng 2z ptaszczyzn, na ktorych - obok doktryny 1 dziatalnosci

duszpasterskiej - przejawia sie dazenie Kosciota do walki z czynami i
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naukami, ktore sa zrodiem zgorszenia oraz sprzeciwiajg sie objawionej
przez Jezusa Chrystusa wierze Kkatolickie] 1 wynikajgcym z niej zasadom
moralnym. [...] Koscioét katolicki ma odpowiednie struktury, ktore w
roznych warunkach historycznych byly powotywane do strzezenia go przed
najpowazniejszymi zagrozeniami dla jego wiary 1 dla wynikajacych z niej
zasad moralnych. Wsrod tych struktur nalezy wyroznic szczegolnie
Kongregacje Nauki Wiary, powstatg wskutek przeksztatcenia Kongregacji
Swietego Oficjum. Znaczenie tej dykasterii jest o tyle istotne, ze w tradycji
doktrynalnej Kosciota nie da sie oderwac zagadnien wiary od kwestii
sprawowania sakramentow oraz od obyczajow, ktore sg konsekwencja
wyznawane] wiary I skutkiem dziatania taski sakramentalnej. Doktrynalna
tresC wiary ujawnia sie w sakramentalnym zyciu Kosciota oraz w
postepowaniu 0so0b nalezacych do niego. Z tego powodu troska o czystosc
wiary jest sciSle zwigzana z troskg o godne sprawowanie sakramentow oraz
0 obyczaje odpowiadajace wierze”.

Niniejsza rozprawa doktorska skitada sie z pieciu rozdziatow. Kazdy z nich
dzieli sie na paragrafy. Ostatni paragraf kazdego rozdzialu ma charakter
podsumowujacy i zawiera wynikajgce z przeprowadzonych badan wnioski |
propozycje. Pierwszy rozdziat (Geneza, kompetencje 1 organizacja Kongregacji
Nauki Wiary - s. 16-54) ukazuje geneze Kongregacji Nauki Wiary oraz rozwaoj jej
szczeglOlnych uprawnien w odniesieniu do pewnych przestepstw, jak tez
organizacje 1 podstawowe zasady funkcjonowania. W drugim rozdziale (Grzechy I
przestepstwa przeciwko wierze w prawodawstwie Kosciota katolickiego - s. 55-
101.) pracy podejmuje sie zagadnienie przestepstw przeciwko wierze w
prawodawstwie Kosciota katolickiego, w tym ich relacji do grzechu przeciwko
wierze, jak tez istote i typologie grzechdéw i przestepstw przeciwko wierze. Trzeci
rozdzial (Uprawnienia Kongregacji Swietego Oficjum wedtug instrukcji CrAmen
sollicitationis - s. 102-134) pracy zostat poswiecony uprawnieniom Kongregacji
Swietego Oficjum zawartym w instrukcji ,,Crimen sollicitationis". Kolejny czwarty
rozdziat (Uprawnienia Kongregacji Nauki Wairy wediug motu proprio
Sacramentum sanctitatis tutela - s. 135-156) odnosi sie do uprawnien Kongregacji
Nauki Wiary wskazanych w motu proprio ,,Sacramentorum sanctitatis tutela"
papieza Jana Pawia Il oraz pozniejszych dokumentach papiezy Benedykta XVI i

Franciszka. Piaty ostatni juz rozdziat pracy (Sposob postepowania w przypadku



przestepstw zastrzezonych - s 157-188) omawia sposOb postepowania w
sprawach przestepstw ciezszych.

Kazdy rozdziat opatrzony jest krotkim wstepem zapowiadajacym
jego tresc oraz zakonczenie zawierajgce wnioski, ktore nastepnie zostaty
zebrane w zakonczeniu (s. 189-193) rozprawy wraz z wnioskami de lege
lata | de lege ferenda.

We wstepie czytelnik napotyka oczekiwane zwykle w tym miejscu
Informacje, a wiec wyjasnienie 1 okreslenie tematu, jego aktualnosc,
wskazanie metody badan i ptaszczyzny zrodiowej, wreszcie uzasadnienie
przyjetego schematu, czyli dyspozycji pracy. Na poczatku rozprawy
Autor zamiescit takze spis tresci (s. 2-5) oraz wykaz skrotow (s. 6-9). W
koncowej czesci Autor zamiescit bogaty wykaz bibliografii. Autor
poprawnie okresla réwniez zastosowang w rozprawie metode badawcza: prawno-
historyczna oraz analityczna (s. 13). Zestawienie zrodet (s. 194-202) i literatury (s.
203-208), jest dokonane skrupulatnie i nie moze budzi¢ zadnych zastrzezen ani w
zakresie dotarcia do wszystkich istotnych pozycji zrodtowych oraz opracowan z

zakresu literatury, jak tez w zakresie ich wykorzystania.

Doktorant podjat sie opracowania ciekawego I aktualnego odnoszacego sie
do przestepstw przeciwko wierze zastrzezonych dla Kongregacji Nauki Wiary.
Sformutowanie tematu nie nasuwa watpliwosci 1 zastuguje na aprobate. Problem
naukowy rozprawy zostat przedstawiony przez Doktoranta w sposob jasny.
Struktura pracy nie budzi zasadniczych zastrzezen. Jest przejrzysta, logiczna i
stanowi zwarta synteze zagadnienia.

Niniejszg prace czytatem z wielkim zainteresowaniem. Chociaz czasem
miatem wrazenie, ze Autor jakby sie ,zawieszat' w swych rozwazaniach
kontynuujac kolejng mysl. Ma duzy potencjat, mogt dac z ,,siebie nieco wiecej” - niz
to czytamy na kolejnych kartach dysertacji. Zasadniczo nie mam jednak zastrzezen
do jej konstrukcji i tresci.

Pod wzgledem merytorycznym rozprawe mozna ocenic jako dzieto tworcze
| opracowane starannie. Wykorzystanie zrodet wskazuje na duza erudycje
Doktoranta i1 zaskutkowato tym, ze temat przedstawiony zostat w sposob

kompletny, a rozprawa budzi zaufanie integralnoscia tresci oraz rzetelnoscig



badan. Uzupetnieniem znajomosci zrddet jest erudycja Autora w zakresie
literatury pomocniczej. Dlatego mozna stwierdzic, ze swoje zamierzenia naukowe
Doktorant zrealizowat dobrze. Pod wzgledem formalno - metodycznym rozprawe
oceniam rowniez pozytywnie. Doktorant wykazat zmyst syntetyczny, selekcjonujac
prawidtowo materiat zrodtowy oraz komponujgc go w logiczng i jasng catos¢ w
ramach poszczegolnych rozdziatdow. W sposob poprawny stosuje metody naukowe.
Autor dobrze radzi sobie z tymi metodami, a ich wiasciwe wykorzystanie
doprowadzito Doktoranta do wiasciwych wnioskow. Jezyk rozprawy jest
poprawny, nie liczac nielicznych potknie¢ (literowek). Czasem pojawia sie tak

zwany ,,styl kaznodziejski.

Sformutowane wyze] uwagi krytyczne (ktorych tak naprawde nie mam)
maja charakter drugorzedny i podlegaja dyskusji. Sama zas rozprawa jest cennym
przyczynkiem dla literatury kanonistycznej. Moze zosta¢ wydana drukiem, po
pewnych poprawkach i ewentualnym uwzglednieniu opinii recenzentow (jak
rowniez nowych zmian w ksiedze VI KPK/83). Rozprawa jest praca dojrzata,
dobrze udokumentowang, stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
oraz wykazuje ogolng wiedze Doktoranta w dziedzinie prawa kanonicznego oraz
umiejetnoSC prowadzenia przez niego samodzielnej pracy naukowej. Z tych tez

racji spetnia warunki zawarte dla tego rodzaju rozpraw.

W Swietle powyzszego z calym przekonaniem stawiam wniosek o0

przystapienie do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

ks. drhab. KrzysztofMikotajczak proj



Lublin, 21 lutego 2022 r.
Ks. dr hab. Krzysztof Mikotajczuk, prof. KUL
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Al. Ractawickie 14

20-950 Lublin

tel. 664 370 787

e-mail: kmikolajczuk@kul.pl

Czcigodny
Ks. dr hab. Dariusz Borek, prof. uczelni

Dziekan

Wydziatu Prawa Kanonicznego UKSW
w Warszawie

Spetniajgc prosbe Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego UKSW, zatgczam
recenzje rozprawy doktorskiej ks. mgr. lic. Pawia Badura - ,,Przestepstwa
przeciwko wierze zastrzezone dla Kongregacji Nauki Wiary. Studium prawno-

historyczne”, napisane] pod kierunkiem ks. dr. hab. Dariusza Borek, prof. uczeini.

Korzystajac z okazji tacze wyrazy szacunku i serdecznie pozdrawiam

h.drhab.T.. . ‘N -
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