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Recenzja rozprawy doktorskiej ks. mgr. Dariusza Malezyka: ,,Recepcja norm Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1983 roku w okresie zarzadzania diecezja plocka przez biskupa

Zygmunta Kaminskiego (1984-1999)”, Warszawa 2025 (mps), ss. 227.

Recenzja zostata sporzadzona w zwigzku z powolaniem mnie w dniu 7 pazdziernika
2025 roku przez Rad¢ Dyscypliny Naukowej Instytutu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie do pelnienia funkcji recenzenta w
postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora ks. mgr. Dariuszowi Malczykowi.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki (t.j. Dz.U. 2017 poz. 17890, majacego
zastosowanie w sprawie w zwiazku z art. 175 ust. 1 Przepiséw wprowadzajgcych ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 3.7.2018 r. (Dz.U. 2018 . poz. 1669), recenzent
ocenia, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz
dowodzi ogdlnej wiedzy teoretycznej doktoranta w zakresie prawa [w tym przypadku —

W.G.], a takze umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

I

Na wstgpie nalezy powiedzie¢, ze o wiele korzystniejsze (i bardziej wiasciwe)
sformulowanie tytutu rozprawy byloby nastepujace: ,,Recepcja norm Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 roku przez biskupa ptockiego Zygmunta Kaminskigo (1984-1999)”.

Gdy chodzi o strukturg rozprawy (obejmuje sze$é rozdzialéw), to szkoda, ze Autor nie
»irzymat si¢” ukladu kodeksowego. Wéwezas rozdzialy czwarty i piaty, a takze punkty 2 i 3
rozdziatu trzeciego znalaztyby sie ,,wyzej”.

Rozdziat 1 nosi tytut: ,,Stan diecezji plockiej” (bez okre$lenia, o jaki stan chodzi i
jakiego okresu dotyczy). De facto znalazlto si¢ tutaj szes¢ podrozdzialéw poswieconych
réznym kwestiom niemajgcym zadnego »WspOlnego mianownika”  (uwarunkowania
historyczne, uwarunkowania demograficzne, struktura terytorialna i organizacyjna, biskupi

plocey, biskup Zygmunt Kaminski, XLII synod diecezji plockiej). W tym ,.konglomeracie”



zagadnien brak jest wigc spéjnosci. Gdy chodzi o bp. Zygmunta Kaminskiego, to nalezato
przedstawi¢ jego zwiezly biogram (w przypisie), gdy po raz pierwszy pojawia si¢ jego
nazwisko.

Sformutowanie ,,biskup Zygmunt Kaminski” jako punkt rozdziatlu — w kontekscie
tytulu opracowania — moze budzi¢ niemate zdziwienie [...].

W rozdziale tym nalezato zwigzle przedstawi¢ stan diecezji istniejacy w okresie
obejmowania rzadow diecezjg przez biskupa Zygmunta Kaminskiego (terytorium diecezji,
biskupi pomocniczy, kuria diecezjalna, sad biskupi, struktura dekanalna z podaniem ilosci
parafii /bez ich wyszczegélniania/, stan liczbowy duchowienstwa, kapituly /o kazdej bardzo
zwigzle/, seminaria duchowne /sumarycznie/, dotychczasowe synody plockie /jedynie
wyszczegolnienie ich, np. w oparciu o opracowanie ,,Diecezja ptocka i jej synody na
przestrzeni wiekéw”)!. Mozna bylo spozytkowaé tutaj rowniez dwie prace: ,,Diecezja ptocka
przed rokiem 20007 i ,,Zadania Kosciota Plockiego na przestrzeni wiekow>.

Wypadnie tez zauwazy¢, ze, p. 2.3 w rozdziale trzecim (,,Miejsca i czasy $wiete™) w
KPK nie jest przyporzadkowany ,,Pozostalym aktom kultu Bozego”, lecz stanowi odrebna
czesé (trzecig) Ksiegi IV.

W sformutowaniu tytutu IV pracy (,,Urzedy i instytucje centralne w diecezji ptockiej™)
te ostanie stowa: ,,w diecezji ptockiej” sg zbedne, gdyz ,,wszystko” w pracy odnosi sie do tej
diecezji.

Tytut rozdzialu V: ,Prawa i obowigzki wiernych” nie odpowiada tytulowi
kodeksowemu (,,Obowiazki i prawa...”); obowigzujacy KPK — inaczej niz poprzedni — na
pierwszym miejscu stawia obowigzki.

W rozdziale V (1.2.) zamiast ,,Permanentna” powinno by¢ ,,Stata” (formacja).

W tymze rozdziale (2.3.) zamiast ,,Regulacje prawne [...] powinno byé — analogicznie
do pozostalych punktéw: ,Proboszczowie i wikariusze parafialni” (kazdy punkt dotyczy
regulacji).

Tytul Ksiegi VI w uchwatach synodu brzmi: ,,Sankcje karne i procesy”, a nie »sankcje
1 procesy karne”.

W ,.Bibliografii”, gdy chodzi o zrédla, zastosowano niespdjny podziat: ,,I. Zrodia. 1L

Zrodta (Akty jurysdykcji Biskupa Zygmunta Kamifiskiego).

' Zob. W. Goéralski, Diecezja plocka i Jej synody na przestrzeni wiekéw, w: XLII synod plocki (1987-1991),
Plockie wydawnictwo Diecezjalne, Plock 1992, s. 11-26.

2. Marianski, Diecezja plocka przed rokiem 2000, Tamze, s. 27-58; 1. Mroczkowski, Zadania Kosciola
Plockiego na przestrzeni wiekéw, Tamze, s. 59-72.



II

Wstep (s. 5-8) stanowi wiasciwe zaprezentowanie tematyki rozprawy, w ktorej
ukazano dziatalnos¢ ustawodawcza biskupa plockiego Zygmunta Kaminskiego, ktéry w ciggu
pigtnastu lat swojej postugi pasterskiej wprowadzal w diecezji plockiej postanowienia nowo
promulgowanego KPK. Recepcja ta dokonywala sie przede wszystkim na drodze synodalne;j
(1987-1991), czgsciowo i pozasynodalnej (norm partykularnych biskup diecezjalny nie
zatwierdza, lecz je wydaje (por. s. 5). Stusznie Autor zauwaza, ze wyksztalcenie
kanonistyczne (doktorat z prawa kanonicznego) oraz do$wiadczenie duszpasterskie dawnego
biskupa pomocniczego i wikariusza generalnego w diecezji lubelskiej znacznie ulatwily mu
wprowadzanie w zycie norm ,,dopiero co” promulgowanego przez Jana Pawla II Kodeksu
Prawa Kanonicznego.

W rozdziale pierwszym (s. 9-21) Autor ukazal stan diecezji ptockiej w okresie
obejmowania przez jej nowo mianowanego pasterza postugi w diecezji o bogatej historii,
takze gdy chodzi o synody diecezjalne (ostatnim byl synod abp. Antoniego Juliana
Nowowiejskiego z 1938 roku, czterdziesty pierwszy w historii tych zgromadzen).

Ukazujge (syntetycznie) uwarunkowania historyczne i demograficzne diecezji plockiej
(erygowanej w 1075 roku), Kandydat omawia jej strukture terytorialng i organizacyjng oraz
wskazuje meandry jej ksztattowania sie. Interesujaca jest tutaj m.in. zwigzla prezentacja
wybitnych biskupéw — reformatoréw inicjujacych synody diecezjalne.

Skupiajac swoja uwage na osobie biskupa Zygmunta Kaminiskiego, spadkobiercy
wielu wybitnych w skali kraju mezéw Kosciola i ustawodawcow, ks. mgr D. Malczyk
zapoznaje czytelnika blizej z tg postacia, ukazang jako gorliwy duszpasterz (zupetnie
nieuprawniona jest dygresja dotyczaca przyczyny ustgpienia jego poprzednika !). Ze
zrozumiatych wzgledéw wiele uwagi Autor poswigca 42. synodowi diecezjalnemu
zainicjowanemu przez bp. Kaminskiego. Szkoda, ze nie pomieszczono tutaj sktadu Komisji
Synodalnych (a przynajmniej Komisji Gtéwnej — zob. X7 Synod Diecezji Plockiej, s. 257, s.
257. Pominigto réwniez publikowane w »Miesigczniku Pasterskim Plockim” i w innych
czasopismach relacje z prac synodu’. Kandydat nie postawil sobie tez pytania o tryb prac

prowadzonych nad ostateczng redakcja uchwat synodalnych.

3 Zob. W. Goralski, Sprawozdanie z przebiegu prac przygotowawczych do czterdziestego drugiego synodu
plockiego (7 V 1987 — 7 VI 1988), , Miesigcznik Pasterski Plocki” 74 (1989), s. 64-65; Tenze, Sprawozdanie z
przebiegu prac przygotowawczych do czterdziestego drugiego synodu plockiego (7 VI 1988 — 2 VI 1989),
~Miesigcznik Pasterski Plocki” 75 (1990), s. 144-147: Tenze, Sprawozdanie z przebiegu prac przygotowawczych
do czterdziestego drugiego synodu plockiego (2 VI 1989 ~ 5 VI 1990), »Miesigcznik Pasterski Plocki” 75 (1990),



Podczas gdy Autor wskazuje ogdlnie skiad Komisji Gléwnej: ,,przewodniczacy,
sekretarz, czterech sekretarzy pomocniczych, przewodniczacy komisji roboczych oraz inne
osoby z nominacji administratora apostolskiego™ (s. 20), to w wykazie zawartym w ,,XLII
Synodzie Diecezji Plockiej (1987-1991)” wymienieni sa: ,,Bp Zygmunt Kaminski,
Przewodniczacy, Bp Roman Marcinkowski, Wiceprzewodniczacy, Bp Andrzej Suski,
Wiceprzewodniczacy, Ks. Wojciech Géralski, Wiceprzewodniczacy i Sekretarz” (s. 257), co
nalezalo uwidoczni¢ (notabene nie wskazano redaktoréw zbioru »XLII Synod Plocki”,
Plockie Wydawnictwo Diecezjalne, Plock 1992; ich nazwiska figurujg na rewersie strony
tytuiowej)4.

W rozdziale drugim (s. 23-33), po$wicconym postudze nauczania, czytelnik poznaje
normy dotyczace przepowiadania Stowa Bozego (misje parafialne, Koto Ksigzy Misjonarzy
Diecezji Plockiej i rekolekcje parafialne), katechizacji szkolnej, pomaturalnej, akademickiej,
pozaszkolnej, os6b dorostych i katechizacji okazjonalnej. W odniesieniu do kazdego z tych
rodzajow katechizacji nie zabrakto uszczegotowionych polecen i sugestii (pisownia ,,Wydziat
Katechetyczny kurii diecezjalnej” /s. 26/ jest niewlasciwa (dwa ostatnie wyrazy powinny byé
pisane majuskuty: Kuria Diecezjalna jest organem nadrzednym w stosunku do wydziatéw).
Stusznie Autor podkre$la zasadnogé szczegblowych dyrektyw w obszarze praktyki
katechetycznej oraz roli dekanalnych wizytatorow religii. Odrebne normy i zalecenia
odniesiono do przygotowania dzieci do pierwszej spowiedzi i Komunii §wietej, a takze do
tzw. Komunii $w. generalnej (odnowienie przyrzeczen chrzcielnych). Raz po raz Autor
przywohlyje odnosne normy kodeksowe i obowigzujgce ustawodawstwo diecezjalne, m.in.
pochodzace od abp. A.J. Nowowiejskiego. W odniesieniu do katechizacji dorostych
niezbgdne byto odwotanie si¢ do postanowien bp. Z. Kaminskiego, m.in. powotanie do zycia
Katolickiego Uniwersytetu w Ciechanowie.

Rozdzial trzeci (najobszerniejszy: s. 34-110 ), majacy za przedmiot postuge
uswigcenia, a wigc sprawowanie sakramentow, pozostate akty kultu Bozego, duszpasterstwo
parafialne i duszpasterstwo specjalistyczne, zawiera oméwienie kwestii odnoszacych sie do

sprawowania poszczegélnych sakramentow, pozostatych aktéw kultu Bozego oraz

s. 388-391; Tenze, Sprawozdanie z przebiegu prac XLII synodu plockiego (5 VI 1990 — 7 VI 1991 ), »Miesiecznik
Pasterski Plocki” 77 (1992), s. 164-167; Tenze, Przed czterdziestym drugim synodem plockim, Miesiecznik
Pasterski Plocki” 72 (1987), s. 280-285; Tenze, Wokdt 42. synodu plockiego, ,Lad Bozy” 1 ( 1990), nr 25, s. 13-
14; Tenze, W przededniu XLII synodu plockiego, »Miesiecznik Pasterski Plocki” 76 (1991), s. 15-22; Tenze,
Wspélna droga Kosciota Plockiego. W przededniu zamknigcia 42-go synodu plockiego, ,Sursum corda” 64
(1991), numer specjalny, s. 20-21.

* Warto dodaé, ze na stronie tytutowej zbioru widnieje hasto: »Przypatrzcie sig, bracia, powolaniu waszemu” (1
Kor 1, 26).



duszpasterstwa parafialnego i specjalistycznego (mozna mieé¢ zastrzezenia do podziatu
duszpasterstwa na parafialne i specjalistyczne, wszak to ostatnie urzeczywistnia si¢ w parafii).

Gdy chodzi o sakramenty, to ustawodawca synodalny ogranicza si¢ do istotnych
dyspozycji KPK, ktore przypomina.

Na uwage zastuguje Instrukcja o przygotowaniu miodziezy do sakramentu
bierzmowania, w ktérej szczegblowo omawia si¢ warunki dopuszczenia kandydatée do tego
sakramentu. Oryginalnym znamieniem tego dokumentu jest zwrocenie uwagi na potrzebe
przezywania liturgii bierzmowania przez ogdl parafian, a takze konieczno$¢ sktadania przez
kandydatéw do tego sakramentu pisemnej, uzasadnionej prosny (kierowanej do szafarza) o
udzielenie sakramentu dojrzatosci chrzescijanskie;.

Godne uwagi jest przywotane przez Autora polecenie, by sprawowanie Mszy swietych
w niedziele i $wigta nakazane dokonywato si¢ w odstepie co najmniej pottorej godziny. Za
znaczace mozna tez uzna¢ uregulowanie kwestii binacji i trynacji Mszy swigtej, stypendiow
mszalnych czy Mszy $wietych pogrzebowych. Ustawodawca synodalny zwrdcil tez uwage na
zachowanie zwyczaju diecezjalnego w przedmiocie miesigcznej adoracji Najswigtszego
Sakramentu w pierwsze niedziele miesigca oraz na praktykowanie w parafiach tzw.
czterdziestogodzinnego nabozenstwa (adoracja Naj$wietszego Sakramentu). Autor bardzo
szczegblowo referuje takze inne polecenia i wskazania synodu w odniesieniu do kultu
Eucharystii, nie pomijajac zadnej kwestii.

Gdy mowa jest o uwalnianiu od kar koscielnych, zamiast méwié o suwalnianiu z
cenzur” nalezatoby zastosowaé zwrot ,,uwalnianie od kar”.

Gdy mowa jest o malzenstwie, niezrozumiale Jest zdanie: ,,Wydaje sie, ze przestrzenia
do regulacji partykularnych bylby brak konkretnych norm ustawodawcy kodeksowego w
odniesieniu np.: (dwukropek niepotrzebny) do adnotacji w przypadku malzenstwa
rozwigzanego in favorem fidei czy konwalidacji matzenstwa” (s. 59). ,,Niezreczny” jest zwrot
»Statuty wymieniaty réwniez zalecenie czci dla $w. Zygmunta [...]”.

Zdziwienie moze budzi¢ szerokie (s. 93-110), wybiegajace poza ramy postanowien
synodalnych, oméwienic kwestii duszpasterstwa  trzezwosci (czy sformulowanie
»Duszpasterstwo trzezwosciowe” /s. 93/ jest poprawne?).

Przedmiotem rozdziatu czwartego (s.112-143) sa ,,Urzedy i instytucje centralne w
diecezji plockiej” (czy dookreslenie »W diecezji plockiej” jest potrzebne, skoro wszystkie
rozdziaty dotycza tej diecezji?, a poza tym ,,dodatku” tego nie ma w tytutach pozostalych
rozdziatow). Autor referuje wiec postanowienia synodalne w tym obszarze. Trafna jest tu

uwaga o zasadnosci ustanowienia moderatora Kurii Diecezjalnej. Niezrozumiate sg natomiast



nastgpujgce stwierdzenia Autora w odniesieniu do urzedu wikariusza biskupiego: ,,Nie byto
wzmianki o zakresie kompetencji wikariusza biskupiego, ktérego okreslenie nalezy do
biskupa diecezjalnego. Ustawodawca diecezjalny nie uchwalit w tym zakresie zadnej normy,
prawdopodobnie ze wzgledéw praktycznych” (s. 112). Nalezalo ,,dopowiedziet” (np. w
przypisie), ze owe ,,wzgledy praktyczne” wynikaly stad, ze okreslenie kompetencji danego
wikariusza biskupiego/wikariuszy biskupich nastgpuje w drodze nominacji, np. jeden moze
otrzyma¢ kompetencje na okreslonym terytorium diecezji, inny w stosunku do danej kategorii
0s0b, a jeszcze inny w stosunku do danej czgsci terytorium diecezji (kan. 479 § 2 KPK).

Kandydat zauwaza takze, ze ,,ustawodawca diecezjalny nie uscislit, co nalezy do
szczegblnych kompetencji kanclerza, a co do wspomagajacych go notariuszy, przywotlujac
tylko ogélne odniesienie do norm kodeksowych” (s. 112). Otéz trudno, by w uchwalach
synodalnych biskup diecezjalny okreslal szczegblowo kompetencje kanclerza i innych
notariuszy (zob. kan. 482 § 1 KPKP). Nie sposéb réwniez, by biskup diecezjalny miat
precyzowa¢ w uchwatach synodu ,na czym ma polegaé udzial Rady do Spraw
Ekonomicznych w zarzadzie dobrami doczesnymi przez ekonoma” (s. 113); okresli to
zapewne Regulamin Kurii Diecezjalne;.

Gdy chodzi o Sad Biskupi, to o instytucji tej traktuje si¢ nie w n. 114, a w n. 115
uchwat synodalnych. Niejasne jest stwierdzenie dotyczace Regulaminu Kurii Diecezjalnej (s.
114).

Stwierdzajac, ze ,,Prawodawca kodeksowy nadal ustawodawcy partykularnemu
swobodg w ustanowieniu liczby notariuszy”, Autor dodaje: »Zaznaczyl [ustawodawca
kodeksowy — W.G.] jedynie, ze winna ona byé odpowiednia do sytuacji  konkretnego
Kosciota partykularnego™ (s. 116; w przypisie wskazano kan. 483. Tymczasem w zadnym z
dwoch paragraféw tego kanonu nie wspomina sie o tym.

Niejasne jest nastgpujace stwierdzenie: ,,Regulamin Kurii Diecezjalnej Plockiej,
uchwaly XLII Synodu Diecezji Plockiej, a takze inne akty ustawodawcze biskupa
Kaminskiego nie zawieraty odpowiednich regulacji w tym zakresie [odnoszacym sie do
dziewic i wdéw konsekrowanych — W.G.], co moze wywotywa¢ niezrozumienie. W praktyce
bowiem kuria prowadzi ksiegi wymagane obligatoryjnie [czy mozna czegos wymagaé
nieobligatoryjnie? — W.G.] przez ustawodawce kodeksowego, a takze chociazby np. ksiege
podawcza korespondencji” (s. 121).

Dos¢ szeroko i instruujgco Autor omawia Statut Rady Kaptanskiej z 18 luteg(; 1985
roku (s.123-126), podobnie jak Statut Kapituty Katedralnej (s.126-133) i Kapituly
Kolegiackiej Puttuskiej (s. 233-136), Diecezjalnej Rady Duszpasterskiej (s. 136-140; na s.



239 omytkowo wspomniano o ,,rdzie wydziatu”), Ptockiego Instytutu Wydawniczego (s.140-
143).

W rozdziale V: , Prawa i obowiazki wiernych” (s. 144-207) czytelnik zapoznaje sie
kolejno z ustawodawstwem bp. Z. Kaminskiego w odniesieniu do wiernych $wieckich, a
nastgpnie duchownych.

Gdy chodzi o wiernych $wieckich, na uwage zastuguje nastepujace (fundamentalne)
stwierdzenie Kandydata: ,,Biskup Kaminski w nowej rzeczywistosci spotecznej i
gospodarczej dazyt do rozbudzenia na nowo systemu swiadomosci chrzescijanskiej godnosci i
koniecznosci zaangazowania w budowanie tworzacego si¢ na nowo systemu politycznego” (s.
146). Niewatpliwie oryginalng idea rzadcy diecezji, co daje do zrozumienia ks. Malczyk, bylto
wskazanie Najswictszej Maryi Panny jako idealu czlowieka. Znaczace jest roéwniez
akcentowanie przez biskupa zycia rodzinnego, potrzeby katechizacji rodzin i tworzenia grup
srodowiskowych.

Postanowienia synodalne rzadcy diecezji objely sfere poshugi nauczania (m.in.
poglebianie wiedzy religijne; poprzez Korzystanie z pomocy Soborowego Studium
Teologiczno-Pastoralnego Diecezji Plockiej w Plocku i Katolickiego Uniwersytetu Ludowego
w Ciechanowie) oraz udzial w organizacjach katolickich (szczegdlnie w Akcji Katolickiej)
czy w synodzie diecezjalnym). Liczacy sig forma aktywnosci laikatu, ,,dopowiada” Autor, jest
mozliwo$¢ udziatu we wiadzy wykonawczej (w okreslonym zakresie). Na marginesie wolno
wspomnieé, ze zwrot ,.jurysdykcja wykonawcza” nie jest powszechnie przyjety, moéwi sie
raczej o ,,wladzy wykonawcze;j” (potestas iurisdictionis). Stuszne jest akcentowanie udziatu
laikatu w radach diecezjalnych i parafialnych (nie wspomniano o synodach); nie pominieto
rowniez mozliwosci uczestniczenia wiernych swieckich we wiadzy sadowniczej.

Dotykajac watku o zaangazowaniu laikatu w zycie spoleczne, Kandydat wskazuje na
podstawe tego rodzaju aktywnos$ci (dokumenty Vaticanum II oraz KPK). Dokladne
referowanie tutaj norm synodalnych jednoznacznie wskazuje na wage problemu.

Co sig tyczy z kolei duchownych, Autor przytacza odnogne postanowienia synodu bp.
Kamifiskiego o budzeniu powotan kaptanskich, przygotowaniu do kaplafistwa, wspieraniu
modlitwa i pomocg materialng kandydatéw do kaptanstwa. Trudno zgodzi¢ si¢ z Kandydatem,
gdy stwierdza: ,,Wydaje sie, ze zupehnie niepotrzebnie tak sformutowana norma [o obowigzku
kaptanéw znajomosci i stosowania w zyciu kodeksowych dyspozycji prawnych — W.G.]
znalazta swoje miejsce w uchwatach synodalnych, bowiem obowiazek przestrzegania

dyspozycji prawnych zawartych w kodeksie wynika z woli ustawodawcy powszechnego”. To



prawda, ze obowiazek ten wynika z woli ustawodawcy powszechnego, ale przeciez zadaniem
ustawodawstwa partykularnego jest m.in. przypominanie ustawodawstwa powszechnego.

Szczegétowe referowanie postanowien synodalnych i w tym obszarze (obowigzkow
duchownych) nalezy oceni¢ pozytywnie. Zreszta caloksztatt opracowania autorskiego
znamionuje doktadno$¢ i wnikliwos¢.

Niewlasciwy jest zwrot: ,,Normy prawne regulowaly szereg innych przepisow
prawnych [...]7, ,,norma” bowiem i ,,przepis” s3 synonimami,

W odrgbnym, obszernym (s. 188-200) segmencie rozdziatu Autor prezentuje regulacje
prawne dotyczace proboszczéw i wikariuszy parafialnych (pomieszczono je w Instrukcji o
wspolpracy i uposazeniu proboszcza o wikariusza). Swoje unormowania znalazly tutaj
miejsce kwestie dotyczgce generalnie catoksztaltu postugi duszpasterskiej w parafii,
omowione w recenzowanej pracy. Na szczegélng uwage zastuguja tutaj wskazania dotyczace
harmonijnej wspotpracy kaplanéw w parafii i ich zycia wspdlnotowego a takze konferencji
dekanalnych.

To, co pomieszczono w rozdziale VI rozprawy: »>ankcje i procesy karne” (s. 207),
obejmuje zaledwie dziewietnascie wierszy, stad powinno znalezé swoje miejsce w przypisie
Wstepu (na s. 7).

W Zakonczeniu (s. 208-210) Autor mogtby wysunaé pewne postulaty w trybie de lege
ferenda.

Szkoda, ze w rozprawie nie znalazly sie stowa Jana Pawta II: ,»ozcze$¢ Boze w
realizacji” z 7 czerwca 1991 roku (w edycji uchwat synodalnych).

VI

Nalezy doda¢, ze tematyka rozprawy w pehni zastugiwata na szersze opracowanie,
ktore ma charakter nie tylko teoretyczny, ale i aplikacyjny (moze by¢ pomoca w
urzeczywistnianiu postanowien synodu).

Wykorzystane przez Kandydata Zrédia i mniej obfita literatura staty sie fundamentem
dla budowania poszczegdlnych watkow rozprawy.

Gdy chodzi o strukture, to wypadnie uznaé Ja za poprawng (nie liczac ostatniego
rozdziahu).

Niewatpliwym walorem opracowania jest dobry, prawniczy jezyk i jasno formutowane
wywody Autora. Wolno jednie zauwazyé, ze Jakkolwiek stowo ,,obligowaé” jest poprawne, a
przewija si¢ ono w rozprawie dosé czesto, to jednak ze wszech miar nalezalo ,.tu i 6wdzie”
postuzy¢ si¢ rbwnowaznym stowem »Zobowigzywaé”. Gdy za$ chodzi o stowo »transfer”,

raczej niespotykane w literaturze prawniczej, to w znaczeniu przejecia np. tresci prawnej



powszechnie uzywa sie stow »Tecepcja” (niekiedy ,,przejecie” Czy ,.przeszczepienie”). Ani
razu (bodajze) nie padt w rozprawie zwrot ,,ustawodawca synodalny™ czy ,,rzgdca diecezji”, a
mozna by (,,0d czasu do czasu™) nim si¢ postuzyé (zamiast cigglego zwrotu ,,ustawodawca
diecezjalny™).

Bardzo malo przejrzysty jest wykaz bibliografii (wszystko ,,si¢ zlewa”, brak jest
odpowiednich odstepow mi¢dzy poszezegblnymi pozycjami — tak gdy chodzi o Zrédta, jak i o
pismiennictwo).

Pomijajgc kwestie Czwartego rozdziatu, systematyka zaprezentowanych tresci jest
poprawna, cho¢ niektére zagadnienia mozna bylo ,,poukladaé” korzystniej.

Przypisy w opracowaniu zostaly sporzgdzone poprawnie, podobnie jak wykaz zrédet §
literatury,

. . va

W podsumowaniu wypadnie stwierdzié, ze ogélna ocena rozprawy doktorskiej ks.
mgr. Dariusza Malezyka jest pozytywna, Mimo wspomnianych mankamentéw, dysertacja ta
Zostala poprawnie przygotowana pod wzgledem teoretycznym oraz  odpowiednio
zredagowana. Stanowi niewatpliwie oryginalne rozwigzanie problemu dotyczacego recepcji
norm KPK Jana Pawla II w ustawodawstwie biskupa plockiego Zygmunta Kaminskiego

Przedstawiona dysertacja potwierdza wige umiejetnosé jej Autora samodzielnego
projektowania i prowadzenia badatt naukowych, Tym samym Wyczerpuje wymagania
powolanego na wstepie art. 13 ust, | Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule naukowym w zakresie sztuki.

Majac na uwadze powyZzsze stwierdzenia, wnioskuje o dopuszezenie ks. mgr. Dariusza

Malczyka do publicznej obrony i kontynuowania
doktorskiego.

czynnosci w ramach przewody
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(ks. prof. dr hab. Wojciech Goralski)



