Ks. dr hab. Janusz Grezlikowski

RECENZJA

rozprawy dOlEtorgli}ej ks. mgr. lic. Lukasza Matuszaka pt. Prawodawstwo
biskupa Jana Zargby w diecezji wloclawskiej w latach 1968-1986., Studium historyczno-
kanoniczne, Warszawa 2025 (mps, ss. 208), napisanej na Wydziale Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala StefaPa'Wyszyl’lskiego w Warszawie pod kierunkiem ks. dr.
hab. Janusza Grezlikowskiego, w odpowiedzi na uchwale Rady Dyscypliny Naukowej
Instytutu Prawa Kanonicznego z dnia 17 grudnia 2025 r.

Kazdemu biskupowi diecezjalnemu, Jako nastepcy Apostotéw, ktéry z ustanowienia
Bozego zostal obdarowany Duchem Swigtym i ustanowiony w Kosciele pasterzem, w
powierzonej mu diecezji przystuguje wszelka wladza zwyczajna, wlasna i bezposrednia, jaka
jest wymagana do pelnienia Jego pasterskiego urzedu. Wiadza ta i misja realizowana jest w
hierarchicznej wspélnocie z Glowg Kolegium Biskupéw i jego czlonkami (por. kan. 375
KPK), stad nic obejmuje pewnych szczegbtowych wyjatkéw, rezerwacji, ze strony wiadzy
najwyzszej lub innej wlasciwej wladzy koscielnej (por. kan. 381 KPK § 1). Obejmuje ona
zaréwno wladze ustawodawcza, wykonawczg, jak i sadowniczg (por. kan. 135 § 1 KPK). Na
mocy tej wladzy biskupi diecezjalni majg prawo i obowiazek, wobec Boga i powierzonej im
wspblnoty, stanowienia przepiséw dla tych, ktérzy zostali powierzeni ich pasterskiej trosce
poprzez postuge nauczania, uswigcania i kierowania (por. Sobér Watykanski IT, Konstytucja
dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, nr 27; Pawet YI, Dekret o pasterskich zadaniach
biskupéw w Kosciele Christus Dominus, nr 11).

Sprawowanie wiadzy ustawodawcze] przez biskupa diecezjalnego powinno
dokonywaé sie zawsze w $posdb przepisany prawem, co 0zZnacza, ze winien wykonywaé ja
osobiscie, bez mozliwosci delegowania i nigdy nie moze wyda¢ ustawy sprzecznej z aktem
prawnym wyzszego rzgdu (por. kan. 135 § 2 KPK). Dziatalnoéé ta moze byé realizowana w-
sposob uroczysty na synodzie diecezjalnym lub w sposob zwyczajny poza nim, poprzez
wydawanie dekretéw 0golnych, ustawodawczych i wykonawczych, do ktérych maja



zastosowanie przepisy kanonéw o ustawach. Ta ostatnia forma dziatalno$ci jest konieczna,
jako ze dzialalno$¢ synodalna, ze wzgledu na swoj nadzwyczajny charakter, nie zawsze
zaradza wszystkim potrzebom ustawodawczym diecezji. Ustawodawstwo partykularne
zatem stanowione i realizowane przez biskupa diecezjalnego mozna podzieli¢ na synodalne
oraz pozasynodalne.

Dzialalnoé¢ ustawodawcza pozasynodalna uzalezniona jest od rzeczywistych
potrzeb danego Kosciola partykularnego. Moze by¢é ona podyktowana potrzebg
wyplywajaca z prawa powszechnego, lub tez wynikiem inicjatywy biskupa. Prawo
powszechne daje biskupowi diecezjalnemu, jako prawodawcy w Kosciele partykularnym,
wiele mozliwosci ksztattowania oryginalnego oblicza zycia religijnego i duszpasterskiego
wspolnoty Ludu Bozego powierzonej jego pasterskiej trosce.

W ostatnich dziesigcioleciach impulsem do dzialania na plaszczyznie
ustawodawczej, w wypelnianiu pasterskiej postugi biskupa diecezjalnego, staly sie w duzej
mierze: reforma Soboru Watykanskiego Il oraz kodyfikacja prawa koscielnego z 1983
roku. Soborowa reforma w duchu aggiornamento nie tylko data Kosciolowi bogaty
skarbiec nauki i bodziec do dziatania, ale réwniez wytyczyta i uksztattowata nowe prawo,
ktore regulowalo zycie religijne, duszpasterskie oraz prawa i obowiazki wiernych
duchownych i $wieckich. Rola zatem biskupéw diecezjalnych w stanowieniu prawa i
dziatalno$ci ustawodawczej. odgrywa zasadniczg role w zyciu i dziatalnosci Kosciola
partykularnego. Stanowi tez interesujacy obszar i temat badan naukowych, ktére Ksigdz
Doktorant podejmuje w-swojej dysertacji- zatytutowanej Prawodawstwo biskupa Jana
Zargby w diecezji wloctawskiej w latach 1968-1986. Studium historyczno-kanoniczne w
odniesieniu do biskupa Jana Zar¢by jako biskupa wloctawskiego w latach 1968-1986.

1. Ocena tematu i celu pracy

Tytul recenzowanej dysertacji okresla zasadnicze ‘zagadnienia, ktore -stanowia
przedmiot przeprowadzonych przez Autora badan i analiz. Gtéwnym celeni; jaki stawia
sobie Doktorant'w ocenianej dysertacii, jest ,;szczegétowa analiza prawodawstwa biskupa
Jana Zargby, z uwzglednieniém jego wplywu’ na organizacje diecezji, jej’ duchowos¢, a
takze na regulacje :dotyczace duszpasterstwa- i sakrament6w”. Jednoczesnie -dodaje, Ze
»Wybdr tematu wynika z potrzeby zglgbienia roli jakg odegral on w historii diecezji
wiloctawskiej” (s. 8), a takze przyblizenia i ukazania ,jego decyzji ustawodawczych, ktore

mialy na celu nie tylko porzadkowanie zycia diecezjalnego, ale takze adaptacje do



przemian spotecznych i koscielnych, ktére zachodzily w okresie powojennym” (s. 8).
Wspomina tutaj czasy i reformy Soboru Watykanskiego II, przemiany polityczne i
spoteczne w Polsce, szkoda, ze nie wspomnial o dostosowywaniu i porzadkowaniu zycia
diecezjalnego na skutek uchwal Soboru oraz dzialaniach na skutek reformy prawa
kanonicznego i kodyfikacji Jana Pawla II z 1983 r., a takze nie wspomnial Nalezy
zauwazy¢, ze podejmowana w pracy tematyka wykracza poza dziatalno$¢ ustawodawcza,
gdyz — zgodnie z tematem (prawodawstwo) — Ksigdz Doktorant analizuje réwniez akty
wykonawcze wydawane przez biskupa Jana Zargbe i inne dokumenty, ktore miaty wpltyw
na zycie i postugiwanie duchownych w omawianej diecezji.

Autor, juz we wstepie, okresla nie zbyt precyzyjnie i wprost pytania badawcze,
ktore dotycza dziatalnosci ustawodawczej biskupa Jana Zargby: jaki byl wplyw tego
ustawodawstwa na zycie i organizacje diecezji, jej duchowo$¢, zycie sakramentalne i
duszpasterstwo?, jaka role odegral w historii diecezji?, w jaki sposob to prawodawstwo
porzadkowalo zycie diecezjalne? 1 jak wygladata adaptacja tego prawodawstwa do
przemian spolecznych i koscielnych jakie zachodzily w Polsce? Tak zdefiniowany zakres
badawczy nie byl dotychczas przedmiotem analizz. W zwigzku z tym studium to ma
charakter nowatorski i daje cenny wktad w rozwdj opracowan na temat stanowienia prawa
diecezjalnego. Zagadnienia be¢dace przedmiotem ocenianej dysertacji, zostaly przez
Doktoranta rzetelnie przeanalizowane i usystematyzowane przede wszystkim w oparciu
o bogaty material Zrédlowy oraz literatur¢ przedmiotu. Zardéwno temat, jak i cel pracy

nalezy uzna¢ za zasadne i wypelniajgce znamiona nowosci naukowego opracowania

zagadnienia.
2. Ocena wykorzystania zrodel i literatury

Niniejsza praca ma charakter typowo zrodtowy. Gléwnym przedmiotem analiz sa
statuty niepromulgowanego II synodu diecezji wloctawskiej oraz pozasynodalna
dzialalno§¢ ustawodawcza i prawodawcza biskupa Jana Zareby. W celu lepszego
zrozumienia dzialan podejmowanych przez biskupéw omawianej diecezji, Autor
zaprezentowal takze inne dokumenty, niemajace charakteru ustawodawczego, wydane
przez tych biskupow.

Bibliografia (s. 201-208) zostala przygotowana w miar¢ poprawnie, zestawiona w
sposOb usystematyzowany z podziatem na zrédta (archiwalne, drukowane, komunikaty

kurialne i inne) oraz dokumenty Urzedu Nauczycielskiego Kosciota i literature przedmiotu.



Nie do konica zrozumiale jest zestawienie dokumentéw Urzedu Nauczycielskiego Kosciola,
gdzie nie wymieniono poszczegélnych dokumentéw soborowych, a Instrukcje Episkopatu
Polski znalazly sie w tym miejscu. Nadto Postanowienie Konferencji Episkopatu Polski w
sprawie Rad Kaptanskich i Kolegium Konsulatoréw z dnia 21.03.1985 (s. 206) nie ma
wskazanego zrédta pochodzenia. Nie do konca poprawna jest zapis Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1917 r. (winno by¢: Codex Iuris Canonici. Pii X Pontificis Maximi iussu
digestus. Benedicti Papae XV auctoritate promulgatus, red. P. Gasparri, Romae 1934).
Poza tym trudno ustali¢ sposob uporzgdkowania dokumentéw (chronologiczny czy
alfabetyczny). Zabraklo w wykazie zrédet I Synodu Diecezji Wioctawskiej, na ktéry Autor
od czasu do czasu powoluje si¢ i przytacza w tresci pracy jego uchwatly i statuty. Mozna
bylo tez zamiesci¢ jako zrodlo II Synod Diecezji Wloctawskiej, ktory w sporej czgsci
wykorzystal niepromulgowane uchwaty synodu biskupa Jana Zargby.

Przy calej rzetelnosci i starannosci opracowania bibliografii, Autor, niestety, nie
uniknat pewnych zaniedban i pojedynczych btedéw. Szkoda, ze omawiajac bardzo krétko
histori¢ synodéw wloctawskich (s. 41-42) nie przytoczyl publikacji ks. Janusza
Grezlikowskiego, Recepcja reformy trydenckiej w diecezji wloctawskiej w Swietle
ustawodawstwa synodalnego, Whoctawek 2000, a takze M. Sitarza, Wymogi stanowienia
prawa w Kosciele partykularnym. Zarys problematyki, Biuletyn Stowarzyszenia
Kanonistow Polskich; T. Pawluka, Uwagi na temat ustawodawstwa diecezjalnego, Prawo
Kanoniczne 34(1991), nr 1-2 oraz Janusza Gre¢zlikowskiego, Odnowa prawa kanonicznego
perspektywie aggiornamento, w: Sobér Watykanski 1. Inspiracje i wplyw na Kodeks prawa
kanonicznego z 1983 r., red. Krzysztof Burczak, Lublin 2006. Poza tym Autor cytujac bullg
papieza Piusa XI z 28 pazdziernika 1925 r. Vixdum Poloniae unitas nie cytuje
bezposredniego zrodia tylko cytuje ja za Witoldem Kujawskim (s. 14), nie zamieszcza jej
réwniez w wykazie zrodet.

Bibliografia, oprocz zrodet, sktada sig tylko z 36 pozycji literatury zwigzanej Scisle
z tematem dysertacji. Wiekszo$¢ z nich stanowi literatura polskoj¢zyczna, a 6 publikacji
jest w jezyku obcym. Zakres wykorzystanej literatury jest skromny, wynika jednak z
charakteru i podjetej tematyki badawczej, aczkolwiek w celu szerszej analizy
posoborowego prawa partykulamego diecezji wloctawskiej Autor mogl wykaza¢ si¢
wieksza znajomo$cig wiedzy teoretycznej z prawa kanonicznego w omawianym zakresie, a
czym $wiadczylaby zamieszczona i wykorzystana literatura. Ta ktora zostat przywolana i

wykorzystana jest wystarczajgca, jednak nie robi zbyt dobrego wrazenia.



3. Metoda badawcza

Zgodnie z postawionym celem badawczym i wynikajaca z niego konstrukcja pracy,
Autor w swej rozprawie postuzyt si¢ trzema metodami naukowymi: historyczno-prawng —
analiza zrodet pisanych, historyczno-krytyczng oraz pordwnawczg (s. 10). Prezentacja procesu
ksztattowania si¢ prawa partykularnego w zakresie dzialalno$ci prawodawczej biskupa Jana
Zargby uzasadnia zastosowanie powyzszych metod naukowych. Analiza zrodel pisanych,
ktére obejmowaly dokumenty prac przygotowawczych do synodu, dekrety synodalne, akty
prawne i inne akty prawodawcze, dokumenty urzedowe, homilie oraz metoda historyczno-
krytyczna, stanowily podstawe szczegdtowego odtworzenia decyzji prawodawczych
biskupa Zareby i ich wpltywu na zycie religijnej duszpasterstwo diecezji, jak tez pozwolity
poczyni¢ analiz¢ kontekstéw historycznych, koscielnych, politycznych i spotecznych, w
ktérych zachodzily zmiany w diecezji pod wplywem aktéw prawodawczych biskupa Jana
Zareby. Natomiast metoda poréwnawcza pozwolila Autorowi na zestawienie dzialalnosci
biskupa Jana Zargby z dziatalnoscia innych biskupdw polskich w tym samym okresie oraz
z 0g6lnymi tendencjami reform soborowych w Kosciele polskim. Nadto metoda ta zostata
wykorzystana w podsumowaniu kazdego rozdziatlu, bedgcego swoistego rodzaju
komentarzem do omawianego zagadnienia. Wymienione zatem metody w opracowaniu
zagadnienia okre$lonego tematem pracy sg poprawne i poslugiwanie si¢ nimi nie budzi

zastrzezen.
4. Ocena formalnej konstrukeji pracy

Zasadniczy korpus rozprawy poprzedza spis tresci (s. 2-5) oraz wykaz skrotoéw (s. 6-
7). Dysertacja sklada si¢ z sze$ciu rozdziatdw, ktdre spinajg jakby w klamry: wstep (s. 8-
12) i zakoficzenie (197-200). Catos$¢ dopetnia bibliografia (s. 201-208).

Podzial dysertacji na sze$¢ rozdzialdéw jest uzasadniony, logiczny i pozwala na
wyczerpujgce przedstawienie zawartej w tytule problematyki. Rozdzialy rozpoczynajg si¢
krotkim wprowadzeniem teoretycznym. W konicowej czesci kazdego z nich Autor zamiescit
podsumowanie prezentowanej materii, bedace jednoczesnie komentarzem do omawianego
zagadnienia, co stanowi bardzo pozytywny element dysertacji.

Praca napisana jest jezykiem poprawnym. Strona edytorska dysertacji zastuguje na
duze uznanie. Nalezy réwniez podkreslic bogactwo, poprawno$€¢ i staranno$¢ w

sporzadzeniu przypiséw tak zrodtowych, jak i odwotujgcych sie do literatury. Powyzsze



uwagi wskazuja, ze Doktorant wykazal si¢ w miar¢ szeroka znajomoscig poruszanej
problematyki, a takze rzetelnoscig w jej przygotowaniu, aczkolwiek cechuje go nad wyraz
latwo$¢ syntetycznego, czasami skrotowego ukazywania podejmowanych zagadnien i
problemdw.

Nie mozna jednak nie wspomnie¢ o pewnych niedociagnigciach w omawianym
obszarze. I tak, w tek$cie zdarzaja si¢ nieliczne, drobne bledy, uchybienia interpunkcyjne
czy literowki. Najpierw brak ujednolicenia w pisowni duzych lub matych liter roznych
nazw: Kursy Przedmatzenskie (s. 90), Warsztaty dla Malzonkow (s. 90, 91), Szkoly
Rodzicéw (s. 98), Rada Kaptaniska, Rada Konsulatoréw, Rekolekcje Rodzinne, Studium
Zycia Rodzinnego, Dziekan. Pisownia tych nazw zapisywana jest najczesciej duzg litera,
ale i czasami malg. Nast¢pnie na s. 93, 96, 97 i 98, Autor pisze nazwisko biskupa Jana
Zareby przez ,.em”: Zaremba.

Nie nalezy do dobrego stylu stosowanie w pracy naukowej sformutowan takich
jak: ,synod zalecal”, ,synod podkreslal’, .synod =zachecal”, ,statuty synodalne
przypominaly”, ,synod zobowigzywal”, ,synod przypominal”. Réwniez uzywane w
potocznej mowie sformutowanie ,,odnos$nie czego$”, pomimo tego, ze zaczyna ono
przenika¢ do jezyka polskiego, w rozprawie doktorskiej dobrze byloby zastapi¢ caty czas
obowigzujacym okresleniem ,,odno$nie do czegos”. Nieliczne, przedstawione wyzej uwagi
krytyczne w niczym nie pomniejszajg warto$ci ocenianej rozprawy, a raczej Sg

wskazaniami do wzigcia pod uwage w perspektywie ewentualnej publikacji dysertacji.

5. Tres¢ pracy i osiggni¢cia badawcze

Zasadniczy korpus rozprawy doktorskiej sklada si¢ z sze$ciu rozdziatow. We
wstepie (s. 8-12), ktéry poprzedza cato$¢ dysertacji, zawarte zostaly oczekiwane zwykle w
tym miejscu informacje, a wigc zasadniczy problem dysertacji oraz jej cel, wskazanie
metody badan i plaszczyzny zrodlowej, jak réwniez uzasadnienie przyjgtego schematu.
Moze za stabo wybrzmiata we wstepie kwestia wprowadzania reformistycznych dekretow
Soboru Watykanskiego 11, co w treéci pracy wiele uwagi poswiecit Autor. W sumie wstep
jest udang czgs$cia dysertacji.

Rozdzial pierwszy ,,Diecezja wloclawska w okresie zarzadzania Jana Zargby” (s.
13-37) podzielony zostat na trzy paragrafy. Pierwszy przybliza biografi¢ biskupa Jana

Zareby, drugi strukture organizacyjng diecezji w tamtym czasie, a trzeci uwarunkowania



religijno-duszpasterskie — ludnos¢, stan moralno-religijny i zakony oraz klasztory. Rozdziak
ten stanowi pewnego rodzaju wprowadzenie w tematyke zwigzang z dzialalnoscig
prawodawczg biskupa Zareby oraz funkcjonowaniem diecezji w czasie jego pasterzowania.
Rozdzial drugi (s. 38-69) omawia i analizuje szczegdlowo prace synodalne nad
niedokonczonym II synodem diecezji whoctawskiej, co bylo spowodowane niespodziewang
$miercig biskupa Jana Zargby niejako bezposrednio przed ostatnig sesja synodalna, ktora
miata zatwierdzi¢ uchwaly synodalne. Prace te byly bardzo waznym, a moze nawet
najwazniejszym przedsiewzigciem biskupa w celu unormowania zycia i funkcjonowania
diecezji w duchu dekretéw soborowych i norm Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. I
chociaz uchwaly tego synodu ten nigdy nie weszly w zycie to jednak — jak zauwaza
stusznie Autor — to jednak ,stanowil wazny moment w historii diecezji wloclawskiej
umacniajacy reforme zycia koScielnego i duszpasterskiego diecezji w duchu Vaticanum II i
umacnianiu Kodciola partykularnego” (s. 68). Rozdzial ten sklada si¢ z czterech
paragrafow, ktore dotycza: krotkiego (zbyt krotkiego) ukazania historii synodéw diecezji
wloctawskiej, przyblizenia przygotowan i przebiegu prac synodalnych II synodu diecezji,
omoéwienia tematyki schematoéw synodalnych oraz samych obrad synodalnych. Szkoda, ze
Doktorant zbyt kr6tko i bardzo pobieznie (1,5 strony) potraktowat w paragrafie pierwszym
tak bogata i szeroka histori¢ synodéw diecezji wiloctawskiej, szczegdlnie po Soborze
Trydenckim, a jeszcze bardziej szkoda, ze nie przyblizyl szerzej I synodu Diecezji
wloctawskiej — biskupa Antoniego Pawlowskiego, do ktérego w tresci pracy nawigzuje.
Moim zdaniem — co jest kwestig dyskusyjng — zabraklo tez w tym rozdziale — nie wiem czy
w osobnym kroétkim paragrafie — szerszego ukazania co si¢ stalo z niepromulgowanym
synodem biskupa Jana Zareby? Przeciez w 1993 roku, a wigc po siedmiu latach biskup
Bronistaw Dembowski synod ten niejako kontynuowal, oczywiscie uzupelniajac i
zmieniajagc w pewnej czesci uchwaly synodalne, szczegdlnie te odnoszace si¢ do katechezy
w szkole i formacji i zycia duchowienstwa, na skutek nowych dokumentéw papieskich i
Stolicy Apostolskiej (np. adhortacja papieza Jana Pawla II ,,Pastorem dabo vobis™). Autor
uczynit to bardzo zdawkowo na s. 69 w podsumowaniu rozdzialu, uwazam, ze to za malo.
Rozdzial trzeci traktuje o dzialalnosci prawodawczej biskupa Jana Zargby w
zakresie nauczania (s. 70-111). Autor omawia tutaj dzialalno$é¢ legislacyjna biskupa w
odniesieniu do przepowiadania Stowa Bozego, katechizacji (katecheza parafialna,
katechizacja i formacja duszpasterzy katechizacja swieckich), troski o rodzing i matzenstwo
oraz $rodki masowego przekazu. Tre$¢ rozdziatu nie budzi wiekszych zastrzezen jest

poprawna, analityczna i wnikliwa. Autor ukazal i oméwit tutaj szeroki wachlarz inicjatyw i



dziatanh legislacyjnych, prawodawczych i duszpasterskich podejmowanych przez biskupa
Jana Zarebe. Moze tylko tytul podpunktu 2.2 w paragrafie 2 — Katechizacja winien
brzmieé: ,Katechizacja i formacja duszpasterzy™.

,Dziatalno$¢ prawodawcza biskupa Jana Zargby w zakresie zarzadzania” to rozdzial
czwarty dysertacji (s. 112-140). Sklada si¢ on z szesciu paragrafow omawiajacych: normy
wspolne dla catego duchowienstwa, reorganizacje dekanatow, erygowanie nowych parafit
w diecezji, przepisy odnoszgce si¢ do poszczegllnych funkeji sprawowanych przez
duchownych, przepisy co do kurii diecezjalnej i rady kaplanskiej. Konczy go
podsumowanie. Autor ukazuje dziatania reformatorskie biskupa Jana Zargby w dziedzinie
zycia i dyscypliny duchowienstwa, praw, kompetencji i obowigzkow dziekanow,
proboszczéw i wikariuszy, reorganizacji struktur organizacyjnych diecezji 1 innych dzialan
majacych na celu dostosowanie Kosciola wloctawskiego do wyzwan posoborowych i
spotecznych. Mozna mie¢ uwagg, ze zabraklo w tej czeSci opracowania osobnego
omoéwienia i wydzielenia zarzgdzen i dziatan biskupa odnoszacych si¢ do dobr doczesnych
Ko$ciola, a wigc kwestii zarzagdzania dobrami koscielnymi i sprawami finansowo-
materialnymi i gospodarczymi, ktére faktycznie sa oméwione, ale w poszczegdlnych
paragrafach, a nie w osobnym punkcie.

Rozdzial pigty zatytulowany ,,Dziatalno$é prawodawcza biskupa Jana Zareby w
zakresie u§wiecania — sakramenty” (s. 141-175). W o$miu paragrafach (czwarty odnoszacy
si¢ do Eucharystii zostal podzielony na trzy punkty: Msza §wigta, Przechowywanie i kult
Naj$wietszego Sakramentu i Komunia $wieta) Doktorant analizujac dos$¢ wnikliwie
dziatalno$¢ prawodawcza biskupa Jana Zargby w zakresie uswigcania omawia
poszczegblne sakramenty wskazujac zaangazowanie biskupa w tej dziedzinie zycia
koscielnego i duszpasterskiego, inspirowane postanowieniami Soboru Watykanskiego I, a
takze wyzwaniami i potrzebami diecezji. Analizy te prowadzg Autora do wniosku, ze
poprzez postanowienia i dziatalno$¢ biskupa przyczynit si¢ on do umocnienia wiary
wiernych oraz poglebienia ich uczestnictwa w sakramentach, poprawy jakosci
duszpasterstwa i wzrosty zycia sakramentalnego.

Ostatni, szdsty rozdziat (s. 176-196), skladajacy si¢ z trzech paragrafow, dotyczy
dziatalno$ci prawodawczej biskupa Jana Zareby w zakresie uswigcania odnoszacego si¢ do
pozostatych aktéw kultu Bozego (sakramentaliow, liturgii godzin, pogrzebu koscielnego i
kultu $wietych), miejsc $wigtych (kosciotéw i kaplic, sanktuariow i cmentarzy) oraz czasOw
$wietych. Autor w tej czeSci dysertacji analizuje i przybliza zarzadzenia, decyzje

administracyjne biskupa ksztaltujgce zycie i praktyki religijne i liturgiczne, udzielanie 1



sprawowanie sakramentaliow, troske o migjsca swigte i ich budowe oraz funkcjonowanie, a
takze ujednolicenia przepisow co do pogrzebu ko$cielnego. Dziatalno$¢ — zdaniem Autora
— ta byla bogata i szeroka i przyczyniala si¢ do umocnienia nie tylko zycia
sakramentalnego, ale takze wplywala na Zzycie religijne i duchowe duchowienstwa i
wiernych $wieckich w diecezji. Ten rozdzial dysertacji jest bardzo udang czgécig
opracowania.

Przeprowadzona przez Doktoranta analiza obszernego materiatu Zrédlowego
wskazuje na bogactwo ustawodawstwa partykularnego i dziatalnosci prawodawczej
biskupa Jana Zareby w zakresie nauczania, usSwiecania 1 zarzadzania Kosciolem
partykularnym. Jest ono wynikiem troski biskupa okresu posoborowego o wilasciwg
recepcj¢ prawa powszechnego — dekretéw Soboru Watykanskiego II, ustawodawstwa
posoborowego oraz norm Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. w Zycie i dziatalnos¢
Kosciota Wloctawskiego. Doktorant wskazal réwniez wplyw zmieniajacej sie sytuacji i
rzeczywistosci polityczno-spotecznej na wydawanie nowych norm, dekretéw i zarzadzen
przez biskupa.

W zakonczeniu recenzowanej rozprawy Doktorant przedstawil wnioski z badan
formutujac odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Przede wszystkim stwierdzit, ze
bogactwo analizowanego materialu pozwala oceni¢ dziatalnos¢ prawodawcza biskupa Jana
Zargby w kontekécie postugi nauczania, uswigcania i zarzadzania jako  pelng
zaangazowania, troki o wprowadzanie dekretow Vaticanum II. W tym celu przygotowat i
przeprowadzil w diecezji synod diecezjalny, ktorego promulgacje przerwata $mier¢. Jednak
jego ustalenia i uchwaly zostaly wykorzystane w duzej czgsci kilka lat pozniej przez
biskupa Bronistawa Dembowskiego. Ponadto bogata dziatalno$¢ prawodawcza pokazuje
dalekowzroczno$¢ biskupa, wizje rozwoju funkcjonowania diecezji. Wydane akty
prawodawcze ukazuja specyfike Kosciota partykularnego na tle nauczania soborowego i
prawa kodeksowego.

Autor podkresla troske, wrazliwo$¢, wizje zycia i funkcjonowania Kosciola
partykularnego, ktérym biskup Jan Zargba kierowal, o dostosowanie prawa diecezjalnego
do rozwijajacego si¢ prawa powszechnego i do waznych wydarzen z zycia Kosciola.
Zestawiajac calg bogatg spuscizng dziatalnosci prawodawczej biskupa, Doktorant stawia
pytanie, na ile jest ona dzisiaj aktualna. I odpowiada, ze aktualna jest w duzej mierze, gdyz
troska o rodzing, katechizacj¢, nauczanie 1 uswigcanie wiernych, dyscyplina
duchowienstwa czy tez aktywny udzial wiernych Swieckich, pozostaja wcigz aktualne.

Autor wysuwa tez wniosek, ze calo$ciowa dziatalno$¢ prawodawcza biskupa pozostawita



nie tylko bogaty zbiér dokumentdéw, ale przede wszystkim §wiadectwo odpowiedzialne;j,
pelnej troski i ofiarnej shuzby na rzecz Kosciota i diecezji, ktorg kierowat jako jej pasterz.

Na uwage zastuguje postulat de lege ferenda, jaki Autor wysuwa w Zakonfczeniu,
stwierdzajgc, ze ,,Niniejsza praca nie wyczerpuje tematu. Przeciwnie — otwiera pole do
nowych pytan i badan. Jak akty prawodawcze biskupa byly faktycznie realizowanie w
parafiach? Jak wygladata recepcja jego ustawodawstwa wsrod duchowienstwa i wiernych?
Jakie przyniosly owoce, a gdzie napotykano na trudnosci?” (s. 199). Sugeruje réwniez, aby
podja¢ dalsze badania na temat kontynuacji dzialalnosci ustawodawczej i prawodawczej
biskupa przez kolejnych biskupéw wioctawskich.

Biorgce ‘pod uwage catosciowa ocen¢ merytoryczng pracy 1 osiagniecia badawcze
w niej przedstawione, nalezy stwierdzi¢, iz Autor w sposob systematyczny przedstawit akty
prawodawcze prawa partykularnego stanowione przez biskupa Jana Zargbe w okreslonych
ramach czasowych, a wiec w latach 1968-1986. Prezentacja przepiséw, dziatalno$ci
prawodawczej zostata dokonana w sposob klarowny, w oparciu o potréjna postuge:
przepowiadania, u§wiecania i rzadzenia. Nalezy bardzo pozytywnie oceni¢, mimo pewnych
wskazanych wyzej niedociggnigé, kompetencje Ksiedza Doktoranta oraz trud wlozony w
zebranie i usystematyzowane opracowanie przepisoéw i aktdéw prawodawczych prawa
partykularnego. Na uwage zastuguje wysunigty postulat odnosnie do przeprowadzenia
dalszych poglebionych analiz badawczych nad prawodawstwem partykularnym biskupow
wloclawskich. Wierze, 7ze dalsze zaangazowanie Doktoranta przyczyni si¢ do powstania
rzetelnej publikacji prawa partykularnego Kosciota whoctawskiego nastepcodw biskupa Jana

Zargby.
6. Whnioski koncowe

Recenzowana rozpr'awa doktorska ks. mgr. lic. Lukasza Matuszaka jest dzietem
wystarczajaco - dojrzatym; - jedynym jak ‘dotychczas systematycznym ~opracowaniem
‘p'rzgpiséw prawa partykularnego, dziatalno$ci p‘rawodaWczéj' biskupa Jana Zareby, przez co
bardzo potrzebnym i wartosciowym. Oceniana dysertacja jest owocem  rzetelnie
ptzeprowadzonych przez- Autora badan z zakresu partykularnego prawa kanonicznego.
Posiada dobrg konstrukcje ‘metodologiczng. Ma dobrze sprecyzowany przedmiot badaf,
jasno okreslony cel oraz wladciwa strukture. Doktorant w przygotowaniu dysertacji

wykazatl si¢ dobrym warsztatem naukowym.
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7. Konkluzja

W konkluzji recenzji stwierdzam, ze praca ks. mgr. lic. Lukasza Matuszaka spelnia
wymogi stawiane rozprawom doktorskim, o ktorych mowa w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668, z p6ézn. zm.),
poniewaz:

- stanowi oryginalne rozwigzanie postawionego w tytule rozprawy zagadnienia;

- na postawione pytania badawcze odpowiada calosciowo, biorac za podstawe
zakres przyjety we wstepie pracy;

- prezentuje ogolng wiedze teoretyczng Doktoranta w dyscyplinie prawa
kanonicznego oraz wymagany stopien dojrzatosci naukowej i umiej¢tno$é samodzielnego
prowadzenia pracy naukowe;j.

Wskazane w recenzji nieliczne braki i mankamenty pracy nie umniejszajg waloréw

rozprawy. W zwigzku z tym wnosz¢ o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.

Wioctawek, dnia 12 stycznia 2026 roku

Ks. dr hab. Janusz Grezlikowski
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