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Recenzja pracy doktorskiej mgr Agaty Rozalskiej, ,,Artysci w przestrzeni publicznej
miasta. Studium socjologiczne na przykladzie warszawskiej Pragi Polnoc.” Praca

napisana pod kierunkiem dr hab. Rafala Wisniewskiego, prof. ucz., UKSW, Warszawa

W pracy znakomicie jest rozpracowana czg¢$¢ teoretyczna, poczawszy od wprowadzenia.
Bardzo doktadnie opisana jest szkota chicagowska, ktdra byta prekursorka poglebionych
badan miasta. W niej to skonstruowana zostata metoda mapowania miasta wg okre§lonych

kryteriow spotecznych.

Celem pracy doktorskiej jest dotarcie do motywacji artystow lokujacych si¢ na Pradze i
dziatajagcych w tej dzielnicy. Ponadto autorka chce bada¢ postawy artystoéw wobec Pragi,
uwzgledniajac szczegdlnie element emocjonalny tych postaw. Autorka stosuje koncepcje
,miasta osobistego”, czyli relacji mieszkancow, w tym przypadku artystoéw do najblizszego
otoczenia fizycznego, co w tym otoczeniu jest uwazane za ,,swoje.” Jak stwierdza autorka:
,Glownym celem pracy jest identyfikacja tego, w jaki sposob artysci postrzegaja i
doswiadczaja praskiej przestrzeni oraz zbiorowosci mieszkancoéw.” (s. 18). Zatem gldéwnymi
kategoriami sg tutaj: ,,postrzeganie” i ,,doswiadczanie”. Kategorie te majg charakter

dynamiczny, procesualny.

Autorka we wstepie opisuje probe badawcza: wywiady z 14 artystami, trzy wywiady z
przewodnikami praskimi. Badaczka prowadzita takze obserwacj¢ uczestniczaca podczas
spacerow miejskich, prowadzita rozmowy z ich uczestnikami, brata udziat w imprezach
plenerowych, uczestniczyta w malowaniu murali lub obserwowata ich malowanie. A wigc jej

praca miata charakter badan terenowych w stylu socjologii chicagowskie;.

Praca sktada si¢ z sze$ciu rozdziatow. W rozdziale pierwszym autorka koncentruje si¢ na
przegladzie definicji miasta oraz przestrzeni publicznej. Autorka przedstawia rowniez

refleksje metodologiczng dotyczaca badania miast i przestrzeni. Nastepnie analizuje miejska



sztuke uliczng (street art), oraz podejmuje problematyke roli artystéw w budowaniu miast
kreatywnych.

Rozdziat drugi dotyczy rewitalizacji miast, gdzie problematyka odnowy miast zostata
whnikliwie omOwiona. Przedstawiono przyktad takiej rewitalizacji w wojewoddztwie $laskim
(Nikiszowiec w Katowicach). Opisana jest historia rewitalizacji Nikiszowca (r6znego rodzaju
imprezy, jarmarki, wystawy i ich funkcje). Autorka przedstawia wiele zdje¢ obrazujacych
dzialalno$¢ muzedw i galerii wystawowych jako elementu wspomagajacego rewitalizacje
miast. Omowiono takze zjawisko gentryfikacji, ktéra ma miejsce w przypadku rewitalizacji
miasta. Autorka przedstawia takze koncepcje etapow gentryfikacji, wspominajac o ostatnim

etapie gentryfikacji, ktory jest napedzany spekulacyjnym dziataniem rynku nieruchomosci.

Rozdziat trzeci to rozdziat metodologiczny, gdzie autorka przedstawia przedmiot badan i
glowne pojecia, a takze zastosowane techniki badawcze. Wywiady, ktére przeprowadzono
byly wywiadami swobodnymi mato ukierunkowanymi, ktére uznano za najlepsze dla badania
okreslonych rozméwcéw i wybranej problematyki. Rozmdéwcéw dobierano metoda kuli
$nieznej. Badaczka przeprowadzifa takze pie¢ obserwacji uczestniczacych. W trakcie
obserwacji badaczka wykonata 11 wywiaddéw konwersacyjnych. Ponadto przeprowadzono
jakosciowg analize tresci artykutéw prasowych opublikowanych w latach 2010-2021 (76
pozycji opublikowanych w gazetach, czasopismach lub na portalach internetowych
dotyczgcych murali oraz street artu). Te analizy uwaza autorka za bardzo istotne w swoim
projekcie badawczym. Autorka przeprowadzata badania w paradygmacie interpretatywnym,

ktoéry takze zostal przedstawiony w rozdziale.

Rozdziat czwarty dotyczy przedstawienia koncepcji miasta osobistego. Znajduje si¢ w nim
takze analiza stereotypow miasta (Pragi), oraz dystynkcji swoi/obcy. Jest to zjawisko
interesujace, jak dokonuje si¢ internalizacja przestrzeni miejskiej jako wtasnej? Miasto
osobiste to miasto do§wiadczane, ale jest to takze konstrukt analityczny sktadajacy si¢ z
wymiaru przestrzennego, spolecznego i pamigci spotecznej odtwarzanej przez jednostke.
Autorka pokazuje proces integrowania/nieintegrowania si¢ artystow z ,.tutejszymi,” z
mieszkancami Pragi. Autorka pokazuje takze motywy lokalizacji artystow w okreslonych
miejscach miasta, czgsto tym motywem jest mozliwo$¢ uprawiania sztuki

niekonwencjonalne;.



Piaty rozdzial dotyczy analizy materialdow empirycznych z obserwacji uczestniczacej i
wywiadow poglebionych. Autorka analizuje tutaj interpretacje roli murali w krajobrazie
miasta i procesie rewitalizacji i taczy analize¢ dyskursu medialnego z wypowiedziami
rozmoéwcow (z wywiadow). Dla jednych sg to elementy rewitalizacji dla innych przede
wszystkim elementem wzbudzajacym gentryfikacj¢ miejsc i dzielnic. Polskie media
przypisuja muralom istotng role¢ w rewitalizacji miast. Arty$ci malujacy murale nie zawsze s3
zwolennikami wpasowania si¢ w otoczenie, w kontekst miejsca, wg nich mural tak jak obraz
ma nie$¢ wartosci uniwersalne, ponadkonskstualne.

Autorka zastanawia si¢, dlaczego pojecie muralozy (nadmiaru murali) nadal dominuje w
dyskursie medialnym? Moim zdaniem, moze jest tak, ze media za wszelka cen¢ poszukuja
sensacji lub probleméw, pozytywne wydarzenia i opinie sg stabiej odbierane i przyswajane.
Czytelnictwo gazet opiera si¢ na czytaniu opowiesci sensacyjnych.

Badania pokazaty, Ze artys$ci sa §wiadomi zwigzku estetyzacji przestrzeni (murale) z
rewitalizacja, ze sg to dwa rézne procesy. Rewitalizacja to co$ wigcej niz tylko malowanie
murali, w sensie spotecznym to aktywizacja spotecznos$ci lokalnej oraz aktywna pomoc dla tej
spotecznosci ze strony réznych instytucji.

Autorka wskazuje, ze murale przyczyniaja si¢ do promocji Pragi Péinoc, w czasie spacerow
pokazujacych murale, mieszkancy miasta, lub turysci, zaznajamiajg si¢ z historig miejsc i

krajobrazem miasta.

Rozdziat szdsty to refleksja nad pojgciem artysty. Kim jest artysta, a kim jest tworca?
Badaczka pyta o to takze swoich rozmowcow. Analizuje tzw. artyfikacje, np. grafiki
malowanej na murach (graficiarz-artysta). Autorka opisuje cztery typy artyfikacji.
Rozmoéwcey obawiajg si¢ zbyt szerokiego spektrum dzialan, ktére moga by¢ zaliczone do
sztuki, bowiem pojgcie to moze stac si¢ nieostre 1 ostatecznie nic nie oznacza¢. Autorka
pokazuje takze roznorodng sztuke uliczna, np. widczkowe ubranka na stupkach (prezentuje
ich zdjecia). Jesli przyjmiemy, ze termin artysta jest konstruktem spotecznym i historycznym
jednoczesnie, to taki proces konstrukcji dzialalno$ci artystycznej ciggle ma miejsce,
chociazby na ulicach miast i1 Pragi. Autorka opisuje takze czym wyrdzniajg si¢ artysci z Pragi
a takze rekonstruuje mity artysty i odnosi je do badanych. Autorka zadata pytanie badanym —
Co to znaczy by¢ artysta? Pytanie to sprawiato trudnosci z odpowiedziami. Mam tutaj zatem
pytania: jak mozna bytoby z punktu widzenia socjologii wiedzy albo z innych perspektyw
zinterpretowac te trudnosci? Dlaczego wykonujac pewne role spoteczne, nie poddajemy ich

refleks;ji?



Interesujace bytoby spojrze¢ tutaj na definicj¢/okreslenie artysty z punktu widzenia koncepcji
spotecznych §wiatdéw, a szczegolnie koncepcji spotecznego swiata wg Howarda Beckera (Art
Worlds 1982; patrz takze Strauss, Anselm L. (1984). ,,Social Worlds and Their Segmentation
Processes.” In: N. Denzin (ed.), Studies in Symbolic Interaction (pp. 119-128). Greenwich,
CT: Jai Press). Definiowanie granic spotecznego $§wiata wigze si¢ takze z definiowaniem
,Kim jestem ja-artysta?”” Procesy autoidentyfikacji zwigzane sg z procesami ustanawiania
granic spolecznego $wiata sztuki, lub jakiego$ sub$wiata sztuki. Swiaty sg tez legitymizowane
przez okreslone ideologie, mity lub potoczne teorie. To jest niezbedne dla uczestnikow tych
$wiatow by nie tylko uzasadnia¢ swoje istnienie 1 broni¢ si¢, ale takze rozprzestrzeniac sig,
kolonizowa¢ inne §wiaty. Z drugiej strony, spoteczne $wiaty fluktuujg i zanikaja, podlegaja
swoistym procesom historycznym tak jak i cale spoteczenstwa. W spolecznych $wiatach
wazna jest reputacja indywidualna (patrz Becker 1982: 351 i dalsze), ale takze rodzaju sztuki,
ktéry jednostka uprawia. Prestiz danego rodzaju sztuki przenosi si¢ na prestiz jednostki-
artysty, ale tutaj wystepuje takze spoleczne konstruowanie reputacji, poniewaz w spotecznym
$wiecie jest gotowy ranking, ktora sztuka jest wazniejsza, czesto i trudniejsza w uprawianiu.
Jaka jest reputacja street art w §wiecie sztuki? Jaka jest reputacja ,,artystow street artu” w
swiecie sztuki? Czy na te pytania jesteSmy w stanie odpowiedzie¢? Co na ten temat my$li

autorka dysertacji?

Podsumowanie

Praca jest ciekawie napisana, elementy teoretycznej analizy przeplatane sg przyktadami i
notami interpretacyjnymi z przeprowadzonych badan. Badaczka dobrze opanowata narzedzia
pracy socjologicznej. Jest Swiadoma swojej roli badaczki w terenie i ograniczen tej roli a
takze zastosowanych technik badawczych. Poglebione badania terenowe mieszcza si¢ w
tradycji socjologii miasta od poczatku powstania socjologicznej refleksji nad miastem. Szkota

chicagowska jest tego przyktadem i zostata ona takze omowiona w pracy doktorskie;j.

Recenzowane dzielo jest cieckawym studium procesow rewitalizacji poprzez sztuke, czy tez
przy pomocy sztuki. Czgsto dzieje si¢ to bez konsultacji z mieszkancami albo wbrew ich
opiniom. To wazna konstatacja z pracy badawczej, bowiem pokazuje putapki rewitalizacji
dokonywanej ,,dla dobra mieszkancéw,” wbrew mieszkancom. Autorka przeprowadzajac
badania jakosciowe mogta wniknaé¢ w procesy mikro, ktérych to opisow tak brakuje w

socjologii miasta. Jest to na pewno jedna z najwigkszych zalet tej pracy. Arty$ci moéwia



wlasnym glosem, opisywany $wiat jest takze §wiatem z ich perspektywy, ale jest to poddane
analitycznej krytyce, takze przy pomocy istniejacych teorii i koncepcji. Perspektywa mikro
pokazuje, ze relacje sasiedzkie 1 bezposrednie sg istotne dla integracji artystow z miastem.
Obcy musi si¢ komunikowac 1 zy¢ razem z ,,miejscowymi” by zosta¢ zaakceptowanym,
chociaz niekoniecznie potraktowanym ostatecznie jako ,,swo6j”. Kategoria obcego okazuje si¢
istotna dla praktyki rewitalizacyjnej, ktora dokonuje si¢ przy pomocy sztuki i artystow. Wida¢
tutaj pomocna role socjologii w projektowaniu procesow rewitalizacyjnych. Praca ma takze
walor diagnostyczny pokazuje, ze Praga jest, wedlug badanych artystow, dzielnica
artystyczng i taka diagnoza pozwala np. wladzom miasta kontynuowac pewien kierunek
rozwoju tej dzielnicy i czynienia z niej dzielnicy atrakcyjnej turystycznie, a takze atrakcyjnej
dla samych mieszkancéw miasta.

Miasto moze by¢ zatem innowacyjne nie tylko technologicznie, ekonomicznie, ale takze
kulturalnie i odpowiednia polityka kulturalna, przy uwzglgdnieniu tkanki spolecznej 1
procesow spoteczno-interkacyjnych, moze temu miastu/dzielnicy zapewni¢ rozwoj. Nalezy
tez pamigtac, ze dziatalno$¢ artystyczna moze zapewni¢ miastu takze dochody, chodzi nie
tylko o turystyke, ale takze o wspotpracg z biznesem i naukg. Istotne jest tutaj tez wsparcie
instytucji miejskich i panstwowych, jak np. mialo to miejsce przy wsparciu pewnych

inicjatyw miejskich przez Narodowe Centrum Kultury (zob. s 82-86).

Uwagi
Bardzo istotne jest powolanie si¢ na zdanie Floriana Znanieckiego, w ktorym jest napisane, ze
badacz powinien bada¢ przestrzen, czy kulture, w odniesieniu do wspotczynnika
humanistycznego, ,.tj. tak, jak jest do§wiadczana przez te podmioty ludzkie, ktorych kulturg
bada [1938:90]. Rodzi si¢ w zwigzku z tym pytanie: a jak ta przestrzen oraz samo badanie tej
przestrzeni jest dosSwiadczane przez badacza, ktory bada to doswiadczanie. Jesli badacz chce
by¢ konsekwentny przyjmujac to zalozenie to powinien rowniez swoja pozycje, usytuowanie,

1 doswiadczenie poddac refleksji.

Autorka pracy pisze: ,,Ponadto dwukrotnie miatam okazj¢ uczestniczy¢ w nielegalnym
malowaniu na Pradze, a czterokrotnie przygladatam si¢, wraz z innymi ,,gapiami”,
powstawaniu murali.” (s. 155) Jak z tym problemem etycznym, bo tak trzeba to nazwac,
uporata si¢ badaczka? Jak by mogta objasni¢ zasadno$¢ uczestniczenia w takich

przedsiewzieciach, z réznych punktéw widzenia?



Brak w bibliografii F. Znaniecki [1938].

W pracy jest duzo btedow literowych, o ktérych nie wspominam doktadnie i nie wymieniam
W recenzji.

Na stronie 16-tej jest nagty zwrot od prezentacji teorii do opisu dzielnicy, brak tutaj jakiegos
sensownego tacznika pomiedzy tymi fragmentami pracy we wprowadzeniu.

Rozdziaty mogtyby by¢ podzielone bardziej klarownie, na czesci teoretyczne i empiryczne.

Konkluzja

Moje uwagi krytyczne i pytania do autorki sg tylko konsekwencjg jej poprawnie
przeprowadzonych badan empirycznych sktaniajgcych do refleksji i pytan. Praca wymagata
duzego wysitku badawczego (badania terenowe) i formutowane tezy oraz konkluzje opieraja
sie na wyczerpujgcym materiale dowodowym.

Praca doktorska spetnia warunki okreslone w art. 179 ust. 7 ustawy z 3 lipca 2018 r. —
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r.
poz. 1669) oraz art. 187 ust. 1i 2 ustawy z 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2022 r. poz. 574).
Potwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Agaty Rozalskiej spetnia wymogi ustawowe

stawiane rozprawom doktorskim i wnosze o dopuszczenie jej do publicznej obrony.
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