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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Sylwii Lacek, ,,Bialoruska opozycja polityczna na

emigracji po 1990 r. ”, ss. 266.

Problem wspdélczesnej bialoruskiej emigracji politycznej nie doczekal si¢ glebszych
analiz politologicznych. Temat podjety przez mgr Sylwie Lacek jest oryginalny, a zarazem
niezwykle trudny, gdyz wymagal podjgcia szerokich badan. Juz sam tytut rozprawy doktorskie;j
powoduje pewne watpliwosci, 1 zamiast opozycji politycznej, raczej proponowalbym
umieszczenie w tytule sformulowania emigracja polityczna. W rozprawie doktorskiej mgr
Sylwia Lacek raczej uzywa tego drugiego pojecia, niz opozycja polityczna na emigracji. Sam
termin emigracja polityczna jest szerszy znaczeniowo, gdyz obejmuje takze osoby, ktore
opuscily Biatoru$ ze wzgledow politycznych, a nie zawsze byly zwigzane instytucjonalnie z
opozycja polityczng. Dodatkowo obecny tytul sugeruje, iz cala opozycja polityczna przebywa
na emigracji. Takze zakres chronologiczny recenzowanej rozprawy doktorskiej nie jest
przekonywujacy. Do 1996 r. nie nastapita zadna wigksza fala bialoruskiej emigracji politycznej,
a dopiero po kryzysie konstytucyjnym na Biatorusi w latach 1994-1996. Stad tez w tytule
rozprawy doktorskiej, jako date poczatkows przyjatbym 1996 r. Po ogloszeniu niepodlegtosci
panstwa nalezalo raczej oczekiwa¢ powrotu dawnej emigracji politycznej, a nie kolejnych fal
emigracji. W dalszej czesci wstepu Autorka zauwaza ten problem, i koryguje zakres temporalny
swojej rozprawy doktorskiej, wyrazajac zamiar koncentrowania si¢ na kolejnych falach
emigracji politycznej po 1996 r. Brak daty koncowej sugeruje analize zjawiska bialoruskie;j
emigracji politycznej do 2023 r., ale w dalszej czgscei rozprawy doktorskiej Autorka nie
podejmuje w ogdle rozwazan dotyczacych ostatniej fali emigracji politycznej po wyborach
prezydenckich w 2020 r. Dopiero na s. 141 rozprawy doktorskiej dowiadujemy sie, iz cenzura

koncowa zostata ustalona na 2019 r. W zaden sposéb nie umotywowano wyboru daty
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koncowej, a pominigcie ostatniej fali emigracji politycznej po wyborach prezydenckich w 2020
r. na Bialorusi pozostaje zupelnie niezrozumiate. W samym 2022 r. Polska z powodu represji
politycznych na Biatorusi wydata 70 tys. wiz humanitarnych, lub ochrony miedzynarodowej
dla obywateli tego pafistwa. Jednym z glownych problem6éw recenzowanej rozprawy
doktorskiej jest do$¢ wybidreze podejscie do podjetej problematyki. Autorka nie potrafita
wyszcezegolni¢ kolejnych etapéw emigracji politycznej z Bialorusi, ktére byty gléwnie
zwigzane z kolejnymi wyborami prezydenckimi na Bialorusi, poza pierwsza fale emigracji po
kryzysie konstytucyjnym w latach 1994-1996. Zjawisko emigracji politycznej nastapito takze
po wyborach prezydenckich w 2001 r. oraz w 2006 r., ktérego Autorka w ogéle nie zauwazyla
w swoich rozwazaniach. Chociaz to gléwnie wygrane przez fLukaszenke kolejne wybory
prezydenckie determinowaty kolejne fale emigracji politycznej, takze poza tymi okresami
wystepowaly przypadki wyjazdu dzialaczy opozycyjnych z kraju. Jak widaé, jest to problem
mocno zlozony, i nalezalo mu poswigci¢ znacznie wiecej uwagi, niz do zrobita Autorka.
Przynajmniej wstepne ustalenie kolejnych faz biatoruskiej emigracji politycznej znacznie
utatwiloby po6zniejsza realizacje projektu badawczego.

Takze przyjety zakres przestrzenny rozprawy doktorskiej powoduje wiele watpliwosci,
a takze kontrowersji. We wstepie rozprawy doktorskiej Autorka deklaruje zajeciem sie
biatoruska diasporg polityczna na $wigcie, ze szczegdlnym uwzglednieniem Rosji (sic!), Polski
oraz Czech. Po pierwsze, nie jest mozliwe przebadanie w rozprawie doktorskiej wszystkich
osrodkow biatoruskiej emigracji politycznej. Po drugie, trudno mi zgodzi¢ si¢ z pogladem, iz
w autorytarnej Rosji jest miejsce na bialoruska emigracji polityczna, ktora przez wladze Rosji
nie jest nawet traktowana jako podmiot w rozmowach z Bialorusig. Trudno takze wyobrazié
sobie funkcjonowanie prodemokratycznej bialoruskiej opozycji politycznej w Rosji. W dalszej
czgscl rozprawy doktorskiej Autorka juz nie tak jednoznacznie wyraza sie na temat istnienia
biatoruskiej emigracji politycznej w Rosji, raczej koncentrujac si¢ na omawianiu problematyki
diaspory bialoruskiej w Rosji. Wybor Rosji wérdd analizowanych pafstw jako miejsc
docelowych bialoruskiej emigracji politycznej jest nieuzasadniony, i wynika z niezrozumienia
analizowanej problematyki oraz powaznych problemoéw z definiowaniem podstawowych
kategorii teoretycznych. Z dalszej czesci rozprawy doktorskiej mozna wywnioskowaé, iz
pojecia emigracji politycznej i diaspory sa dla Autorki tozsame i wymienne, a tak niestety nie
jest. Najlepszym rozwigzaniem byloby przeanalizowanie osrodkéw biatoruskiej emigracii

politycznej w Polsce, Czechach i Litwie po 1996 r. i zupelne zrezygnowanie z niezwykle



UNIWERSYTET
MIKOEAJA KOPERNIKA
® W TORUNIU

Whydziat Nauk o Polityce
i Bezpieczenstwie

pobieznych, wrecz statystycznych, préb analizowania bialoruskich srodowisk emigracyjnych
w innych panstwach.

Katalog sformutowanych pytan badawczych jest interesujacy poznawczo, chociaz
zupelnie inaczej roztozytbym poszczegélne akcenty. Nie do konca wiadomo, czy pytania
badawcze sensu stricto dotycza biatoruskiej emigracji politycznej, czy tez emigracji
biatoruskiej na $wiecie. Autorka pisze ,,Glowny problem badawczy zawiera si¢ w pytaniu, czy
na emigracji istnieje koncepcja narodu bialoruskiego, jak rowniez przyszlego systemu
politycznego Biatorusi, na ile moglyby by¢ interesujace dla obywateli i jakie sg ich szanse
realizacji? Czy emigracja polityczna miata wplyw na proces ksztaltowania si¢ ustroju?” By¢
moze uzycie samego stowa emigracja w problemie badawczym bez sprecyzowania, iz chodzi
o emigracje polityczng, mozna byloby potraktowaé jako niewielki blad ze strony Autorki, ale
niestety tak nie jest. Zakres pojeciowy emigracji politycznej jest znacznie wezszy, niz
emigracji. Utozsamianie tych dwdch poje¢ 1 wymienne stosowanie jest jednym z wigkszych
bledow recenzowanej rozprawy doktorskiej. W wigkszosci pracy doktorskiej Autorka
koncentruje si¢ na omawianiu diaspory biatoruskiej na $wiecie, a nie bialoruskiej emigracji
politycznej. We wstepie rozprawy doktorskiej mgr Sylwia Lacek formuluje takze szereg
hipotez badawczych, do ktérych ustosunkuje sie w pozniejszej czesci recenzji, chociaz juz teraz
mozna stwierdzi¢, Ze cze$é z nich jest niepoprawna metodologicznie. Prawidlowo
sformutowana hipoteza badawcza nie jest stwierdzeniem faktu, ale przypuszczeniem co do
wystgpienia, badZ nie danego zjawiska. Jezeli na poczatku projektu badawczego stwierdzamy,
jak jest, to po co dalej badac¢? Hipotezy naukowe sg przypuszczeniem co do istnienia zwigzkow
i zalezno$ci danego zjawiska od zjawisk innych. Mgr Sylwia Lacek czg¢$¢ hipotez badawczych
sformutowala w czasie przeszlym, co jest bledem. Czgs¢ jej hipotez badawczych nie jest do
konca przemy$lana, badZ niemozliwa do weryfikacji. Nie wiem na podstawie jakich przestanek
mozna postawié przypuszczenie, iz bialoruska emigracja polityczna miata znaczacy wpltyw na
proces ksztaltowania sie ustroju politycznego Biatorusi? Czy to znaczy, iz biatoruska emigracja
polityczna ponosi cze$ciowg odpowiedzialno$¢ za powstanie obecnego rezimu autorytarnego
na Biatorusi? A by¢ moze Autorka miata na mysli powojenng biatoruska emigracje polityczng
i jej wplyw na proces ksztaltowania si¢ systemu politycznego Biatorusi w latach 1990-1994?
Te ostatnie zagadnienie nie doczekalo si¢ opracowania w literaturze przedmiotu. Z dalszej

czesci rozprawy doktorskiej raczej wynika, iz miata na my$li powojenng biatoruskg emigracje.
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Niejednoznaczne sformutowanie hipotez badawczych moze stworzyé wiele probleméw na
dalszych etapach pracy badawczej, co tez jest widoczne w recenzowanej rozprawie doktorskiej.

Sama struktura pracy doktorskiej jest mocno chaotyczna i niedopracowana. Mgr Sylwia
Lacek nie jest do konca przekonana, czy chciata zaja¢ si¢ opozycja polityczng na Bialorusi, czy
tez emigracjg biatoruska, czy tez biatoruskg emigracja polityczng. Zle zdefiniowana strona
metodologiczna rozprawy doktorskiej przetozyla si¢ na jej pdzniejszg strukture. Byla takze
zroditem wszystkich pozniejszych problemoéw i niepowodzen. Rozprawa doktorska koncentruje
si¢ wokot tych trzech problemow, a kazdy z nich moglby stanowi¢ podstawe do napisania
odrebnej rozprawy doktorskiej. Dodatkowo kazdy z nich jest traktowany dos¢ pobieznie.
Prawie polowe rozprawy doktorskiej zajmuje charakterystyka bialoruskiej opozycji
politycznej, a kolejng polowe poswigcono emigracji biatoruskiej na $wiecie. Tak naprawde
tylko jeden podrozdziat rozprawy doktorskiej pt. ,,Bialoruskie doswiadczenia emigracyjne”
sensu stricte zajmuje si¢ biatoruska emigracja polityczng (s.172-184). W ujeciu iloSciowym
biatoruskiej emigracji politycznej poswiecono kilka procent rozprawy doktorskiej. W innych
czesciach rozprawy doktorskiej Autorka sporadycznie odnosi sie do problematyki biatoruskiej
emigracji politycznej. Najwartosciowsza czeScig pracy doktorskiej jest przeprowadzenie 30
wywiadow z przedstawicielami biatoruskiej emigracji politycznej, wspolpracujacych z
fundacja Biatoruski Dom w Warszawie. Wyniki tych badan zaprezentowano we wczesnie]
wspomnianym podrozdziale ,.Biatoruskie doswiadczenia emigracyjne”. Pytaniem pozostanie
dlaczego Autorka skoncentrowata si¢ na wywiadach tylko z przedstawicielami jednego osrodka
emigracyjnego w Polsce, nie wspominajgc o innych w naszym kraju, czy tez w pozostatych
zagranicznych centrach biatoruskiej emigracji politycznej? Do dzisiaj dzialajg srodowiska
biatoruskiej emigracji politycznej w Warszawie z drugiej polowy lat dziewig¢cdziesiatych XX
Ww., nie wspominajac o innych tego typu inicjatywach w samej tylko Polsce. Autorka nawet nie
probowata do nich dotrze¢, ani ich nie przebadata. Nie skatalogowala nawet najwazniejszych
organizacji bialoruskiej emigracji polityczne;j.

Whbrew pozorom struktura pracy doktorskiej nie byla trudna. W pierwszym rozdziale
nalezato zaja¢ sie definicjg emigracji politycznej. W dalszych czesciach rozprawy doktorskie;
scharakteryzowac kolejne fale biatoruskiej emigracji politycznej, jej przyczyny, przedstawic
gléwne srodowiska emigracyjne w analizowanych panstwach, ich potencjatl i znaczenie,
wzajemne relacje etc. Nastepnie przedstawi¢ my$l polityczng biatoruskiej emigracji

politycznej, strategi¢ zmiany wiladzy na Bialorusi i wizj¢ przysziego systemu politycznego
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panistwa. Poznanie mechanizméw wspierania biatoruskiej emigracji politycznej w danych
panstwach, pozwolitoby odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace wyboru konkretnego panstwa
tymezasowego pobytu. Nawet w przypadku Polski nie mozna dowiedzie¢ sie, jakie sa glownie
osrodki biaoruskiej emigracji politycznej, kiedy powstaty, jakie sa relacje pomigdzy nimi etc.
Kto je tworzy? Jak dugo tego typu osrodki biatoruskiej emigracji politycznej funkcjonuja? lle
ich jest? Nic takze nie dowiadujemy si¢ o ich wsparciu procesu demokratyzacji Bialorusi,
chociaz jest to ich zasadniczy cel dzialania. W jaki sposéb jest finansowana tego typu
dziatalno$é? Jaka jest ich wizja przysztej Bialorusi? Jaki majg zamiar realizowaé program
polityczny dla Biatorusi? Czy w ogdle majg szans¢ na zmiang obecnego systemu politycznego
Biatorusi? Jak wyglada ich wspétpraca z panstwami zachodnimi? Jak sytuujg geopolitycznie
przyszta Bialoru§? Czy wygra orientacja prozachodnia, czy prorosyjska? Autorka nie
odnotowuje faktu powstania tymczasowego rzgdu Biatorusi na uchodzctwie, nie wspominajac
o licznych wspélnych inicjatywach srodowisk wspotczesnej biatoruskiej emigracji politycznej.
Jedynym z niewielu osrodkéw emigracji politycznej, jaki wymienia Autorka w swojej
rozprawie doktorskiej jest Dom Biatoruski w Warszawie, ktéremu nie poswigca zbyt wiele
miejsca. Gdyby Autorka przeanalizowala chociaz érodowiska biatoruskiej emigracji
politycznej w Polsce, jest rozprawa doktorska wiele wniostaby do nauki. Katalog pytan
badawczych w recenzowanej rozprawie doktorskiej dotyczacych wspolczesnej biatoruskiej
emigracji politycznej jest niezwykle skromny. Autorka zamiast prowadzi¢ badania dotyczace
bialoruskiej emigracji politycznej, skoncentrowala si¢ na problematyce wspolczesne]
bialoruskiej opozycji politycznej, czy tez emigracji biatoruskiej na swiecie.

Nie do korica przekonuje mnie takze pomyst umieszczenia w recenzowanej rozprawie
doktorskiej dwoch rozdzialow teoretycznych. W pierwszym rozdziale Autorka definiuje
pojecie opozycji politycznej, za§ w czeéci rozdziatu czwartego zajmuje si¢ wyjasnieniem
definicji emigracji. Ten dualizm rozprawy doktorskiej jest takze widoczny w rozwazaniach
teoretycznych. Najwazniejszej kategorii teoretycznej rozprawy doktorskiej, czyli emigracji
politycznej prawie nie po$wigcono miejsca. Tylko we wstepie znalazlo si¢ stwierdzenie
_bialoruska emigracja polityczna, (jest) rozumiana dos¢ szeroko, jako  grupa
niepodporzgdkowana panujgcemu rezimowi, niezalezna od niego, przebywajaca poza krajem”.
Tego typu definicja sugeruje, iz kazda grupg Biatorusinow przebywajacych poza krajem i
nieuznajaca rzadow Aleksandra Lukaszenki, mozna zaliczy¢ do emigracji politycznej. Jest to

niczym nieuzasadnione stwierdzenie, o wysokim stopniu ogdlnosci, nie oddajgce zupelnie
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istoty zjawiska bialoruskiej emigracji politycznej. Obecnie istnieje juz do$¢ obszerna literatura
po$wiecona dwudziestowiecznym migracjom, ktore byly powodowane wzgledami
politycznymi. Nalezato ja przeanalizowa¢ 1 sformutowa¢ wlasng definicje emigracji
politycznej. Z recenzowanej pracy doktorskiej nie dowiemy si¢ takze jakie nalezy spetnié
przestanki, aby zosta¢ emigrantem politycznym. Czy nalezy by¢ dziataczem opozycji
politycznej, czy tez sam udziat w protestach powyborczych wystarczy do zakwalifikowania do
tej kategorii? Jakie nalezy spetni¢ kryteria, aby mozna bylo zaliczyé dang osobe do emigracji
politycznej? Tego typu pytan mozna byto sformutowaé znacznie wiecej. Szkoda, iz Autorka
zupelnie pomingla rozwazania teoretyczne dotyczgce emigracji politycznej, jakze podstawowe
w kontek$cie analizowanej problematyki. W naukach o polityce pojecia opozycji politycznej i
migracji sa juz dobrze rozpoznane, natomiast pojecie emigracji politycznej nadal jest stabo
zdefiniowane. Jak juz wczesniej podkreslalem, sama Autorka ma powazne problemy z
rozrdznieniem pojecia emigracji i emigracji politycznej, ktore sa dla niej czesto tozsame.
Warto rowniez zastanowi¢ si¢ nad warto$cig merytoryczng poszczegolnych rozdziatow
rozprawy doktorskiej. W przypadku pierwszego rozdzialu poswigconego definicji opozycji
politycznej mozna stwierdzi¢, iz jest on poprawny merytorycznie, bedac raczej
podsumowaniem dotychczasowe) wiedzy teoretycznej dotyczacej analizowanego zjawiska, niz
rozszerzajagcym naszg wiedz¢ o opozycji politycznej. W tej czgsci rozprawy doktorskiej
Autorka analizuje rézne definicje opozycji politycznej oraz uwarunkowania funkcjonowania
opozycji politycznej w systemach demokratycznych i niedemokratycznych. Gdyby rozprawa
doktorska byta po§wiecona opozycji politycznej na Biatorusi, tej rozdziat bytby jak najbardziej
uzasadniony 1 stanowilby dobra podstawe teoretyczna do dalszych rozwazan. Przy obecnej
tresci rozprawy doktorskiej raczej znajduje stabe uzasadnienie. Nieprawidtowo sformulowany
temat rozprawy doktorskiej wplyngtl na tres¢ pierwszego rozdzialu teoretycznego. Gdyby
Autorka probowata jeszcze rozwingé mysl dotyczgcg opozycji politycznej i nawigza¢ do
emigracji politycznej, by¢ moze rozdzial ten znalaztby wieksze uzasadnienie. W mojej opinii
kolejne dwa rozdzialy poswiccone wspoélczesnej opozycji politycznej na Biatorusi nie wnoszg
nic nowego do nauki. Sg raczej podsumowaniem dotychczasowej wiedzy, niz ja
rozszerzajacym. Zupelnie sg niepotrzebne rozwazania dotyczace drogi Lukaszenki do przejecia
wladzy na Bialorusi, czy tez ksztaltowania systemu politycznego Bialorusi. Kwestie te
wielokrotnie analizowano juz w literaturze przedmiotu. Trudno zrozumie¢ zasadnosé

analizowania kompetencji organoéw wladzy ustawodawczej, wykonawczej oraz sgdowniczej w
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kontekécie gtownych celow badawczych recenzowanej rozprawy doktorskiej. Kwestie te
wielokrotnie analizowano juz w literaturze.

Takze dalsze rozwazania dotyczace réznych nurtoéw opozycji politycznej na Biatorusi
nie poszerzajg naszej dotychczasowej wiedzy. W kontekscie bialoruskiej emigracji politycznej
pojawiaja sie nazwiska pojedynczych dzialaczy opozycyjnych, ktorzy zdecydowali si¢ na
wyjazd z kraju. Szkoda, iz Autorka nie analizuje ich dalszego zaangazowania politycznego w
srodowiskach emigracji politycznej. Wielu z nich uczestniczylo w pracach osrodkow
emigracyjnych, czy tez zaangazowalo si¢ w proces demokratyzacji Bialorusi. Zamiast
przedstawiania znanych w literaturze naukowej nurtéw biatoruskiej opozycji politycznej, warto
bylo zastanowi¢ sig, z jakich ugrupowan opozycyjnych najczgsciej emigrujg ich dziatacze z
powodow politycznych i do jakich panstw. Czy wiekszo$¢ stanowia dzialacze parti
opozycyjnych, organizacji pozarzadowych, czy tez zwigzkow zawodowych? A by¢é moze
wiekszo$¢ wspolczesnej biatoruskiej emigracii politycznej to osoby niezwiazane z opozycja
polityczng, a wyjezdzajace z kraju z obawy przed represjami politycznymi za udzial w akcjach
protestacyjnych, ew. nie akceptujace obecnego rezimu autorytarnego? W samym 2022 r. do
Polski przyjechalo ponad 70 tysiecy Bialorusinéw, uciekajacych przed falg represji
powyborczych. Wigkszo$¢ z nich nie stanowili dzialacze opozycji politycznej, gdyz cata
opozycja biatoruska nie jest tak licznie reprezentowana. Wsréd cztonkéw biatoruskiej emigracji
politycznej jest takze wielu niezaleznych dziennikarzy, tworcow kultury, czy tez naukowcow.
Jaka jest ich struktura zawodowa i wiekowa? Jakie reprezentuja poglady polityczne? Jakie
motywy sklonily ich do wyjazdu z kraju? Taki portret politologiczny i socjologiczny
wspoblczesnej biatoruskiej emigracji politycznej bylby jak najbardziej na miejscu, gdyz nikt
dotad nie przeprowadzil tego typu badan.

Gdyby w kolejnych rozdzialach Autorka zajeta si¢ juz wspdlczesnag biatoruskg
emigracjg polityczng, by¢ moze tez przydlugi wstep dotyczacy samej opozycji politycznej na
Bialorusi, jej nurtdw etc., mozna byloby zaakceptowa¢. Druga czgs¢ recenzowanej rozprawy
doktorskiej jest poswiecona gléwnie diasporze biatoruskiej na swigcie, a nie emigracji
politycznej. Ta czes¢ pracy doktorskiej otwiera omowienie wybranych aspektéw emigracji,
takich jak przyczyny, przebieg oraz konsekwencje ruchéw migracyjnych. Te rozwazania
teoretyczne dotycza gtdownie samego zjawiska migracji. Tylko w jednym miejscu Autorka
szerzej odnosi sie do samego zjawiska emigracji politycznej (,,Emigracje polityczne s3

nastepstwem przewrotu politycznego lub objecia wladzy przez rezim dyktatorski. Ludzie
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opuszczajg kraj dla wlasnego bezpieczenstwa™). Autorka nie polemizuje z tym pogladem, ani
nie zestawia go z innymi ocenami dotyczacymi zjawiska emigracji politycznej. Sama czesé
dotyczaca teoretycznych postaw zjawiska migracji jest dobrze napisana, chociaz brakuje
odniesien do emigracji politycznej. Gléwna cze$¢ rozdzialu czwartego jest poswiecona
srodowiskom emigracji sprzed 1989 r. i ich p6zniejszym relacjom z Aleksandrem F.ukaszenka.
Sa to cickawe rozwazania. Stanowig pewne novum w dotychczasowych badaniach nad
powojenng bialoruskg emigracja i jej stosunkiem do obecnego rezimu autorytarnego na
Bialorusi. Najciekawszy w te] czedci pracy doktorskiej jest juz wczesniej wspomniany
podrozdziat dotyczacy biatoruskich doswiadczen emigracyjnych. Gdyby Autorka zdecydowala
si¢ na jego tworcze rozwiniecie, otrzymaliby$Smy jedng z najwartosciowszych prac
poswieconych wspolczesnej biatoruskiej emigracji politycznej. Ten niewykorzystany potencjal
rozprawy doktorskiej szczegdlnie wida¢ w tej czesci pracy. Mgr Sylwia Lacek ma kompetencje
badawcze, samodzielnie formuluje opinie oraz interesujace konkluzje. By¢ moze pospiech
zdecydowal o takim, a nie innym ksztalcie koncowym rozprawy doktorskie;.

Tytul piatego rozdzialu recenzowanej pracy doktorskiej jest nieco mylacy, gdyz
powinien dotyczy¢ bialoruskiej emigracji politycznej w ujgciu statystycznym, a tak naprawde
koncentruje si¢ na charakterystyce zjawiska migracji Biatorusinow. Gdyby praca doktorska
byla poswigcona zjawisku migracji Biatorusinéw, tego typu rozdzial bylby calkowicie
uzasadniony. Nie wiele nam natomiast wnosi do wiedzy o wspolczesnej bialoruskiej emigracji
politycznej, chociaz sa pewne watki nowatorskie, jak choéby zestawienia dotyczgce skali
pozytywnie rozpatrywanych wnioskéw azylowych obywateli Bialorusi w poszczegdlnych
panstwach. Autorka nie podejmuje sie ich glebszej analizy, a warto zwrdci¢ uwage, ze nie
zawsze azyl jest przyznawany wylgcznie z powodow politycznych. Na podstawie wnioskow
azylowych nie mozemy tez okresli¢ przyblizonej skali bialoruskiej emigracji polityczne] po
1996 r., chociaz moglyby one poméc w ustaleniu kolejnych fal bialoruskiej emigracji
politycznej. Jak zwodnicze mogg by¢ statystyki bez poglebionej analizy, zilustruje na
pézniejszym przykladzie (s.217). Autorka w tabeli nr 18 podata liczbe cudzoziemcow z
Biatorusi studiujgcych w Polsce w latach 2000-2019. W ich gronie znajduje sie zarowno
mlodziez represjonowana ze wzgledow politycznych, mlodziez pragngca studiowaé w Polsce,
jak 1 dzieci bialoruskich elit prorezimowych. Tego nie dowiemy si¢ z uproszczonej analizy
przygotowane] statystyki. Takze ostatni rozdzial pracy doktorskiej pt. ,,Wybrane osrodki

migracji Bialorusindw” nie poszerza naszej wiedzy o wspolczesnej kondycji bialoruskiej
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emigracji politycznej. W tej czesci pracy doktorskiej scharakteryzowano gléwnie organizacje
mniejszosci biatoruskiej w Rosji, w Polsce oraz Czechach, natomiast prawie catkowicie
pominieto osrodki emigracji politycznej (w Polsce i Czechach). Chociaz wspomniano o
zjawisku migracji Biatorusinow do tych panstw, nie zrobiono tego w kontekscie przyjgtych
"celéow badawczych (emigracji politycznej/opozycji biatoruskiej na emigracji). Zamiast
wymieniaé znane tytuly prasy mniejszosci biatoruskiej w Polsce, warto byloby omowic¢ szerzej
tego typu inicjatywy podejmowane przez o$rodki biatoruskiej emigracji politycznej. Czgs¢
tytuléw prasy opozycyjnej drukowano w Polsce, a potem dostarczano na Bialorus. Interesujaca
pozostaje takze umieszczona na koncu pracy doktorskiej pozytywna weryfikacja przyjetych
hipotez badawczych, ktérych nie sprawdzano podczas kolejnych etapéw procesu badawczego.

W mojej opinii recenzowana dysertacja doktorska mgr Sylwii Lacek nie spelnia
wymogéw stawianych rozprawom doktorskim. Praca doktorska nie stanowi oryginalnego
rozwiazania problemu naukowego. Autorka nie wykazuje si¢ doglgbng wiedzg teoretyczna
whasciwg dla dyscypliny nauki o polityce i administracji, o czym swiadczg problemy ze
zrozumieniem pojeé emigracji/emigracji politycznej. Autorka posiada predyspozycje do
prowadzenia pracy naukowej, ale sama rozprawa doktorska pod wzgledem metodologicznym,
a szczegolnie merytorycznym, w obecnej postaci nie wiele wnosi nowego do dotychczasowego
stanu wiedzy. Jej problematyka w niewielkim zakresie dotyczy wspélczesnej biatoruskiej
emigracji politycznej. Gléwne rozwazania koncentrujg si¢ wokot problematyki biatoruskie;
opozycji politycznej oraz diaspory biatoruskiej na Swiecie. Ale nawet te rozwazania nie
wzbogacaja znaczgco naszego stanu wiedzy. Gdyby byta mozliwo$¢ jej poprawy, jej finalizacja
wymagalaby jeszcze dtugotrwatych i zmudnych badan. Cheiatbym podkresli€, iz sam projekt
badawczy mial bardzo duzy potencjal poznawczy, ktéry nie zostat jednak wykorzystany. Byt
to takze projekt niezwykle ambitny, wymagajacy pelnego zaangazowania si¢ w prowadzone
badania. Obecna literatura przedmiotu nie dostarczy nam odpowiedzi na postawione pytania
badawcze, nalezalo si¢ skoncentrowaé si¢ na prowadzeniu badan jakosciowych, wymagajacych
czasu i po$wiecenia. Takze sam temat rozprawy doktorskiej zostat Zle sformulowany, a
struktura pracy doktorskiej nie odpowiadata zalozonym celom badawczym. Z przykroscig
musze stwierdzi¢, iz recenzowana rozprawa doktorska nie spetnia wymogéw okreslonych w
art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowym i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (w zwiazku z art.179 ust.1 ustawy z dnia 3 lipca 2918 r.

Przepisy wprowadzajace ustawe- Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. Poz.1669),
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stad tez wyrazam negatywng opini¢ o dopuszczeniu jej do kolejnych etapéw postepowania o

nadanie stopnia doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o polityce i administracji.
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