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Poznan

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Piotra Womeli pt. Wspieranie demokracji
i lobbing polityczny. Dzialalnos¢ Fundacji Konrada Adenauera w Polsce
napisanej pod kierunkiem naukowym prof. UKSW dr hab. Klausa Ziemera w
Instytucie Nauk o Polityce i Administracji Wydzialu
Spoleczno-Ekonomicznego Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w

Warszawie

Zagadnienia wstepne

1. Rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka promotora albo pod
opieka promotora 1 promotora pomocniczego, powinna zgodnie z polskim
prawem stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego lub
oryginalne rozwigzanie problemu w oparciu o oryginalne dokonanie
badawcze oraz wykazywac ogolng wiedze teoretyczng kandydata w dane;j
dyscyplinie naukowej, a takze umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia

pracy naukowej.

2. Efektem oryginalnej aktywnosci naukowej ocenianego tu mgr Piotra Womeli

jest rozprawa doktorska pt. Wspieranie demokracji i lobbing polityczny.



Dzialalnos¢ Fundacji Konrada Adenauera w Polsce, co potwierdza
poglebiajace sie zainteresowania Doktoranta problematyka wspierania
demokracji i lobbingu politycznego, wpisujace si¢ w zakres dyscypliny nauki
0 polityce i administracji.

3. Podejmujac si¢ generalnej oceny rozprawy doktorskiej i samego Kandydata
do stopnia naukowego nalezy podkresli¢, ze do najwazniejszych jego
obszaréw zainteresowan badawczych i studyjnych (teoretycznych i

empirycznych — jak sama podkresla) /naleza:

e system demokracji oraz zmienna dynamika rozwoju demokratycznego w
panstwie, w ujeciu funkcjonalnym/ nowych obszaréow funkcjonalnych — co
zasluguje na szczego6lne uznanie;

e instytucjonalny i politologiczny wymiar demokracji;

e wspotczesne uwarunkowania demokracji na poziomie narodowym i
ponadnarodowym;

e perspektywy na przyszto§¢ w obszarze rozwoju proceséw demokratyzacji i
lobbingu politycznego;

e aktywno$¢ Fundacji im. Konrada Adenauera (KAS), na przyktadzie Polski.

Z punktu widzenia przyjetego tytulu pracy doktorskiej Doktorant na poziomie
meta dotknat naukowo takich obszarow badawczych jak:

e zintegrowane podejscie w ksztaltowaniu rozwoju obszarow funkcjonalnych
w procesie ksztaltowania i umacniania demokracji;

e proces kreowania nowych narzedzi oraz instrumentow, ktore przyczyniajg
si¢ do zwigkszenia skutecznos$ci 1 efektywnosci pokonywania deficytu

demokracji (,,deficyt kanatow komunikacji migedzy partiami z Polski i



Niemiec”; ,,deficyt ,,mtodej” demokracji”; ,,deficyty wpltywajace na jakos¢
demokracji w Polsce” — to cytaty z rozprawy).
Z odwotaniem do przygotowanej przez Doktoranta rozprawy doktorskiej jako
jego osiggnigcia naukowego mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze jest On
wystarczajaco dobrze przygotowany do poddania si¢ pozytywnej ocenie

recenzenckiej.

W polskiej literaturze naukowej obejmujgcej problematyke wspierania
demokracji i lobbingu politycznego, a zwtaszcza (demokratycznej) zmiany w
systemie politycznym, jak dotychczas widoczny byt brak kompleksowych,
specjalistycznych, a co najwazniejsze poglebionych opracowan naukowych.
Truizmem byloby stwierdzenie, ze podjecie si¢ takiego zadania badawczego

wymagato niematej erudycji pisarskiej, a takze rozleglej 1 uporzadkowanej wiedzy.

Pojecia klucze

Fundacja polityczna, wspieranie demokracji, lobbing polityczny, edukacja
obywatelska, kultura polityczna, zadania publiczne, dialog, instytucje

demokratyczne, niemiecka polityka zagraniczna, dyplomacja publiczna.

Konstrukcja formalna i merytoryczna pracy

W recenzowanej rozprawie doktorskiej mamy do czynienia z bardzo

interesujagcym w polskiej literaturze naukowej spojrzeniem na:

e zalozenia metodologiczne 1 determinanty badan nad demokracja;
e pluralistyczne zastosowanie paradygmatow teoretycznych do badania

mechanizmoéw demokracji;



¢ mechanizmy demokratycznego sprawowania wtadzy;
e system instytucjonalny/system polityczny;
e partycypacj¢ demokratyczna;
e podmiotowos$¢ demokratyczng.
Praca liczy 317 stron tekstu podzielonego na 5 rozdziatéw. Do tego dochodza:
wstep, zakonczenie, bibliografia oraz spisy tabel i rysunkow. Konstrukcja formalna
pracy opiera si¢ na kilku tytutach/zagadnieniach badawczych, ktore utozone sa

logicznie 1 wynikaja z siebie nawzajem. Dotyczg one:

e podstaw teorii demokracji;

e podstaw demokracji skonsolidowanej;

e wymiaru instytucjonalnego demokracji;

e komponentoéw demokracji;

e wielowymiarowos$ci demokracji na przyktadzie lobbingu i dziatalnosci

fundacji politycznych.

Wszystkie te zagadnienia badawcze zostaty wlasciwie/prawidlowo zaprezentowane
badawczo w tresci rozdziatow dotyczacych: - fundacji politycznych w Niemczech;
- wspierania demokracji w niemieckiej polityce zagranicznej; - lobbingu w procesie
wspierania demokracji; - zagranicznej dziatalnosci fundacji politycznych.

Temat pracy jest wtasciwie sformutowany 1 odpowiada tresci dysertacji.
Uzasadnienie pojeciowe 1 teoretyczne tresci tytulu 1 samej pracy w stopniu

wystarczajacym spelnia oczekiwania recenzenta.

Standardy i przestrzenie analizy

Wszystko co powyzej oceniono/napisano udowadnia dostateczny zakres

zainteresowan badawczych Doktoranta w zakresie problematyki fundacji



politycznych glownie w aspekcie instytucjonalnego (w nawigzaniu do
neoinstytucjonalizmu 1 konstruktywizmu spotecznego) wymiaru demokracji w
systemie politycznym, tak istotnego dla osiggania funkcjonalnych celow Fundacji
Konrada Adenauera. Wynika to z Jego wyksztatcenia i przygotowania
merytorycznego oraz naukowego (tu dominujg takie cechy jak inspiracja i
dociekliwos¢).

Nalezy zgodzi¢ si¢ z zatozeniem 1 pytaniem badawczym Doktoranta, iz
poddana recenzji dysertacji zawiera w sobie interesujaca weryfikacje hipotez (nie
tez —s. 16-18 pracy)?, ktora opiera sie na analizie realizowanych przez niemieckg
fundacje polityczna projektow oraz na cato§ciowej kwerendzie zasobow
archiwalnych ich dotyczacych. Jest to z pewnoscig podejscie nowatorskie,

nieistniejace wezesniej w badaniach.

Recenzent potwierdza takze, ze oryginalne jest osadzenie tej rozprawy
naukowej w procesie badania systemu niemieckiego (a przez to zewnetrznego)
wspierania demokracji w Polsce, dokonanego poprzez pogtebiong
kontekstualizacje procesu badawczego (kontekst historyczny, instytucjonalny,
mig¢dzynarodowy i regionalny, ideologiczny oraz programowy) taczaca wspieranie
demokracji z lobbingiem. W zwigzku z tym za uzasadniong badawczo nalezy uznaé
identyfikacj¢ rozwigzan implementacyjnych w tym zakresie, przy udziale Fundacji
Konrada Adenauera w Polsce. Za tym poszty wlasciwie sfalsyfikowane hipotezy
badawcze dotyczace efektywnosci zewngtrznego wspierania demokracji i lobbingu

na przyktadzie KAS w Polsce, ktore brzmig (do$¢ banalnie):

e Fundacja Konrada Adenauera w Polsce wspierata 1 wspiera nadal

demokracje, bedac specyficznym aktorem niemieckiej polityki zagranicznej;

! Pojecie ,,hipoteza” pojawia si¢ w rozprawie tylko raz — s.22.



e wspieranie demokracji podejmowane przez KAS jest kategorig zawierajaca
W sobie lobbing ujmowany jako instrument/Srodek stuzacy do wdrozenia i

umocnienia demokraciji.

Dla zweryfikowania powyzszych hipotez Autor postawit uzasadnione
badawczo pytania: - jak w kategorie zewnetrznego wspierania demokracji i
lobbingu wpisuje si¢ dziatalnos¢ KAS w Polsce?; - na czym polega zwigzek
migdzy KAS i niemieckim rzadem?; - jakie interesy wyrazajg si¢ w dzialalnos$ci
KAS?; - jakie dziatania KAS mozna uzna¢ za lobbing polityczny i czemu one

shuza?

Metodologia
Mgr Piotr Womela podejmujac nietatwy dla niego trud uzasadnienia
metodologicznego swej rozprawy powotat si¢ na:
e konceptualizacje opartg o wnikliwe zatozenia (hipotezy badawcze);
e interpretacje analityczng zebranego materiatu badawczego — poprzez
wyroznienie kilku pdl analitycznych/badawczych;
e przygotowanie procesu badawczego obejmujacego osiggniecie celow
szczegdlowych;
e proces poznawczy jak i doswiadczenie naukowe.

Doktorant stusznie badawczo wprowadzit do pracy oryginalne uzasadnienie
metodologiczne odnoszace si¢ do analizowanego problemu. Szczegdlnie przy
wykorzystaniu metody: studium przypadku. Jezeli chodzi o inne metody badawcze
to w swej rozprawie odwotat si¢ tez do analizy komparatystycznej oraz metody
systemowej. Zaleta podejscia systemowego jest takze to, ze dzigki niemu

otrzymujemy szans¢ odpowiedzi dlaczego tak, a nie inaczej funkcjonuje system
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badawczy poszczegdlne jego elementy (uczestnicy-podmioty, interakcje, role,
wartosci), ktore przesadzaja o jego charakterze. Co o tym decyduje, dlaczego np.
pewne typy rozwigzan instytucjonalno-politycznych powtarzajg si¢ czy pojawiaja
nowe, jakie sg mozliwosci przysztych zachowan wewnatrz systemu 1 dlaczego
zmiany na poziomie jego elementOw nie zawsze sg nosnikami zmian zasadniczych
dla istnienia danego systemu. Dzigki zastosowaniu analizy systemowej mozliwe
jest porownywanie zmienno$ci procesu wspierania demokracji w niemieckiej
polityce zagranicznej, w roéznych jej obszarach i czasie, co pozwala na
formutowanie wnioskéw posiadajacych walor uniwersalnosci, a dotyczacych jego
przysztej ewolucji — takze w Polsce. W efekcie w tym szczegdlnym doktoracie
wyraznie nie wida¢ co jest istotg analizy systemowej (?): generalizacji wptywu 1
wzajemnych interakcji systemu niemieckiej polityki zagranicznej z podsystemem
demokracji (systemem politycznym) w Polsce. Chodzi tu o konwersje systemowe i
sprzgzenia zwrotne (feed-back). Pozostaje zatem generalne pytanie czy Kandydat
do stopnia doktora podotat temu wyzwaniu w merytorycznej czgsci rozprawy
(zastosowanie analizy systemowej w procesie badawczym)? To z pewnos$cig okaze

si¢ w trakcie obrony.

Ocena zawartosci merytorycznej pracy doktorskiej
Z punktu widzenia oceny zawarto$ci merytorycznej pracy doktorskiej
postawione hipotezy badawcze prowadza do wniosku, ze Autor konsekwentnie 1
logicznie przeprowadza dowody majace na celu wykazanie, ze:
e tylko pluralistyczne 1 kompleksowe badanie czynnikow warunkujacych
demokracj¢ pozwala na rozréznienie lobbingu od wspierania demokraciji;
e demokracja skonsolidowana (,, Wspieranie demokracji w panstwach

znajdujacych si¢ w tranzycji ma prowadzi¢ do trwatego zainstalowania



rezimu demokratycznego, czyli demokracji skonsolidowanej” —s. 71)
podlega procesowi zmiany adaptacyjnej;
e nowoczesno$¢ 1 ponowoczesnos¢ zderzaja si¢ w trakcie implementacji z
zewnatrz standardow demokratycznych;
e ocena demokracji i procesu jej wspierania zalezy od przyjetej perspektywy:
albo top-down albo bottom up;
e lobbing to gldéwnie doradztwo i konsultacje.
Tu na szczegdlng uwage zastuguje fragment rozprawy (s.104), ktoéra brzmi:
,, Leoria sieci, wzajemnych powigzan 1 oddziatywan aktorow panstwowych 1
niepanstwowych stuzy¢ bedzie Guntherowi Hellmannowi czy Volkerowi
Rittbergerowi do wyjasnienia niemieckiej polityki zagranicznej, gdzie
wspoltpracujg lub konkurujg ze sobg r6zni interesariusze probujacy wptynac na
kierunek tworzenia polityki — policy making — lub jej implementacj¢. W tej
perspektywie panstwo, formutujac polityke zagraniczng, uwzglednia interesy grup
lobbingowych oraz musi si¢ liczy¢ z ich zdaniem przy jej wdrazaniu (np. przy
ratyfikacji uméw miedzynarodowych). Warto przypomniec o roli fundacji
politycznych z jednej strony w ksztaltowaniu polityki zagranicznej Niemiec (np.

poprzez doradztwo), a z drugiej w jej wykonywaniu. Fundacje jednoczesénie

funkcjonuja w sieciach miedzynarodowych oraz uczestnicza w sieciach

wewnetrznych w panstwach je przyjmujacych. Konkurowaé¢ musza z innymi

aktorami o atencje wiladz 1 zainteresowanie opinii publiczne] w Niemczech oraz za

granicg”. Ten fragment rozprawy wymaga szczegdlnego zastanowienia sig.

Pola badawcze i atuty naukowe dysertacji

Recenzowana praca doktorska zawiera wiele interesujacych poznawczo

zagadnien badawczych takich jak:



e modele normatywne, funkcjonalne i aksjologiczne demokracji z ich
przeniesieniem na aktywno$¢ KAS w Polsce;

e katalog demokratycznych kompetencji panstwa do wewnatrz i na zewnatrz;

e proces odwzorowania demokracji (standardow demokratycznych) z jednego
kraju w drugim;

e proces konstruowania instytucji lobbingowych w procesie wspierania
demokracji;

e pluralizm warto$ci, pogladéw 1 instytucji w przestrzeni narodowej 1
mie¢dzynarodowej (zagranicznej);

e konsekwencje  zarzadzania/rzadzenia  wielopoziomowym  systemem
politycznym;

e autorskie odniesienia do teorii sieci, wzajemnych powigzan i oddziatywan
aktorow panstwowych 1 niepanstwowych; teorii grup interesu; - teorii
demokracji; teorii stosunkéw miedzynarodowych.

Na szczegolna uwage zashuguje tu podzial zastosowany przez Autora, a
dotyczacy demokratycznego zaangazowania Niemiec w Polsce (reprezentacja i
partycypacja) zwigzany z: - wspieraniem transformacji ustrojowej; - budowaniem
spoteczenstwa obywatelskiego; - polsko-niemieckim pojednaniem; - cztonkostwem
w Unii Europejskiej (aspekt demokratyczny); - zapewnieniem skuteczno$ci decyzji
politycznych na poziomie krajowym; - demokratyczng koordynacja polityki
partyjnej w kontekscie politycznego procesu decyzyjnego; - rolag wladz i panstwa w
systemie politycznym. Zabraklo tu jednak pogtebionych rozwazan krytycznych
dotyczacych zréznicowanego (w Niemczech 1 w Polsce) podejscia do interesow,
warto$ci 1 dobra wspolnego, ktore ujawniaty si¢ w trakcie projektow KAS w

Polsce.



Atutem badawczym recenzowanej pracy jest wykazanie, ze zwiekszanie

zaangazowania Fundacji Konrada Adenauera w Polsce sprowadzito si¢ do:
o wielowymiarowej recepcji niemieckiej polityki zagranicznej w Polsce;

e poszukiwania wspdlnoty interesow, ale takze eksponowania réznic w

stanowiskach;
e pytania o strategiczne partnerstwo i pragmatyczna wspotprace (?);

o cfektow lub ich braku w zakresie wspierania demokracji oraz wspierania

transformacji ustrojowej i reform gospodarczych;

e uczestnictwa lub jego braku w procesie europeizacji i poglebianiu integracji

europejskiej;
e Wspierania spoteczenstwa obywatelskiego;
e udziatu w dialogu polsko-niemieckim.

Aktywnos$¢ doktorska mgr Piotra Womeli zostata przeprowadzona z
wykorzystaniem dostatecznie bogatej bibliografii, w tym dokumentow, projektow,
monografii i artykutow naukowych. Zrodta te dla cato$ci pracy, zatozenia
badawczego 1 zastosowanej analizy okazaty si¢ wazne, a szczegdlnie dla
szczegblowego poznawczego spojrzenia na wspieranie demokracji i lobbing

polityczny na przyktadzie dziatalnosci Fundacji Konrada Adenauera w Polsce

Naukowe znaczenie podjetego zagadnienia badawczego

Podjety przez Autora temat jest wazny ze wzgledu na:
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e udang (ale trudna) probg powigzania demokracji z czynnikami i podmiotami
zewnetrznymi wplywajacymi na system polityczny/system
partyjny/spoteczenstwo obywatelskie;

e ukazanie potencjalu demokracji niemieckiej w zakresie ksztattowania
systemu wplywu na inne panstwa/systemy polityczne;

e stuszny zamiar Autora co do precyzyjnego przedstawienia miejsca i roli
instytucji takich jak KAS w Polsce;

e potrzebe zaprezentowania demokracji w kontekscie lobbingu i doradztwa
politycznego.

Poza tym nalezy uzna¢, ze naukowe znaczenie podjetego zagadnienia
badawczego potwierdza si¢ w pogladach Autora recenzowanej pracy, odnoszacych
si¢ do wielopoziomowej, wiclowarstwowej i wieloprzestrzennej architektury
wspierania demokracji w niemieckiej polityce zagranicznej. Zasadnie przyjmuje
on, ze wspieranie demokracji to nie to samo co lobbing. Tym bardziej, ze tzw.
wspieranie demokracji i lobbing poprzez koncentracje na pluralistycznych
zbiorach, a nawet sieciach 1 multisferycznych uktadach oraz podmiotowych i
przedmiotowych powigzaniach moze przynosi¢ jednoczesnie pozytywne jak 1

negatywne rezultaty.

Doktorant dostatecznie definiuje i rozwija naukowo kwesti¢ umiejscowienia
fundacji politycznych w systemie demokracji. Z uwagi na powyzsze Recenzent
uznaje zaproponowane hipotezy badawcze za godne naukowej uwagi i docenia ich
wklad w rozwoj tej problematyki naukowej. Doktorant wtasciwie potaczyt
pluralistyczne ujecie prowadzonych badan z ekspozycja zmiany w procesie
modelowania demokracji w Polsce i w Niemczech. Do tego doszto tez elastyczne
poruszanie si¢ pomiedzy perspektywa teoretyczng a empiryczng, a tym samym
zestawianie nauki z praktyka polityczng.
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Na podkreslenie zastuguje tez konsekwencja badawcza Doktoranta w procesie
dociekan 1 weryfikacji postawionych zatozen. Narracja prowadzonego wywodu jest
skupiona i precyzyjna, gtownie ze wzgledu na dociekliwo$¢ prezentowanych i

analizowanych uje¢ 1 proceséw wplywu/oddzialywania.

Podsumowujac nalezy uznaé, ze mgr Piotr Womela w swej pracy doktorskiej
zasadnie uznaje, ze przyjete przez niego przestanki i dowody, potwierdzone
empirycznie (w decyzjach/polityce panstw 1 KAS) udowadniaja, ze
demokratyzacja w konteksScie osiggania celow polityki zagranicznej jest jednym z
wazniejszych wyzwan dla przysztosci wspolpracy polsko-niemieckiej. Sa tez
doskonalg egzemplifikacja tego, ze:

e obecnie mamy do czynienia z kryzysem demokracji;

e mamy dzi$ do czynienia z siecig skomplikowanych uwarunkowan procesu
zaangazowania obywateli na rzecz panstwa 1 spoteczenstwa na scisle ze sobg
powigzanych i przeplatajacych si¢ sieciowo poziomach;

e intensywne badanie polityki zagranicznej Niemiec umozliwia zrozumienie
szerszych procesow politycznych, ktore wptywaja na obecnos¢ KAS w zyciu
demokratycznym obywateli w Polsce;

e diagnoza czynnikow warunkujacych funkcjonalne przemiany celéw Niemiec
moze by¢ pomocna przy wspieraniu w przysziosci rozwigzan stuzacych
wypracowaniu nowego modelu wspotpracy polsko-niemieckiej.

W konsekwencji Doktorantowi udato si¢ merytorycznie zapanowac nad
ztozong materig zardwno politycznych jak i instytucjonalnych aspektow badanego

problemu.

Ocena
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Problematyka badawcza Doktoranta obejmuje szerokie spectrum probleméw,
zagadnien 1 kwestii szczegotowych, zwigzanych z nauka o demokracji. Znaczna
czg$¢ (choc¢ nie cata) Jego rozprawy jest potwierdzeniem dostatecznego poziomu
wiedzy i wskazuje na konsekwentny, prawidtowy rozwoj naukowy oraz
umiejetnos¢ statego doskonalenia warsztatu naukowego. Lektura tej pracy wiedzie
do wniosku, i1z Doktorant posiadt dostateczng umiejetno$¢ dostrzegania, doboru 1
precyzowania problemow oraz zagadnien badawczych 1 udanego okreslania granic
pol badawczych. Rozprawa ma zaplanowang konstrukcje wywodow, sprzyjajaca
prawidtowemu formutowaniu ustalen, ocen 1 wnioskéw koncowych. Widoczng jej
zaletg jest czytelny tok rozumowania, analityczne 1 krytyczne podej$cie do
badanych problemoéw oraz trafno$¢ ocen i obiektywizm w procesie wnioskowania,
co sprawito, ze wigkszo$¢ z nich cechuja znaczace wartosci poznawcze. W sumie
dostarczajg one obszernego zasobu wiedzy wzbogacajacego dotychczasowe
ustalenia na gruncie politologii. Zawieraja nie tylko zebrang i w znacznym stopniu

utrwalong juz wiedzg, ale takze tworcze komentarze 1 opinie.

Uwagi krytyczne
Mimo pozytywnej oceny generalnej w pracy nie brakuje elementow, ktore

nazwa¢ mozna krytycznymi. Dlatego tez Recenzent uznaje, ze tak skonstruowana
metodologicznie 1 merytorycznie praca doktorska niesie za sobg okreslone
naukowe korzysci, ale tez problemy 1 watpliwosci, na ktore nalezy zwrdcic
szczegolng uwage:

e uzasadnienie paradygmatyczne zastosowane w pracy nie jest precyzyjnie

zaprezentowane, wyjasnione 1 w petni zastosowane w jej tresci;
e przekazana do oceny praca prowadzi do wniosku, iz Autor generalnie nie

zawsze stosuje si¢ w niej do regut badan naukowych. Dotyczy to przede
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wszystkim metodologii badan. Opis/deskrypcja to jeszcze nie badanie
naukowe;

e nie zawsze wywod naukowy jest klarowny 1 strukturalnie precyzyjny. Nie
zawsze wyjasniane sg podstawowe pojecia i kategorie naukowe;

e brakuje krytycznych odniesien do ideowych i praktycznych aspektow
procesu wspierania demokracji w niemieckiej polityce zagranicznej;

e Dbrak pogtebionych rozwazan naukowych na temat pojecia/kategorii
naukowej ,,studium przypadku”;

e banalno$¢ 1 oczywisto$¢ niektorych stwierdzen 1 wnioskow;

e Dbrak wyraznego odniesienia do sytuacji przed i po 2015 r.

Pytania do Doktoranta

Lektura rozprawy prowadzi do pewnego niedosytu poznawczego ze strony

Recenzenta, ktéra sprowadza si¢ do potrzeby zadania autorowi pracy nastepujacych
pytan:
e Jaka jest r6znica miedzy edukacja demokratyczng i obywatelskag a

lobbingiem politycznym 1 artykulacjg niemieckich interesow rzadu lub

partii?;

e Co w istocie w przypadku Fundacji Konrada Adenauera oznacza

niezalezno$¢ od partii 1 rzadu? (na przyktadach empirycznych);

e Dlaczego aktywnos¢ Fundacji Konrada Adenauera nie moze by¢
zakwalifikowana jako mieszanie si¢ do spraw wewnetrznych panstw

obcych?;
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e (Czy aktywno$¢ KAS w zakresie budowania instytucji demokratycznych w

Polsce mozna nazwac¢ sukcesem?;

e Jak nalezy bada¢ mierzalne konsekwencje aktywnosci KAS w Polsce w

zakresie wspierania demokracji i lobbingu politycznego?
Konkluzje

Na podkreslenie zastuguje dyscyplina badawcza Autora w procesie dociekan i
wyciggania wnioskow. Prowadzony wywod jest co do zasady skupiony i
precyzyjny. Tym samym narracja badawcza pracy doktorskiej w ostatecznej ocenie
odpowiada wymogom formalnym badan naukowych. Sprzyja generalnie rzecz
ujmujac czytelnosci falsyfikacji hipotez i potwierdza logike ich weryfikacji i

zastosowanej analizy.

Problemem a zarazem celem badawczym recenzowanej rozprawy doktorskiej
W ujeciu generalnym jest bez watpienia proba wykazania determinant - gtdwnie
natury poznawczej dotyczacej wspierania demokracji i lobbingu politycznego na
przyktadzie dziatalnosci Fundacji Konrada Adenauera w Polsce. Postawione w
pracy pytania badawcze wydaja si¢ by¢ uzasadnione. Autor z powodzeniem,

przekonywujaco odpowiada na nie w toku prowadzonych przez siebie rozwazan.

Realizujac dos¢ dobrze przemyslang koncepcje pracy Autor udanie
zrealizowat zatozenia badawcze. Dostatecznie zdefiniowal cele badan, przedstawit

hipotezy, a nastgpnie podjat probe przeprowadzenia ich weryfikacji.

Oceniajac pozytywnie dorobek naukowy Doktoranta oraz zastlugujacy na
akceptacje poziom jego rozprawy doktorskiej nalezy stwierdzi¢, iz jest on
przygotowany do uzyskania stopnia naukowego doktora. Przekonanie to stanowi

podstawe do stwierdzenia, iz rozprawa doktorska mgr Piotra Womeli spetnia
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ustawowe wymogi stawiane rozprawom doktorskim i stanowi podstawe mego
wnioskowania o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Poznan, 20 sierpnia 2023 r.

prof. zw. dr hab. Zbigniew Czachor
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