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Recenzja pracy doktorskiej mgr Beaty Bohdziewicz-Suleckiej Motywy stabosci,
nieszczescia i qddalenia w poezji ks. Jana Twardowskiego w odniesieniu do mysh
postsekularnej {szczegélnie Johna D. Caputo) oraz filozofii Simone Weil

napisanej pod kierunkiem dr hab. Jerzego Sikory, prof. UKSW

Rozprawa doktorska magister Beaty Bohdziewicz-Suleckiej stanowi obszerna te-
matyczna monografie twérczosci ks, Jana Twardowskiego. Po jei lekturze dochodze do
whiosku, ze wybdr takiego kiucza interpretacji i $ciezki postgpowania stanowity zadanie
trudne, a moze nawet nieco ryzykowne, z ktérym jednak Autorka poradzl’ra soble Zna-
komicie. Jak tu bowiem napisa¢ co$ nowego o jednym z najpopularnlejszych polskich
poetéw wspéiczesnych. Wszak najpierw nalezato przestudiowaé ogromng literature
przedmiotu. Rzetelnie wykonane zadanie przyniosto swoje konsekwencje, a mianowicie
sformutowanie twierdzenia - ktére w petni podzielam - ze ,twoérczos¢ poety moze jesz-
cze, mimo wielu istnigjacych oprac_owaﬁ, zaskoczy¢ badaczy i by¢ atrakcyjng dla no-
wych pokoleni czytelnikéw” (s. 414). | mozna by byto uznaé to za zrozumiata ocene wy-
znawczyni, ale wtasnie w tym obszarze Doktorantka ujawnia swoje solidne predyspo-
zycje i kompetencje naukowe. Wypunktowuje tematy, ktore ujawniaja sie wierszach,
a nalezace do najistotniejszych i wciaz nieodkrytych, jak choéby temat ,oddalenia” czy
,dystansu”, wiazace sie z ,koncepcja Boga stabego”, wywiedziong z filozoficznych roz-
poznar Johna D. Caputo, z przestanek _teologii stabej”, ktdra przeciwstawiana jest teo-
logii ,tradycyinej”, oparte] na metafizyce. Dodajmy moze, ze Caputo jest wazna postacia
zwiazana z postmodernistycznym chrzescijaistwem, a takze autorem podejscia do reli-
gii, czy raczej ruchu teologicznego znénego wiasnie jako ,staba teologia”. Wiekszos¢
jego prac koncentruje sie na hermeneutyce, fenomenologii, dekonstrukgji i teologii.

W swojej aktywnosci naukowe] rozwinat dekonstrukcyjng hermeneutyke, ktora nazywa
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hermeneutyks radykalng, a ktéra jest silnie inspirowana my$la filozoficzna Jacques'a

Derridy.

Na pierwszy rzut oka wyhor takich zatozer moze wydawac sie zaskakujacy, ale
éledzac wywdd na kolejnych stronach pracy, nalezy stwierdzié, ze jest to metoda ade-

kwatna, przynoszaca tworczy efekt i intryguiace refleksje.

Taki wybor kontekstu interpretacyjnego i wskazanie jego funkcjonalnosci w od-
niesieniu do intelektualnej zawartosci poezji ks. Jana Twardowskiego, nie jest zdaniem
tatwym wobec doé¢ znikomej obecnoéci w polskiej refleksji literaturoznawczej idei Ca-
puto. Chociaz znaczace wytomy juz zostaty dokonane, co Autorka skrzetnie odnoto-
wuje, a chodzi tu o prace Kariny Jarzyriskiej o postsekularnych badaniach twérczosci
Czestawa Mitosza {2018) czy Patryka Szai konfrontujaca poezje Wata, Rézewicza i Ba-
rariczaka z myéla amerykanskiego filozofa {(2019), a takze tom zbiorowy zatytutowany
Drzewo Poznania. Postsekularyzm w przektadach i komentarzach (2012). Tym cenniejsze
jest wykorzystanie takiego podejscia przez Autorke i stuzace jej jako poreczne narzedzie

lepszego i gtebszego rozumienia istoty poezji ks. Twardowskiego.

Na pewno trafne jest takze odwotanie sie do inspiracji my$la Simone Weil, ujaw-
niajace sie w poezji Jana od Biedronki, ale (co juz sie pojawito w refleksji historycznoli-
terackiej) doceni¢ trzeba ustalenia Doktorantki przekonujace, ze poezja ks. Twardow-
skiego to w znacznej mierze zbieznos¢ z postsekularyzmem, reprezentowanym tu przez

wsporinanego juz amerykanskiego filozofa i teologa Johna D. Caputo.

Mysl Caputo, jak i Weil, z pewnoscia maja potencjat interpretacyiny dla poezji ks.
Twardowskiego. Takie wskazanie kontekstéw ma swoje konsekwencje w postaci wy-
eksponowania motywow stabodci, nieszczgscia, oddalenia, ktére autorka uwaza za naji-
stotniejsze dla odczytania tej poezji, generalnie: wspotbrzmigcymi z postsekularnym po-

stulatem odnowy religii, wtasnie odnowy, przemienienia tradycji, a nie odrzucenia.

Poniewaz jednak nie mam kompetencji teologa, skupie recenzencka uwage na

perspektywie oceny literaturoznawczej.

Doktorantka nie tylko trafnie i dogtebnie analizuje i interpretuje zarysowane te-
maty poezji ks. Twardowskiego, ale tez podpowiada kierunki pracy na przysztosé, wy-
magajace pogtebionej refleksji, jak cho¢by odnoszace] sie do problemu czasu, koncepcji
émierci 1 wiecznoéci, albo wciaz nie do konca jasnemu rozumieniu terminu ,poezji
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religiinej” i miejsca w tym obszarze twérczosci lirycznej ks. Twardowskiego. Nalezy
przyklasna¢ sugestii Doktorantki, ze mamy tu do czynienia z .poezja otwarta”, o wielu

_nieodkrytych znaczeniach”, ktéra ,oczekuje na podjecie [z nig] rozmowy" (s. 420).

":Rozprawa Beaty Bohdziewicz-Suleckiej zostata skomponowana w przejrzysty
i logiczny sposéb. We wstepie objasnia powziety przez siebie zamiar, przedstawia zato-
zenia metodologiczne, stan badan i cel swojej pracy. Dalsze rozdziaty charakteryzuja sie
konsekwentnie i logicznie formutowanym tezom i przeprowadzanym dowodom. Taki
formalny podziat i struktura pracy oraz przyjeta droga postepowania badawczego, po-
zwalajg zobaczy¢ réznorodne odniesienia stuzace pogtgbionemu rozpoznaniu lirycznej

twdrczosci ks. Jana.

Wazny jest rozdziat pierwszy, o charakterze katalogu motywdw - €O zrozumiate
i uzasadnione - bowiem koncentruje on sie na wskazaniu obecnoéci tychze w poezji ks.
Twardowskiego, a ktére zdaniem Doktorantki, maja wyrazne konotacje z mysla postse-
kularna. To dobre rozwigzanie, bo wyraziscie zakreéla obszar materiatu poetyckiego,

ktéry ma zostaé szczegbtowo zbadany.

W nastepnym, zarazem najobszerniejszym, rozdziale wskazane zostaje ponad
trzydziesci tematéw i motywow, ktére odnosza sie do pojecia Boga nazywanego nie
wprost, a na przyktad poprzez nadawane Mu imiona, poprzez wykorzystywanie moty-
wow wiatru, tchnienia, drzenia i wielu innych, a péZniej zestawianie ich z tezami Johna
D. Caputo. Trzeci rozdziat koncentruje uwage na przeanalizowaniu zagadniefi bélu i nie-
petnosprawnosci ludzi, ale takze roslin i zwierzat. | tu takze odbywa sie to w odwotaniu
do kolejnej ksiazki Caputo. Wydaje sie, Ze to dobra strategia, aby zbiezne grupy tema-
téw bada¢ kontekstualnie w odniesieniu do pojedynczych tekstow filozofa i teologa.
By¢ moze warto byto rozwazycinne rozwiazanie i budowaé kontekst jakiej$ uogolnionej
koncepcji Caputo, wytaniajacej sie z catego jego dorobku. Czy ostateczny obraz poezji
Ks. Twardowskiego bytby wtedy inny, trudno powiedziec. Takie zestawianie, porowny-
wanie najmniejszych mozliwych pojec wyodrebnianych w poszczegbinych wierszach
ksiedza i ich swoistych analogii w systemie filozoficznym Caputo zda sie spetnia¢ swojg
role i korzysta¢ tych samych pozioméw refleksji, dajac w ten sposdb porédwnania para-

lelne.




Rozdziat czwarty odnosi sie do zagadnieft oddalenia, rozstania i samotnosci,
ktore sa pochodng inspiracji poezji ks. Twardowskiego my$la Simone Weil. Takie ,do-
danie” jeszcze kolejnego kontekstu i odwotanie sie do jednego z esejow francuskiej fi-
lozofki i mistyczki, poczatkowo moze budzi¢ pewne zdziwienie, bo bardziej skondenso-
wane wydawatoby sie odwotanie tylko do mysli Caputo (albo tylko Weil), ale po zasta-
nowieniu, dochodze do wniosku, ze to funkcjonalna strategia, a przede wszystkim
istotne poszerzenie pola obserwacii, zaskakujace zbieznosciami i poszerzajace perspek-

tywy odczytan poezji ks. Twardowskiego.

Doktorantka poddaje analizie konkretne motywy w odniesieniu do pojedynczych
wierszy, jak i catej tworczosci poetyckie; Twardowskiego. Kluczem jest rozumienie, be-
dace efektem analizy poréwnawczej poezji ks. Twardowskiego i mysli Johna Caputo.
Szczegdtowe badanie poszczegdlnych wierszy, bogate ich konteksty, przedstawiaja nie

tyle uzasadnienie diagnozy, co stanowia znakomitg zachete do ich lektury.

Cenng jakoscia, ktdrg recenzowana praca wnosi do refleksii literaturoznawczej,
czy bardziej szczegbtowo: odnoszacg sie do dobrze funkcjonujacej w obiegu powszech-
nym poezji ks. Twardowskiego jest préba jej zinterpretowania w nowej perspektywie
badawczej. Doktorantka zwraca uwage na szereg motywow obecnych w tym dziele,
ktore nabieraja nowych znaczen i wagi, gdy poddac je ogladowi i namystowi w kontek-
écie postsekularyzmu i ,teologii stabej’, bowiem ujawniaja, niejako naturalne, konotacje
z doznaniami takimi jak: stabos¢, niepetnosprawnos¢, choroba, odrzucenie, zycie na
marginesie wspétczesnego swiata. Bo, jak stusznie zauwaza Autorka, ,Ludziom po-
trzebny jest ktos taki jak ksiadz Twardowski, kto nauczy ich odwagi bycia stabymi i od-
wagi autentycznego bycia z Innym w jego stabosci” (s. 11). To sa kwestie otwierajgce
podstawowe przestrzenie problemowe, szczegbtowo wyktadane w kolejnych rozdzia-

tach i podrozdziatach rozprawy doktorskie]j.

W poezii ks. Twardowskiego mozna dostrzec wptyw réznych, czesto odmien-
nych, form duchowosci. Ujawnione w wierszach, pozwalajg na odtworzenie Zycia we-

wnetrznego poety, za$ ich wymiar metafizyczny jest oczywisty i stale w-aiej obecny.

Doktorantka wskazuje daleko idace wnioski, aby podazajac tropem wierszy,
wechodzi¢é w dialog z nowymi czasami i nowymi odbiorcami. Kluczowym jest tu kategoria

dialogu, ktdry ,byt wyjatkowo wazna funkcja poezji dla Twardowskiego” (s. 11}, dialog
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na wielu poziomach: Boga z ludzmi, wiary z niewiara, religii z niereligijnoscia, czy innymi
przeciwstawnymi postawami zyciowymi. Magister Beata Sulecka-Bohdziewicz zdaje sie
widzie¢ w tym solidny program dla wspdtczesnego Swiata, Ikt(')rego stosowanie wycho-

dzi daleko poza obszar samej poezji.

Lektura catoéci dysertacji przekonuje mnie, ze jest to praca oryginalna, zrealizo-
wana z dbatoécia o szczegébty, co niewatpliwie Swiadczy o nieprzecietnym zaangazowa-
niu badawczym. Rozprawa wazna i bardzo potrzebna, bowiem twdrczosc ksiedza Jana
Twardowskiego nie miata dotad tak wnikliwego i kompetentnego opracowania pod ka-

tem jej intuicyjnych zwiazkéw i Zrodet inspiracji w postsekularne] teologii.

Najwtasciwszym jej okresleniem wydata mi sie formuta odnoszaca sie do opra-
cowania catoéci dorobku, gdyz w istocie mamy tu do czynienia z typowg tematologiczna
monografia historycznoliteracka poswiecong tworczosci jednego autora. Poprzez od-
powiednio dokonana selekcje materiatu literackiego, pozwolito to na jego opisanie i wy-

raziste wskazanie wartosci.

Dotad nie powstato tak stematyzowane catoéciowe ujecie poezji ks. Jana Twar-
dowskiego. Ujawnita sie wiec odczuwalna luka, ktéra nalezato wypetnié, a ktore to za-

danie Doktorantka podjeta i zrealizowata.

Praca niewatpliwie poszerza dotychczasowa wiedze o twérczosci poetyckiej au-
tora tomu Na osiotku, zawiera przy tym wystarczajaco duzo obserwacji wiasnych, by na

tej podstawie uzna¢, ze trud Doktorantki nie poszedt na marne.

Logiczna i dobrze przemyslana konstrukeja pracy, sekwencja jej kolejnych rozdziatow
i podrozdziatéw, jezyk i swoboda wypowiedzi, jednolity charakter, umiejgtnie stawiane
pytania, ktére pozwalajg na otwieranie nowych perspektyw badawczych, wskazujag, ze

nalezatoby rozpraweg mgr Beaty Bohdziewicz-Soleckiej wydaé drukiem.

Zaleta pracy jest tez jezyk, ktory dla czytelnika nie stanowi przeszkody w zdoby-
ciu wiedzy o opisywanym poecie, umiejetnie wprowadzane sa kolejne tematy i motywy
tworczoéci oraz weale nie oczywista ani fatwa w przyswojeniu problematyka postseku-

laryzmu. Jezyk, ktéry miejscami jest na tyle atrakcyjny, zeby do lektury zachecié.

Warto takze odnotowad, ze Doktorantka zzywa sie z tworczoécia ks. Twardow-

skiego od wielu lat, czego dowodem byto magisterium napisane pod kierunkiem prof.

5




dr hab. Matgorzaty Czerminskiej oraz konkluzje rozméw, jakie przeprowadzita z boha-
terem swych prac. Nie bez znaczenia jest i ten fakt, ze do wielu tekstéw Johna D. Ca-

puto siega, wykorzystujac wiasne ttumaczenia.

Reasumujac: chce podkreslic, ze Doktorantka znakomicie sprostata podjgtemu
zadaniu, polegajgcemu na naukowym przedstawieniu podjetego problemu badawczego,
dokonata poprawnej warsztatowo i metodologicznie analizy ,materiatu” poetyckiego.
Ujawnita przy tym pasjg i pracowito$¢ oraz samodzielno$é w rozwigzaniu problemu ba-
dawczego, zas sama praca na pewno przyczyni si¢ do poszerzenia wiedzy 0 twoérczosci
ksiedza Jana Twardowskiego. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze dysertacja z naddatkiem spet-
nia wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Wnioskuje zatem o dopuszczenie mgr Be-

aty Bohdziewicz-Suleckiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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