Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Tomasza Chwastka,
pt.:

»~Proces resocjalizacji osé6b uwiezionych a sytuacja pandemii SARS-CoV-2
i czasu postpandemicznego. Socjopedagogiczne studium porownawcze”,

przygotowana pod kierunkiem naukowym ‘ks. prof. dra hab. Jarostawa Tomasza‘
Michalskiego oraz ks. prof. dra hab. Zbigniewa Babickiego, prof. UKSW, w Instytucie
Pedagogiki, Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2026.

Tekst recenzyjny autorstwa ks. prof. dra hab. Kazimierza Pierzchaty, Instytut Pedagogiki,
Katedra Pedagogiki Chrzescijanskiej i1 Biografistyki Pedagogicznej, Wydzial Nauk
Spotecznych i Technicznych, Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla 1], Aleje
Ractawickie 14, 20-950 Lublin, https://orcid.org/0000-0001-9972-943X, Lublin 2026.

W oparciu o uchwat¢ z dnia 4 marca 2026 r. Rady Dyscypliny Naukowej
Pedagogika UKSW w Warszawie wyznaczajacej recenzentéw rozprawy doktorskiej
w postepowaniu w sprawie nadania mgr Tomaszowi Chwastce stopnia
doktora w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika, zlecajacej
przygotowanie recenzji rozprawy doktorskiej przedstawiam co nastepuje:

Hokok

Zgodnie z trescig art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1668, t,j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897, z 2025
r. poz. 619, 620, 621, 622, 1162, 1794, 1837, 1864) rozprawa doktorska powinna
prezentowac ogélng wiedze teoretyczng kandydata oraz umiejetno$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej, a jej przedmiotem winno by¢ oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego. Przedtozona do recenzji praca doktorska zostanie oceniona

zgodnie z tre$cig wskazanego artykutu.

Dla oceny pracy doktorskiej istotna jest odpowiedz na pytania: czy podjeto w
niej konkretny problem badawczy, czy zostat on jasno okreslony, czy nakreslono czytelne
cele jakie dana praca sobie stawia, czy uktad problematyki pracy jest adekwatny do
podjetego problemu i nakreslonych celéw, czy - wreszcie zostata udzielona odpowied? na
gtowne pytanie/a badacza? Czy przyjete zostaly adekwatne do postawionego problemu
badawczego metody badani? Jak je zastosowano? Nadto jawi sie pytanie o wartosé

dysertacji dla wspétczesnej refleksji naukowe;j.
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Ocena rozkladu pracy doktorskiej, w tym informacje o jej poszczegélnych
czesciach skladowych

Struktura pracy obejmuje siedem rozdzialéw, interdyscyplinarnych rozwazan
naukowych na 323 do$¢ nietypowo ponumerowanych stronach. Dla mnie dosé
niezrozumiate jest rozpoczynanie numerowania dysertacji od Wstepu. Regulacje
dotyczace przewodu doktorskiego na Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
okreslaja procedury formalne (wniosek o wszczecie postepowania, sktadanie rozprawy,
recenzje, obrona), natomiast nie precyzujg szczegétowej struktury tekstu ani sposobu
numerowania rozdziatéw rozprawy doktorskiej w uchwatach dostepnych publicznie.

Nie zgadza si¢ tez numeracja pracy ze spisem tresci.

Recenzowana praca w swojej strukturze obejmuje klasyczny uktad analizy
naukowej, posiada standardowg, logiczng budowe typowa dla badan naukowych,
z podziatem na cze$¢:

1. Wstep. Wedtug opracowan naukowych wielu autoréw we wstepie pracy
doktorskiej powinny znalezé sie elementy, ktére jasno przedstawiaja kontekst, cel i
znaczenie badan.

Tekst oferuje solidny przeglad literatury oraz szerokie wprowadzenie
teoretyczne dotyczgce instytucji totalnych, resocjalizacji i wptywu pandemii COVID-19
na wieznidéw, trafnie osadzajgc badania w kontekscie. Cel i znaczenie pracy sa
zarysowane, jednak brakuje wyraznego problemu badawczego i hipotez, co obniza
przejrzysto$¢ naukowa wstepu. Nie przedstawiono takze elementéw metodologicznych
— czytelnik nie otrzymuje informacji o sposobie zbierania danych, prébie ani
narzedziach badawczych. W efekcie wstep wymaga uzupekienia o jasno sformutowany
problem badawczy, hipotezy oraz krétka charakterystyke metodologii.

2. Teoretyczna. Cze$¢ teoretyczna pracy doktorskiej cechuje sie spojnosécia i
logiczng strukturg, obejmujac szerokie spektrum zagadnien zwigzanych z resocjalizacjg,
wieziami spotecznymi oraz zdrowiem publicznym w warunkach izolacji penitencjarne;j.
Autor w sposéb poglebiony i wieloaspektowy prezentuje kluczowe Kkoncepcje oraz
teorie, co Swiadczy o solidnym przygotowaniu merytorycznym i umiejetnosci krytycznej
analizy literatury. Szczegdélng wartoscia jest interdyscyplinarne ujecie problematyki,
pozwalajace lepiej zrozumie¢ zlozono$¢ proceséw zachodzacych w Srodowisku

instytucjonalnym. Brak uwag merytorycznych.
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3. Empiryczna. Uktad rozdziatu i podrozdziatow wskazuje na logiczng
i uporzagdkowang strukture tresci, ktéra utatwia czytelnikowi zrozumienie omawianego
tematu. Podzial na mniejsze czesci pozwala na szczegétowe omowienie poszczegdélnych
zagadnien oraz zachowanie przejrzysto$ci wywodu. Dzieki temu calo$é jest spdjna
i czytelna.

Rozdzial 1 ,Resocjalizacja w pieczy instytucjonalnej” ukazuje proces przejscia
od socjalizacji do readaptacji, czyli ponownego przystosowania jednostki do Zycia
spotecznego po trudnych do$wiadczeniach. Autor omawia takze role zakladu karnego
jako instytucji pelnigcej funkcje zardwno karne, jak i resocjalizacyjne, podkreslajac cele
oraz deprywacyjny charakter kary pozbawienia wolno$ci. Przedstawia réwniez wybrane
teorie resocjalizacji, w tym koncepcje resilience, akcentujgc znaczenie odpornosci
psychicznej w procesie powrotu do spoteczenstwa.

W rozdziale 2 pt. ,Znaczenie wiezi spotecznych w procesie resocjalizacji”
Kandydat omawia istote i rodzaje wiezi spotecznych, podkreslajgc ich kluczowg role w
funkcjonowaniu jednostki. Analizuje réwniez relacje w warunkach izolacji, wskazujac
ich ograniczenia i przemiany w Srodowisku penitencjarnym. Przedstawia wykonywanie
kary pozbawienia wolnos$ci oraz jej potencjal readaptacyjny, uwzgledniajgc czynniki
sprzyjajace powrotowi do spoteczenstwa. Szczegoélng uwage poswigca relacjom z
personelem penitencjarnym, ktére odgrywaja wazng role w zmianie postaw skazanych.

Rozdziat 3 ,Zdrowie publiczne a wiezienie” przedstawia dobrostan zdrowia w
ujeciu psychologicznym i spoteczno-kulturowym, podkreslajac jego fundamentalne
znaczenie dla cztowieka. Autor omawia specyfike i ograniczenia $rodowiska
wieziennego jako instytucji totalnej oraz ich wplyw na troske o zdrowie. Analizuje takze
skutki pandemii COVID-19 w kontekscie zaktadéw karnych, wskazujac na trudnosci w
kontroli zakazen i ochronie osadzonych. Cato$¢ ukazuje zlozone relacje miedzy
warunkami wieziennymi a zdrowiem jednostki i spoteczenstwa.

Rozdzial 4 ,Metodologiczne zatozenia badan naukowych” nie zawiera
podrozdziatow.

Celem pracy jest wielopoziomowa, interdyscyplinarna analiza transformacji
procesu resocjalizacji oséb pozbawionych wolnosci w czasie pandemii COVID-19 oraz jej
dtugofalowych skutkow. Autor koncentruje sie na identyfikacji kluczowych wyzwan

systemu resocjalizacji i ocenie konsekwencji kryzysu. Analizie poddano m.in. dostep do
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informacji i testbw na SARS-CoV-2, organizacje dnia codziennego oraz reakcje
emocjonalne osadzonych.

Sformutowano 10 probleméw badawczych i 9 hipotez, co wskazuje na brak
spojnosci liczbowej. Hipotezy 1-5 oraz 7-9 sa poprawne. Hipoteza 6 tylko czeSciowo
odpowiada pytaniu 6, gdyz nie obejmuje wszystkich reakcji psychicznych. Brakuje
natomiast hipotezy do pytania 10 dotyczacego wplywu pandemii na codzienng rutyne i
aktywnos¢ osadzonych - mozna jg uzupelnié stwierdzeniem, ze pandemia istotnie je
zmienita i ograniczyla.

Catos$¢ rozdzialu (50 stron), cho¢ kompleksowa, przedstawiona jest w formie
ciggtego tekstu, bez wyraznego wyrdznienia kluczowych elementéw metodologicznych,
co powoduje trudno$¢ w wyszukania wszystkich elementéw Metodologii. Propozycja
podziatu moze by¢: 4.1. Cel i przedmiot badan; 4.2. Problemy i hipotezy badawcze; 4.3.
Metody, techniki i narzedzia badawcze; 4.4. Dobér proby badawczej; 4.5. Przebieg
badan; 4.6. Metody analizy danych; 4.7. Ograniczenia badan.

Rozdzial 5 ,,Metodologia badan empirycznych” sugeruje, ze opisuje jak badania
zostaly zaprojektowane i przeprowadzone (czyli podejscie, metody, narzedzia, proba
itd.). Natomiast podrozdziat ,5.1. Cel i charakter badan” to element wprowadzajacy do
badan.

Pierwszy podrozdzial czesci badawczej wprowadza kontekst badan, omawiajac
wpltyw pandemii COVID-19 na wiezienia i osoby pozbawione wolnosci oraz specyfike
Srodowiska penitencjarnego. Autor wskazuje proceduralne i psychospoteczne
wyzwania, uzasadniajac potrzebe badan. Tekst 13czy odniesienia teoretyczne, takie jak
teoria ugruntowana i instytucjonalna logika dziatania, z podej$ciem metodologicznym -
analiza tematyczng i wywiadami poglebionymi - oraz przedstawia charakterystyke
badanej populacji, uwzgledniajac czynniki demograficzne, etapy desistance i strategie
adaptacyjne.

Cho¢ wprowadzenie jest bogate w definicje i rozwazania filozoficzne, ktére moga
przyttaczac, warto skupic sie na metodach i narzedziach badawczych, przenoszac ogélne
refleksje o bezpieczenstwie do przegladu literatury. Mocng strong podrozdziatu jest
polaczenie teorii z praktyka, w tym opis doboru proby i procedury kodowania danych,
co podkredla spéjnos¢ metodologiczna. Jasne sformulowanie problemu i pytan

badawczych oraz syntetyczne akapity zwieksza czytelnosc i ptynnos¢ tekstu.
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Podsumowujgc, podrozdziat jest merytorycznie warto$ciowy jako wstep do
czesci badawczej, lecz wymagatby uporzadkowania i przesuniecia akcentu z ogélnego

kontekstu na cel, charakter i metody badawcze, zachowujgc przy tym walor teoretyczny
i praktyczny.
Podrozdziat Doswiadczenie izolacji w czasie pandemii COVID-19 opisuje

subiektywne odczucia uczestnikow badan - samotno$¢, wyobcowanie i ograniczone

kontakty z bliskimi - oraz wptyw izolacji na ich zdrowie psychiczne i emocjonalne.

W sekcji Wplyw obostrzen pandemicznych na relacje spolteczne pokazano,
jak restrykcje zmienity dynamike kontaktoéw miedzyludzkich. Zidentyfikowano zaréwno

ostabienie wiezi, jak i pojawiajgce sie strategie utrzymywania relacji online.

Podrozdziat Strategie radzenia sobie z lekiem i niepewnoscia koncentruje sie
na mechanizmach adaptacyjnych stosowanych przez uczestnikoéw w celu redukgcji stresu

i poczucia zagrozenia, obejmujgcych dziatania proaktywne i strategie emocjonalne.

W czesci Percepcja procesu resocjalizacji w okresie postpandemicznym
analizowano, jak pandemia wptyneta na postrzeganie procedur resocjalizacyjnych.
Podkreslono role wsparcia spotecznego, dostepu do programéw reintegracyjnych i

adaptacji metod resocjalizacyjnych do nowych warunkéw.

W pracy brak ZAKONCZENIA, ktére jest absolutnie Kkluczowym
i obowigzkowym elementem struktury pracy doktorskiej. Powinno ono zwiezle
podsumowywac¢ gtéwne ustalenia, odpowiada¢ na pytania badawcze postawione
wcze$niej, podkreslaé wklad pracy i wskazywaé kierunki dalszych badan, nie
wprowadzajac nowych informacji, a stanowiac satysfakcjonujgce domkniecie catej
analizy. W pewnym sensie role zakonczenia spetnia podrozdziat: ,5.6. Wnioski z analizy

empirycznej”, niemniej jednak jest to mankamentem pracy.

Recenzowana praca doktorska sklada sie z pieciu rozdziatéw o klasyczne;j,
logicznej strukturze naukowej, obejmujgcej wstep, cze$¢ teoretyczng, empiryczng oraz
metodologiczng. Wstep ma charakter ogélny i popularnonaukowy, nie spetniajac w petni
wymogow wprowadzenia do pracy doktorskiej, natomiast metodologia i badania
empiryczne sg szczegdétowo opisane, cho¢ nie do konca spdjnie, przejrzyscie, mieszajac

poziom teoretyczny z praktycznym. Rozdzialy poswiecone resocjalizacji, wieziom
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spotecznym oraz zdrowiu publicznemu w warunkach wieziennych sg logicznie
uporzagdkowane, a cze$¢ empiryczna ukazuje wptyw pandemii COVID-19 na
funkcjonowanie jednostek i proces resocjalizacji. Praca nie posiada formalnego
zakonczenia, a numeracja stron i rozdzialéw nie jest w pelni zgodna ze spisem tresci, co

wprowadza pewien chaos organizacyjny.

Pomimo tych mankamentéw, cato$¢ jest spodjna, czytelna i prezentuje

interdyscyplinarng analize badanego problemu.

Ocena zastosowanego piSmiennictwa

Zdaniem recenzenta Kandydat w peini zrealizowatl zakres prac niezbednych do
zbudowania poprawnego modelu badawczego. Wykorzystane piSmiennictwo stanowi
solidng podstawe dla prowadzonej argumentacji (38 stron tekstu), a jednoczesnie
$wiadczy o szerokiej wiedzy teoretycznej oraz dobrze rozwinietych umiejetnosciach
badawczych Doktoranta. Dobér literatury nalezy uzna¢ za trafny - jest ona aktualna,
roznorodna, reprezentatywna oraz adekwatna do przedmiotu pracy. Zrédta cechuja sie
wysoka jakoécig i nowoczesnoécia ujecia, a ich liczba jest wystarczajgca. Literatura
zostata wihasciwie dobrana i poprawnie wykorzystana w kontekScie analizowanej
problematyki badawczej, a takze starannie i zgodnie z obowigzujacymi standardami
sformatowana.

Recenzent zauwazy! brak petnego uporzadkowania alfabetycznego w bibliografii,
co moze zosta¢ uznane za istotne niedociaggniecie pracy. Dodatkowo bibliografia nie
zostata podzielona na literature naukowa, akty prawne i netografi¢ (Zrodia

internetowe), co obniza tez jej czytelnosc.

Wskazanie oraz ocena celu pracy

Celem pracy byta analiza wplywu pandemii COVID-19 na proces resocjalizacji
0s6b pozbawionych wolnosci. Badania koncentrowaty sie¢ na zmianach w realizacji
oddzialywan wychowawczych i terapeutycznych w czasie pandemii oraz w okresie
postpandemicznym, ze szczegblnym uwzglednieniem zjawiska podwdjnej izolacji -
polaczenia izolacji penitencjarnej z restrykcjami sanitarnymi.

Praca ocenia dzialanie systemu penitencjarnego w warunkach kryzysu

spoleczno-zdrowotnego, taczac perspektywe instytucji z do§wiadczeniami osadzonych,
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ktorych prawa i mozliwosci readaptacyjne zostaly znaczaco ograniczone. Gléwnym
problemem badawczym jest okreslenie wptywu pandemii na efektywnosé resocjalizacji,
rozumianej jako przygotowanie skazanych do powrotu do spoteczenstwa. Analiza
obejmuje lata 2020-2022 oraz okres od 2023 roku, co pozwala uchwyci¢ zaréwno
bezposrednie skutki restrykcji, jak i ich dtugofalowe konsekwencje.

Mocng strong pracy jest wyrazne okre$lenie celu gléwnego - interdyscyplinarne;
analizy zmian w resocjalizacji oraz ich konsekwencji postpandemicznych -
uwzgledniajace zaréwno perspektywe systemows, jak i jednostkowa. Trafnie wskazano
tez ramy czasowe, co umozliwia obserwacje dynamiki zmian. Kluczowy problem
badawczy, czyli wptyw pandemii na efektywno$¢ resocjalizacji, pozostaje istotny
zar6bwno poznawczo, jak i praktycznie, cho¢ w koficowej czesci pracy brak

jednoznacznej weryfikacji realizacji celu.

Podsumowujgc, cel pracy jest trafny, aktualny i dobrze osadzony w problematyce

naukowej. Stanowi solidng podstawe dla warto$ciowego opracowania naukowego.

Wskazanie oraz ocena zastosowanych metod badawczych

Przedstawiona metodologia to ambitna koncepcja, dobrze osadzona w teorii i
$wiadoma wiasnych zatozen, zwlaszcza w obszarze badan jakoSciowych i kontekicie
penitencjarnym. Autor jasno rozumie zlozonos$¢ problemu i potrafi umiejscowi¢ go w
aktualnych dyskusjach naukowych, cho¢ projekt ujawnia braki operacyjne ograniczajgce
jego praktyczng wykonalnos¢. Mimo to potaczenie przemyslanej koncepcji z
niedostateczng precyzja wykonawcza daje solidny punkt wyjscia do badan.

Mocnym punktem pracy jest jasno okre$lony cel i problem badawczy. Autor
zarysowuje ,wielopoziomowa i interdyscyplinarng analize transformacji procesu
resocjalizacji os6b pozbawionych wolnoéci” i pyta: ,w jaki spos6éb globalny kryzys
pandemiczny wplynal na efektywno$¢ procesu resocjalizacji?”. Takie sformutowanie
$wiadczy o ambicji badawczej i aktualno$ci tematu, a problem pozostaje spéjny z celem,
zmierzajac do uchwycenia relacji przyczynowo-skutkowych.

Wyrazng zaleta jest Swiadomo$¢ wielowymiarowos$ci zjawiska - wskazanie
»trzech zasadniczych plaszczyzn analitycznych: instytucjonalno-prawne;j,
psychospotecznej i poréwnawczo-systemowej” pokazuje dojrzato$é analityczng i
myS$lenie systemowe. Deklarowana triangulacja Zrédet oraz laczenie ,metod
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jakoSciowych [...] oraz ilo$ciowych [..]” podkre$la interdyscyplinarny charakter projektu
1 zwigksza wiarygodnos$¢ wynikéw.

Szczegolnie cenne jest uwzglednienie specyfiki badan jako$ciowych w nurcie
interpretatywnym i fenomenologicznym. Autor zaznacza, ze ,zadaniem badacza nie jest
konstruowanie obiektywnych prawidlowoéci, lecz interpretowanie i rozumienie
subiektywnych znaczen” i ze ,wywiad [...] stanowi przestrzen wspéttworzenia znaczen”.
Widoczna jest tez wysoka swiadomos$¢ etyczna - zaznaczenie, ze ,0sadzeni [..] moga
obawiac sig¢ negatywnych konsekwencji odmowy udzialu w badaniach” i ze ,wszyscy
respondenci wyrazili dobrowolna i $wiadoma zgode” $wiadczy o odpowiedzialnym
podejsciu w warunkach zaleznosci instytucjonalnej. Refleksja nad ograniczeniami, np. ze
»dobor préby [...] nie pozwala na petne uogélnienie wynikéw” czy ,uczestniczyli jedynie
mezczyzni”, zwigksza wiarygodnos$¢ i rzetelno$é. Transparentno$é zapewnia tei opis
zbierania danych: ,Wywiady zostaly zarejestrowane na dyktafonie [..] a nastepnie
poddane szczegotowej transkrypcji”.

Jednoczesnie projekt ujawnia istotne slabo$ci. Najpowazniejsza jest brak
operacjonalizacji kluczowych pojeé, takich jak ,efektywnos$¢ procesu resocjalizacji”,
»poziom stresu”, ,dobrostan psychiczny” czy ,zachowania agresywne” - nie wskazano
sposobu ich pomiaru ani narzedzi badawczych. Brakuje szczegéléw o organizacji
badania, liczbie uczestnikéw, doborze préby, miejscu i czasie badan czy charakterystyce
grupy. Hipotezy majg forme opisowa, np. ,sformutowane zostaly réwniez hipotezy
dotyczace m.in. wzrostu poziomu stresu [..]” czy ,Pandemia COVID-19 skutkowatla
zmniejszeniem doste¢pnosci Swiadczen medycznych”, co ogranicza ich naukowg warto$é.
Brakuje tez szczegdétowego opisu analizy danych - cho¢ wspomniano, ze ,analiza danych
obejmowata kilka wzajemnie powiazanych etapéw”, nie wyjasniono metod kodowania
(co mozna odnalezé w podrozdziale 5.1) ani kolejnych krokéw analitycznych.
Nadmierne rozwazania teoretyczne, jak ,Poznawcza rola analizy zostata odkryta juz
przez René Descartes’a [...]”, oraz rozbudowane dyskusje ontologiczne i epistemologiczne
nadaja tekstowi charakter eseju filozoficznego, kosztem praktycznego opisu badania.
Dodatkowo chaos strukturalny, powtérzenia (,Pandemia koronawirusa COVID-19 [..]"),
brak wyraznej hierarchii tresci i modelu badawczego utrudniajg odbiér. Niespéjnosci
metodologiczne, np. rozbiezno$¢ miedzy deklarowang triangulacjy a opisanymi
metodami czy nieprecyzyjne uzycie pojecia reprezentatywnosci w badaniach

jakoSciowych, obnizajg spéjnos$é naukowa.
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Podsumowujgc, metodologia ma duzy potencjat naukowy. Najmocniejsze strony
to trafnie sformulowany problem i cel, Swiadomo$¢ metod jakoSciowych i etyki, solidne
osadzenie teoretyczne, triangulacja oraz refleksja nad ograniczeniami. Najwieksze
stabosci to brak operacjonalizacji zmiennych, niedostatek szczegétéw o probie i
procedurze, nieprecyzyjne hipotezy, brak opisu analizy danych i nadmierna

teoretyzacja. Po wprowadzeniu odpowiednich poprawek projekt moze osiggng¢ poziom

wyro6zniajacy.
Ocena wynikow badan

Opracowanie hipotez w przedstawionym tekscie jest metodologicznie poprawne,
Autor stosuje teori¢ ugruntowang, w ktdrej konstruowanie pojec¢ i hipotez odbywa sie
réwnocze$nie z badaniami empirycznymi. Hipotezy s3g $ci$le zwigzane z obserwacja
rzeczywistosci wieziennej podczas pandemii COVID-19, a wnioski wynikajg z
bezposrednich relacji respondentéw i danych empirycznych, co zwieksza wartosé
naukowa opracowania. Analiza poszczegélnych hipotez pokazuje spdjnosé
wnioskowania. Pierwsza hipoteza o wzroscie zachowan agresywnych nie zostata
potwierdzona (,Chory byt fizycznie izolowany, poza tym nie bylo zadnych
antagonizmoéw”), podczas gdy druga podkre$la znaczenie wiezi rodzinnych w
resocjalizacji i wplyw ograniczen kontaktéw na emocje osadzonych (,Brak widzen,
uciete z dnia na dzien, czlowiek przez to gorzej sie czut”). Hipoteza trzecia dotyczaca
dostepu do opieki medycznej zostata potwierdzona (, Byt dostep do lekarzy, bez zadnych
utrudnien”), podobnie jak hipoteza dziewiata o testowaniu i szczepieniach (,Szczepitem
sie dwa razy, byt dostep do maseczek, rekawiczki byty dostepne, byt dostep do testow”).

Hipotezy dotyczace izolacji, leku i obaw o rodzine réwniez wykazuja trafnosc
(,Byly stany lekowe, przyszto zalamanie, codzienne mysli o bliskich os6b”), a hipoteza
pigta o znaczeniu wieku pokazuje wieksza ostroznos¢ starszych osadzonych (,Starsza
grupa oséb bardziej podchodzila otwarcie, méwita; trzeba sie zaszczepi¢, mlodsza
bagatelizowatla”). Hipoteza 6sma dotyczgca dostepu do informacji zostata wlasciwie
oceniona, wskazujac, ze zrédla byty dostepne i réznorodne (,Informacje czerpatem z
medidéw, czasami rodzina, telefon z bliskimi”).

Podsumowujgc, opracowanie hipotez ma wysoki poziom naukowy i pozwala

weryfikowa¢ obserwowane zjawiska na podstawie danych empirycznych. Wnioski
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spojnie odzwierciedlajg zmiany psychospoleczne wywotane pandemig i trafnie
wskazujg czynniki wplywajgce na zachowania agresywne, emocjonalne i spoteczne
wiezniow. Analiza uwzglednia wiezi rodzinne, wiek, dostep do opieki medycznej i
informacji oraz ograniczenia w resocjalizacji. Zastosowanie hipotez pozwala
uporzadkowac¢ zlozone zjawiska w $rodowisku wieziennym i wskazuje praktyczne
implikacje  dla  zarzadzania jednostkami penitencjarnymi oraz  strategii
resocjalizacyjnych  w warunkach kryzysu epidemiologicznego. Cato$¢ dowodzi

rzetelno$ci metodologicznej, logiki wnioskéw i warto$ci naukowej opracowania.

Przedstawione wyniki badan (podrozdziat 5.6 ,Wnioski z analizy empirycznej", s.
268-272) pokazuja wielowymiarowy wptyw pandemii COVID-19 na funkcjonowanie
systemu penitencjarnego i doSwiadczenia psychospoteczne os6b pozbawionych
wolnoSci. Autor trafnie ukazuje ambiwalentny charakter tego zjawiska - z jednej strony
pogorszenie warunkow izolacji i kondycji psychicznej osadzonych, z drugiej pojawienie
sie nowych form adaptacji i wsparcia. Pandemia zaklécita dotychczasowe struktury dnia
1 procesy resocjalizacyjne, a nagtos¢ i globalny charakter kryzysu dobrze tlumacza
trudno$ci adaptacyjne. Odwotanie do strategii gruntowania, obejmujgcych dziatania
umystowe, fizyczne i uspokojenie, pozwalajace jednostce budowac odpornos¢, stanowi
warto$ciowe ujecie mechanizmow radzenia sobie w sytuacjach ekstremalnych.

Opis ,podwdjnej izolacji” - narzuconej przez zaktad karny i dodatkowo w wyniku
rezimu sanitarnego - trafnie oddaje intensyfikacje odosobnienia. Zawieszenie widzen
rodzinnych miato kluczowy wplyw na pogorszenie dobrostanu psychicznego
osadzonych, co potwierdza literatura. Jednocze$nie Autor zwraca uwage na
wzmocnienie wiezi wewnetrznych - miedzy osadzonymi i w relacjach z kadrg
penitencjarng, co pokazuje adaptacyjny potencjat jednostek w skrajnych warunkach.
Cennym walorem pracy jest réwniez perspektywa aksjologiczna - refleksja nad
warto$ciami, ktore ulegly wzmocnieniu w izolacji (rodzina, zdrowie, wolno$¢), nadajgca
analizie glebi.

W zakresie systemu penitencjarnego pandemia ujawnita jego stabosci, ale
jednocze$nie stala sie impulsem do zmian, zwtaszcza cyfryzacji i alternatywnych form
komunikacji. Wnioski o potrzebie elastycznoéci programéw resocjalizacyjnych i ich
przygotowania na sytuacje kryzysowe sg uzasadnione i praktyczne. Pewnym

ograniczeniem analizy jest brak odniesienia do danych empirycznych (np. liczbowych
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lub poréwnawczych), ktére mogltyby wzmocni¢ argumentacje, oraz konieczno$¢

precyzyjniejszego rozrdznienia wplywu czynnikéw indywidualnych i systemowych.
Podsumowujgc, wyniki badan s3 warto$ciowe poznawczo, dobrze osadzone

spotecznie i stanowig solidng podstawe do dalszych analiz nad funkcjonowaniem

instytucji totalnych w kryzysach oraz nad rozwojem nowoczesnej resocjalizacji.

Informacja o ewentualnych nieprawidtowosciach

Ewentualne nieprawidlowosci zostaly juz szczegétowo wskazane i oméwione
w poprzednich czgsciach niniejszej recenzji. Dotycza one przede wszystkim kwestii
formalnych i strukturalnych pracy, takich jak brak wyodrebnionego zakonczenia,
niespojnosci w numeracji stron i rozdzialéw wzgledem spisu tresci, a takze nie do konica
przejrzyste uporzadkowanie czg$ci metodologicznej, w ktorej dochodzi do pewnego
pomieszania poziomu teoretycznego i praktycznego. Zastrzezenia budzi réwniez
konstrukcja wstepu, ktéry ma charakter bardziej opisowy niz analityczny i nie w pelni

odpowiada standardom pracy doktorskiej.

W pracy zauwazalny jest brak jednolitej numeracji podrozdziatéw - w niektérych
miejscach numer rozdzialu jest uwzgledniony, a w innych pominiety. Aby zapewni¢
spojnos¢ i utatwi¢ orientacje w tek$cie, wszystkie podrozdzialy powinny by¢
numerowane wedlug jednolitego schematu, najlepiej w formacie Rozdzial.Podrozdzial,
np. 2.3. Takie rozwigzanie jest standardem w pracach naukowych, raportach oraz
instrukcjach, poniewaz pozwala czytelnikowi szybko zidentyfikowaé polozenie tresci w
strukturze dokumentu. Dodatkowo nalezy zadba¢ o konsekwentne numerowanie
rozdziatbw gtéwnych - obecnie brak jest numeru ,V’ w jednym z rozdziatéw, co
wprowadza niepotrzebny chaos i utrudnia $ledzenie kolejnosci tresci. Wprowadzenie
jednolitej numeracji wszystkich rozdzialéw i podrozdziatéw znacznie zwiekszy

czytelno$¢ dokumentu i utatwi jego pdzniejsze odniesienia oraz cytowania.

Wskazane uchybienia nie maja jednak charakteru fundamentalnego i nie
podwazajg warto$ci merytorycznej rozprawy ani poprawnosci przeprowadzonych
badan. Majg one raczej charakter redakcyjny oraz porzadkujacy i moga zostaé

stosunkowo tatwo skorygowane na etapie przygotowania pracy do publikacji.
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W sumie praca jest wartosciowa i po drobnych korektach, uzupetnianiach godna

publikacji.

Oryginalnos¢ opracowania problemu naukowego

Recenzowana dysertacja analizuje funkcjonowanie polskiego systemu
penitencjarnego w czasie pandemii COVID-19 oraz jej konsekwencje postpandemiczne,
co czyni temat aktualnym i spotecznie istotnym. Oryginalno$¢ pracy wynika z potaczenia
perspektywy systemowej instytucji penitencjarnych z do$wiadczeniami osadzonych,
uwzgledniajgc aspekty psychospoteczne, zdrowotne i resocjalizacyjne w warunkach
izolacji. Autor podejmuje prébe zrozumienia proceséw resocjalizacji w nietypowych,
kryzysowych ~ warunkach, co wprowadza innowacyjne ujecie problematyki
penitencjarne;.

Zastosowanie triangulacji zrédet danych, wywiadéw poglebionych i cze$ciowo
ustrukturyzowanych oraz analiza dyskursu pozwala uchwyci¢ wielowymiarowy
charakter dodwiadczen osadzonych, wzmacniajgc wartogé poznawczg pracy. Szczegolne
znaczenie ma takze perspektywa aksjologiczna - refleksja nad wartoéciami, ktére
zyskaly na znaczeniu w izolacji, takimi jak zdrowie, rodzina czy wolnos¢, nadajgca

analizie gtebie wykraczajaca poza typowe opracowania instytucjonalne.

Cho¢ praca zawiera pewne mankamenty formalne i strukturalne, nie wplywaja
one na merytoryczng wartos¢ badan. Praca prezentuje wysoki poziom samodzielnosci
intelektualnej i wnosi istotny wktad do literatury przedmiotu. Jej oryginalnos$¢ przejawia
sig w interdyscyplinarnym podejsciu, analizie resocjalizacji w warunkach kryzysu
spoleczno-zdrowotnego oraz zastosowaniu nowoczesnych metod badawczych do

uchwycenia ztozonych do$wiadczeri jednostek i systemu penitencjarnego.

Ocena ogolnej wiedzy teoretycznej i umiejetnosci samodzielnej pracy
naukowej

Zasadniczym aspektem kompetentnej pracy badawczej jest obiektywizm.
Podsumowujgc, stwierdzam, ze opracowanie rozprawy jest spojne i uporzagdkowane.
Doktorant tworzy nowe rozwigzania, wyjasnia nieznane fakty, zdarzenia i procesy,
ograniczenia dotychczasowych ustalei innych badaczy, wysuwa nowe wnioski i teorie,

wskazujac jednoczesnie na skutki tych osiagnie¢ oraz proponuje rekomendacje dla teorii
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oraz praktyki. ZaobserwowaC mozna dobry warsztat naukowy, zaréwno: pisarski
jak i metodyczny (z uwagami wskazanymi wczes$niej).

Przedstawione oceny i postulaty koresponduja z rozwazaniami zawartymi
w poszczegllnych rozdziatach rozprawy doktorskiej. Umiejetno$é dokonania wnikliwej
oceny otrzymanych wynikow wiasnych badan wskazuje, ze Doktorant jest §wiadomy
szans i zagrozen badawczych, a takze ich praktycznego wykorzystania.

Kluczowym w ocenie rozprawy doktorskiej jest ocena ogdlnej wiedzy
teoretycznej i umiejetnoSci samodzielnej pracy naukowej Kandydata. Jestem
przekonany, ze Doktorant posiada odpowiednig wiedze teoretyczng w swojej dziedzinie
oraz potrafi samodzielnie prowadzi¢ badania naukowe, co wykazat w interesujacym

opracowaniu.

Skrotowa odpowiedz na postawione na poczatku recenzji pytania

Recenzowana rozprawa doktorska ma zasadniczo poprawnag, klasyczng strukture
naukowq, obejmujgcg wstep, cze$¢ teoretyczng, metodologiczng i empiryczna, jednak
zawiera istotne uchybienia formalne. Najpowazniejsze z nich to brak wyodrebnionego
zakonczenia, niespojna numeracja stron i rozdzialéw oraz nieczytelne uporzadkowanie
czgSci metodologicznej. Wstep, mimo szerokiego przegladu literatury, nie spetnia w
peini wymogoéw - brakuje jasno sformutowanego problemu badawczego, hipotez i
elementow metodologicznych. Cze$¢ teoretyczna i empiryczna sa logiczne, spéjne i
dobrze opracowane, natomiast metodologia, cho¢ ambitna i $wiadoma teoretycznie,
wykazuje braki operacyjne, takie jak niedostateczna operacjonalizacja zmiennych,
nieprecyzyjne hipotezy oraz niewystarczajacy opis procedur badawczych i analizy
danych.

Dobor literatury oceniono bardzo wysoko - jest aktualny, adekwatny i poprawnie
wykorzystany, cho¢ bibliografia wymaga lepszego uporzadkowania. Cel pracy zostat
sformutowany trafnie i spéjnie z tematem, jednak jego realizacja nie zostata
jednoznacznie podsumowana. Zastosowane metody badawcze s3 nowoczesne
(triangulacja, podejscie jakosciowe i ilosciowe), ale ich opis pozostaje zbyt ogdlny.

Wyniki badafh uznano za warto$ciowe, spéjne i dobrze osadzone w danych

empirycznych, ukazujgce ziozony wpltyw pandemii na proces resocjalizacji. Praca
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wyroéznia sig oryginalno$cig dzigki interdyscyplinarnemu ujeciu problemu i potgczeniu
perspektywy systemowej z do§wiadczeniem jednostek.

Ogodlnie poziom merytoryczny pracy jest bardzo dobry, a metodologiczny $redni.
Mimo uchybien redakcyjnych i strukturalnych, rozprawa stanowi warto$ciowy wkiad
naukowy, a Autor wykazuje wysoka wiedze teoretyczng oraz zdolno$¢ do samodzielne;

pracy badawczej.

Konkluzja koncowa

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgra Tomasza Chwastka mimo
pewnych uchybien oceniona zostala przeze mnie na ocene bardzo dobry.

Recenzowana praca doktorska stanowi istotny wktad w rozwoéj pedagogiki
w zakresie ,Procesu resocjalizacji oséb uwiezionych w sytuacji pandemii
SARS-CoV-2 i czasu postpandemicznego”. Podjety przez Doktoranta problem
posiada zaréwno znaczenie naukowe, jak réwniez aplikacyjne. Praca dotyczy tematyki
bardzo interesujacej i aktualnej, majjgcej duze znaczenie poznawcze. Wnosi wklad
w poszerzenie wiedzy o wielu watkach w zakresie zastosowania koncepcji naukowych
w resocjalizacji 0s6b pozbawionych wolnosci.

Praca jest nowatorska, dobrze udokumentowana i metodycznie poprawna z
pewnymi uwagami. Doktorant wykazat sie umiejetnoscig krytycznej analizy literatury
przedmiotu, trafnym doborem metod badawczych oraz starannym opracowaniem
wynikow.

Wyniki pracy maja réwniez istotne znaczenie praktyczne - mogg stanowi¢ cenng
pomoc w opracowywaniu strategii resocjalizacyjnych w warunkach kryzysowych,
zarowno w okresie pandemii, jak i w czasie postpandemicznym. Praca moze by¢
inspiracja do dalszych badan naukowych i praktycznych dzialan w obszarze

resocjalizacji.

Uwazam, ze praca Kandydata, spelnia warunki zawarte w art. 187 ustawy z dnia 20
lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym inauce (Dz. U. 2018 poz 1668, tj. Dz. U.
z 2024 r. poz. 1571, 1871, 1897,z 2025 r. poz. 619, 620, 621, 622, 1162, 1794, 1837, 1864)
i niniejszym wnosze¢ o dopuszczenie Pana mgra Tomasza Chwastka do kolejnych etapow
postgpowania o nadanie stopnia naukowego doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauk
pedagogicznych.

Zycze dalszych sukceséw i powodzenia w zyciu osobistym i naukowym.
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