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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. lic. Witolda Jacka Wybulta
pt.: Dzialalno$¢ ustawodawcza abp. Antoniego Juliana Nowowiejskiego,
Biskupa Plockiego (1908-1941)

Zgodnie z decyzja Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego UKSW, ktéra
25.06.2021 r. powolala mnie na recenzenta w przewodzie doktorskim Pana mgr. lic.
Witolda Jacka Wybulta oraz w odpowiedzi na prosbe Ksiedza Dziekana Wydziatu Prawa
Kanonicznego, ks. prof. dr. hab. Dariusza Borka, z dnia 5.07.2021 r., niniejszym
przedkladam swoja recenzj¢. Dziekujac Radzie dyscypliny za okazane zaufanie,
opracowang ocen¢ rozprawy doktorskiej p. mgr. lic. Witolda Jacka Wybulta
przedstawiam w trzech punktach: 1) prezentacja rozprawy, 2) jej ocena merytoryczna i

formalna, 3) konkluzja.
1. Prezentacja rozprawy

Recenzowana rozprawa zostala napisana pod kierunkiem jednego z
najznakomitszych kanonistéw polskich, ks. prof. zw. dra hab. Wojciecha Géralskiego, na
Wydziale Prawa Kanonicznego UKSW (Warszawa 2021). Wielce szacowny Promotor
Jest znakomitym fachowcem od podejmowanej w rozprawie problematyki, czemu
Doktorant dal wyraz przywotujac w rozprawie 24 opublikowane przez niego pozycje
naukowe zwigzane z tym tematem. Praca doktorska obejmuje 311 stron formatu A4. Jej
zasadnicza tres¢ sklada si¢ z siedmiu rozdziatéow (s. 15-276), wstepu (s. 8-14) i
zakonczenia (s. 277-280). Ponadto zawiera spis tresci, wykaz skrétéw, bogaty wykaz
bibliografii, podzielony na Zrodta szczegblowo usystematyzowane (s. 281-298) oraz
literature (s. 298-311).

Doktorant pisze we Wstegpie, ze przedmiotem i celem dysertacji jest
zaprezentowanie, analiza i ocena wszystkich dostgpnych aktéw normatywnych Biskupa
Nowowiejskiego, dla ukazania jego aktywnosci legislacyjnej oraz motywacji ich
wydawania. Poza ustawodawstwem Biskupa, analizie poddal réwniez wybrane
wskazowki pastoralne zamieszczane w jego listach, or¢dziach oraz pismach kierowanych

do diecezjan. Stusznie napisal, ze ,taki sposob prezentacji dorobku ustawodawczego
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Arcybiskupa, ktory stanowigc prawo zawsze dawat mu solidne podstawy teologiczne,
wydaje si¢ by¢ pozyteczny dla osiggniecia zamierzenia badawczego, ktérym jest
udzielenie odpowiedzi na pytania: Co bylo celem nadrz¢dnym ustawodawstwa abp. A.J.
Nowowiejskiego? Czy bylo ono zgodne z Oéwczesnym prawem powszechnym i
partykularnym polskim? Czy stanowione normy prawne byly wystarczajace dla potrzeb
diecezji, dla ktérej zostaly ustanowione i czego one dotyczyly? Czy stanowione prawo
bylo aktualizowane z racji na potrzeby diecezji? Czy prawodawstwo Arcybiskupa byto
dostepne dla 0sob, ktérych dotyczyto, oraz czy bylo oryginalne, tzn. czy uszczegélawiato
i uzupelnialo prawo powszechne, czy tylko je powtarzalo?” (s. 10). Jest tu zatem
wyraznie okreslony przedmiot badan i jasno postawione cele badawcze.

Uznaé nalezy, ze Doktorant w swojej rozprawie podjat bardzo wazne zagadnienie
analizy prawodawczej aktywnosci Biskupa Zyjacego i pracujgcego na przetomie wiekow
i epok kanonicznoprawnych. Przedmiot badan jest takze szczegollnie aktualny z racji, ze
w roku biezagcym (2021) diecezja ptocka obchodzi 80. rocznice meczenskiej $mierci
Arcybiskupa Nowowiejskiego w Obozie Koncentracyjnym KL Soldau w Dzialdowie.
Jest do dobra okazja, aby — jak pisze Autor — ,,w spos6b uporzadkowany pochyli¢ sie nad
niezwykle bogatg dziatalnoscig ustawodawcza jednego z najwybitniejszych biskupéw
polskich pierwszej pofowy XX w.” (s. 11). Jego dzialalnos¢ ustawodawcza przypadia na
okres glebokich przemian spolecznych i politycznych w Polsce pierwszej potowy XX w.,
az do wybuchu II wojny $wiatowej. Objat on rzady w diecezji plockiej 12 czerwca 1908
r, a zakonczyl je 8 marca 1941 r., kiedy to zostal wywieziony do obozu
koncentracyjnego w Dzialdowie. Jego pasterzowanie obejmuje zaré6wno okres
przedkodeksowy (1908-1917), jak i pokodeksowy (1917-1941). Wydawane przez niego
akty normatywne dotycza: postugi nauczania, postugi uswigcania, funkcjonowania
urzedéw i instytucji centralnych diecezji, dyscypliny duchowienstwa i zakonoéw,
organizacji, stowarzyszen oraz spraw majatkowych diecezji ptockie;.

Przedmiot swojej rozprawy Autor uzasadnia tym, ze dziatalno$é ustawodawcza
Biskupa Nowowiejskiego nie zostala wczesnic] opracowana w sposob cato$ciowy.
Wprawdzie opracowane zostaly niektére wycinki jego dziatalno$ci, zwlaszcza przez ks.
prof. Wojciecha Géralskiego, lecz recenzowana rozprawa jest pierwszym opracowaniem
catosciowym ustawodawstwa biskupa Nowowiejskiego.

Dla wlasciwego opracowania podjetego zagadnienia Autor wykorzystal szereg
zrodel, w tym ustawodawstwo synodalne i pozasynodalne abp. Nowowiejskiego. Z
pierwszej grupy stanowionego przez Arcybiskupa prawa wykorzystal Doktorant statuty

dwoch ptockich synodéw diecezjalnych przeprowadzonych w 1927 i 1938 r. Pierwszy



3

odbyt si¢ po promulgowaniu w 1917 r. pierwszego w dzicjach Kosciota Kodeksu Prawa
Kanonicznego i wkrétce po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci. Ten pierwszy synod
bpa Nowowiejskiego nawigzywat czesto do dotychczasowego prawa diecezjalnego,
zawartego w Leges dioecesanae 7 1906 r., lecz zawieral tez duzo nowych postanowien.
Zrodiem poznania wczesniejszego prawa diecezjalnego w omawianym okresie jest tez
opublikowany w 1914 r. Zbior cyrkularzy i rozporzadzen, zawierajacy akty normatywne
z przetomu XIX i XX w., ktory miat jednak charakter prywatny. Zbior ten byl znaczaca
pomocg duchowiefistwu w poznaniu caloksztattu obowigzujacych norm prawa
diecezjalnego i panstwowego, a wicc i dla lepszego ich stosowania. Doktorant
wykorzystal tez komplet toméw organu urzedowego diecezji, jakim byl i nadal jest
~Miesigcznik Pasterski Plocki”, w ktérym promulgowano akty normatywne Biskupa a
potem Arcybiskupa Nowowiejskiego. Organ ten zostat zainaugurowany w 1906 r., przy
udziale ks. Nowowiejskiego jako 6wczesnego rektora ptockiego seminarium
duchownego.

Drugi synod zwolany zostat dla dostosowania prawa diecezjalnego do przepisow 7
Polskiego Synodu Plenarnego z 1936 t. Zgodnie z faktami historycznymi Doktorant
pisze, ze na ksztalt dziatalnosci ustawodawczej abp. A.J. Nowowiejskiego miaty wptyw
dwie kluczowe kolekcje prawodawcze: pio-benedyktynski Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 r. oraz Leges dioecesanae z 1906 r. ktérych ks. Nowowiejski byl
wspotredaktorem (s. 13-14). Podkresli¢ nalezy wniosek Doktoranta, iz »najwazniejszym
punktem odniesienia dla plockiego ustawodawstwa diecezjalnego byla znana zasada,
salus animarum suprema lex (...). Pasterz diecezji ptockiej bowiem wielokrotnie
odwotlywat si¢ do porzadku zbawienia jako kierunku i celu swojego ustawodawstwa” (s.
14).

W pierwszym rozdziale rozprawy (s. 15-38) Autor opisal stan diecezji ptockiej w
okresie obejmowania rzadéw przez bp. A.J. Nowowiejskiego. Przedstawit tam strukture
terytorialng i personalng diecezji, jej urzedy oraz instytucje, a takze obowigzujace
ustawodawstwo, wskazujac tez na znaczacy udziat ks. Nowowiejskiego w zarzadzaniu
diecezjg, gdy nie byt jeszcze biskupem.

Kolejnych sze$¢ rozdziatéw stanowi opis i analiza poszczegdlnych obszaréw
ustawodawczych Arcybiskupa. W rozdziale II przedstawil unormowania dotyczace
postugi nauczania (s. 39-82), w rozdziale I1I normy dotyczace poshugi uswiecania (s. 83-
156), a w rozdz. IV normy dotyczace urzedéw oraz instytucji diecezjalnych (s. 157-183).
W ostatnich trzech rozdziatach Autor zaprezentowat wydane przez abpa Nowowiejskiego

normy dotyczace dyscypliny duchowiefistwa i zakondw (s. 184-227), organizacji
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katolickich, stowarzyszen i bractw wiernych $wieckich (s. 228-257), oraz spraw
majgtkowych (s. 258-276).

Z rozprawy mozna poznaé, jak dobrze bp Nowowiejski znal diecezj¢, poziom zycia
religijnego i potrzeby ludzi. Eatwo zauwazy¢, ze niektére wskazania bpa
Nowowiejskiego sg aktualne i dzisiaj, np. wskazéwka dla kaznodziejow: ,,Lepiej jest
powiedzie¢ kazanie krotkie, ktorego chetnie shuchajg, niz dhugie, ktore nudzi ludzi. Nie
mozna jednak méwi¢ dtuzej niz pét godziny” (s. 41); ,,Kazania nalezato glosi¢ réwniez
poza niedzielami i uroczysto$ciami” (s. 42). Zalecal »aby w wigkszych parafiach glosié
krotkie kazania (8-10 minut) o jasno okreslonej i niezbyt obszernej tematyce” (s. 43).
Wiedzial bowiem, ,,ze w sferach inteligencji i ludnosci miejskiej panowala niestychana
wowczas ignorancja prawd wiary” (s. 43). Dyspozycje prawne abpa Nowowiejskiego,
zwlaszcza zawarte w uchwatach synodalnych sg bardzo konkretne i praktyczne (np. s.
45). Przypominat, ze rodzice majg byé zywym przyktadem wiary i poboznosci swoim
dzieciom (s. 47).

W rozdziale II i III Autor szczegbtowo opisal normy wydawane za rzadéw bpa
Nowowiejskiego dotyczace nauczania oraz udzielania sakramentéw i sakramentaliGw.
Arcybiskup w swoim ,,Ceremonjale Parafialnym” (1931) szczegdtowo unormowat
udzielanie takich sakramentaliow jak: poswigcenie nowo  zaSlubionej czy
blogostawienstwo zwane wywodem, dla matki ktéra porodzita bedac w prawym
matzenstwie (s. 126). Mozliwo$¢ otrzymania takiego blogostawienstwa byla zapewne
dodatkowg motywacja do zawierania $lubéw koscielnych. Z pracy dowiadujemy sie, jak
madre przepisy wydawat tytulowy arcybiskup w sprawie ochrony zabytkow, cmentarzy,
pogrzebéw, lacznie z przepisami sanitarnymi, takze na czas epidemii, miejsc dla
starszych w kodciele, zadan organistow (s. 132-149).

Rozdzial IV zawiera interesujace przepisy dotyczace takich instytucji diecezjalnych
jak kuria biskupia, kapituly, nizsze i wyzsze seminarium duchowne, biblioteka,
archiwum i muzeum, przy czym Autor otwarcie potwierdza brak wielu zrédet (przez
zniszczenia wojenne; s. 182-183). W rozdziale V Doktorant bardzo szczegbdltowo
zaprezentowat normy dotyczace duchownych i zakonnikéw, w tym regulujace kwestie
intencji mszalnych, testamentu, obowigzkéw proboszcza (s. 194-195). Niektore kwestie
mozna bylo oméwi¢ mniej szczegdtowo, np. liturgiczny przebieg wizytacji biskupa czy
dziekana w parafii (s. 203-205 i 216-2138).

Rozdziat VI jest dobrym przyktadem, jak mozna ozywia¢ zaangazowanie swieckich
w Kosciele. Normy analizowane w rozdziale VI i VII to kolejne dowody wspaniatego

zmystu organizacyjnego biskupa Nowowiejskiego. Bardzo szczegdtowo regulowane byly
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sprawy materialne. Szkoda, ze Autor jako gléwny podzial dobr Kosciota przyjal nazwy:
dobra zmystowe i dobra niezmyslowe (s. 258), a nie dobra materialne i dobra
niematerialne, jak to wspdlczesnie jest okreslane. Interesujace jest, ze juz w 1938 1. bp
Nowowiejski zarzadzil: ,,w kazdej parafii piecz¢ nad majgtkiem powierza si¢ Radzie
Parafialnej, ktéra miata pracowaé pod przewodnictwem proboszcza i sktadata sie z trzech
0s6b” (s. 260) zatwierdzonych przez ordynariusza. Dokladnie okreslal, zgodnie z
potrzebami, konieczny podatek koscielny - seminaristicum, zbiérki na cele koscielne,
zasady ich rejestrowania i wydatkowania (s. 262-273). Szczegdtowo uregulowana
wysoko$¢ iura stolae zalezata od pozycji spolecznej wiernego przyjmujacego postuge.
Trafnie Autor zauwazyl, ze ,,sposéb finansowania parafii byt bardzo przejrzysty i
niepozostawiajacy miejsca na ewentualne nieuczciwosci” (s. 275).

Cata rozprawa jest znakomitym zrédlem poznania prawodawstwa obowigzujgcego w
diecezji plockiej w czasie rzagdéw abpa Nowowiejskiego, poziomu zycia katolickiego w
tym okresie, a jednoczesnie przyktadem organizacji kosciota lokalnego w Polsce w |

polowie XX wieku.
2. Ocena metodologiczna i merytoryczna rozprawy

a) Walory pracy

Temat rozprawy jest wazny i aktualny, a jej tytul sformulowany poprawnie i
precyzyjnie oryginalny. Tytuly rozdzialéw mieszczg si¢ w tytule pracy, wyczerpuja jego
tresé, sg logiczne i uzupehiajg sie. Na uwage zastuguja wyodrebnione na koncu kazdego
rozdziatu dobrze uzasadnione, merytoryczne i poprawne wnioski. Uktad graficzny spisu
treSci, kompozycja rozdzialow i uktad bibliografii sa bardzo dobre. Cala rozprawa
napisana jest starannie pod wzgledem gramatycznym 1 stylistycznym. Interpunkcja w
calej pracy jest w zasadzie wzorowa. Nieliczne mankamenty wskazg¢ w kolejnej czesci,
glownie w celu ich usunigcia przed ewentualnym drukiem.

Pozytywnie nalezy oceni¢ zwarto$é pracy, zmniejszenie jej objetosci przez
zamieszczanie wielu informacji w przypisach, a nie w tekscie glownym (np. s. 17). W
sposob skondensowany, a jednoczesnie informatywny Autor omawia wszystkie przepisy
wydawane za rzagdow bpa i abpa Nowowiejskiego, a szczegblnie eksponuje przepisy
dotyczace nauczania i udzielania sakramentéw, w tym szczeg6lnie normy z zakresu

prawa matzenskiego (s. 114-125).
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Poprawnie Autor podat (s. 14), ze w pracy postuzyt si¢ metoda historyczno-prawna,
analityczng oraz dogmatyczno-prawng. Catosci dysertacji dopelnia metodologicznic
poprawnie zredagowane zakonczenie, w ktérym Autor nie tylko przedstawit wyniki
badan, ale takze nakreslit perspektywy dalszych poszukiwan w tej materii (s. 277-280).
Na uwagg zastuguje bogata bibliografia, w ktorej zrédla zostaly szczegolowo i logicznie
podziclone (s. 281-298) oraz bogata jak na taka monografig¢ literatura (s. 298-311).

Cenne s3 wnioski i wlasne refleksje Doktoranta. Uzasadnia on np. przekonujgco fakt,
iz najwigcej dyspozycji prawnych Arcybiskup wydal odnosnie do malzenstwa, aby
podkresli¢ wielkie znaczenie eklezjalne i spoteczne tego sakramentu (s. 155). Wydobywa
on z materialu Zrédlowego przepisy Arcybiskupa wazne dla ukazania realizacji
unormowan kodeksowych w praktyce duszpasterskiej. Przedstawia takze tlo
ogolnospoleczne i normy kanonicznego prawa powszechnego bedgce podstawa
podejmowania rozstrzygnie¢ prawnych Arcybiskupa. O dalekowzrocznosci Arcybiskupa
i dociekliwosci Autora $wiadczy np. zestawienie skierowanych do wiernych przestrog
Arcybiskupa przed zagrozeniami $wiatowymi (. 231), a takze szczegblowe
unormowania zasad dziatania Akcji Katolickiej i innych stowarzyszen koscielnych (s.
232-257).

Doktorant trafnie podkreslil, ze bp. Nowowiejski »iroszcezyl si¢ nie tylko o
implementacje do prawa diecezjalnego norm nowo promulgowanego prawa
kodeksowego, lecz takze, po 1936 r., uchwat I Polskiego Synodu Plenarnego” (s. 277).
Odpowiadajac na pytania postawione we Wstepie Autor stwierdzil: ,.celem
ustawodawstwa abp. Nowowiejskiego byla nie tylko troska o zachowanie nalezytego
ordo iuris w zyciu diecezji, lecz takze istotowe ukierunkowanie na salus animarum,
przez co zapewniona miata by¢ najbardziej wilasciwa pomoc cztowiekowi, by mogt
osiggng¢ swoj cel ostateczny” (s. 277). Doktorant musial przebada¢ bardzo bogate
ustawodawstwo abpa Nowowiejskiego: jego obydwa synody diecezjalne zawierajg ponad
430 statutéw i 48 anekséw oraz ponad 120 aktow normatywnych okreslanych mianem
rozporzadzen i zarzgdzen.

Z racji, ze ,w styczniu 1940 r. Niemcy zlikwidowali wszystkie urzedy koscielne
umiejscowione na Wzgérzu Tumskim w Plocku, czemu towarzyszyla barbarzynska
likwidacja dokumentacji biezacej i archiwalnej, ktéra tam si¢ znajdowata” (s. 157), i
Autor mial ograniczony wglad w archiwalia, opracowanie Doktoranta jest cenne i
powinno zosta¢ opublikowane. Aby poméc w przygotowaniu publikacji, wskaze

zauwazone mankamenty, zaznaczajac, ze nie obnizaja one istotnie wartosci opracowania.



b) Mankamenty pracy

Nie wiadomo dlaczego w Wykazie skrétéw sa dwa rozne skroty (LD i Leges) dla tej
samej pozycji: Leges dioecesanae. Mégt Autor w Wykazie skrotow podac skrét ,,KPK
1917” (a nie ,,KPK”), skoro potem w pracy stosuje skrét ,,KPK 19177 (np. s. 9). W wielu
przypisach Doktorant bl¢dnie uzywa stowa ,,por.” (poréwnaj), gdy odsyta do tekstu
stwierdzajgcego to, co podaje w tekécie gléwnym, a nie odsyta do innej tresciowo
wypowiedzi na dany temat (np. na str. 9-25 i dalej w cate; pracy); szczegoélnie drazniace
jest to tam, gdzie blad ten powtérzony jest wielokrotnie na jednej stronie (np. s. 87-97,
106, 132-133, 185-187, 205-207, 228-229).

Jednozdaniowe akapity powinny by¢ wiaczone w wigksze calosci (np. s. 25, 49, 92,
144, 193). Lepiej byloby, gdyby Autor uzywatl stale Jezyka wspoélezesnego, unikajac
zaimkow archaicznych, jak ,,6w”, »owych”, | takowej” (s. 31, 81, 88, 153, 183, 195).
Choc¢ bardzo nieliczne, ale sg bledy literowe (np. s. 30, 127, 128), czy gramatyczne (np. s.
37). Czasem brak jest przecinka (np. s. 32, 56, 239, 246) lub jest on zbedny (np. s. 51, 52,
54, 82, 107, 261).

W przypisach i w Bibliografii poprawi¢ nalezy zapis autora rozporzadzen, listow i
odezw A.J. Nowowiejskiego do roku 1930, z arcybiskupa na biskupa, bowiem do 1930
wydawat je on jako biskup, a nie arcybiskup. Poprawié tez nalezy przypis w Bibliografii
(s. 282), dostosowujgc do ostatecznej numeracji. Ponadto pozycje Biskup Plocki do
kochanych kaptanow (...) z dnia 15 sierpnia 1915 r., nalezy przenie$¢ z literatury (s. 299)
do zrédel. Prawdopodobnie blad jest takze w zapisic publikacji M. Rézanskiego (s. 307),

bowiem w 1817 r. nie bylo jeszcze KPK.

3. Konkluzja

Przedstawiona rozprawa doktorska mgr. lic. Witolda Jacka Wybulta ma bardzo
duze znaczenie poznawcze. Dokladnie prezentuje on regulacje prawne wydawane przez
biskupa, potem arcybiskupa Nowowiejskiego albo przez niego inspirowane i
promulgowane, prezentujac je w nawiazaniu do norm prawa kanonicznego
powszechnego lub ogélnopolskiego, a takze uwzgledniajac kontekst kanonistycznej
literatury polskiej. Doktorant dobrze wykorzystat bogate zrodta do wskazanego w tytule

tematu. Wykazat si¢ dobrg znajomo$cia badanej problematyki, wnikliwoscig badawcza i
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szerokim wykorzystaniem literatury. Jezyk rozprawy jest poprawny, jasny i staranny.
Doktorant trafnie dobrat metody badawcze i poprawnie si¢ nimi postlugiwal. W
interpretacji wynikow badan wykazat si¢ rzeczowoscig i naukowg bezstronnoscig.

Praca doktorska mgr. lic. Witolda Jacka Wybulta stanowi oryginalne rozwiazanie
przedstawionego we wstepie pracy problemu naukowego. Wszystkie wymienione WyZej
walory naukowe Doktoranta oraz omawianej pracy $wiadczg o tym, iz posiada on
szerokg wiedzg teoretyczng w zakresie prawa kanonicznego, potrafi samodzielnie
prowadzi¢ badania naukowe, podejmowaé i dojrzale rozwigzywaé wybrane kwestie
prawa kanonicznego.

Rozprawa mgr. lic. Witolda Jacka Wybulta spelnia wszystkie ustawowe
wymagania stawiane pracom doktorskim w Polsce. Autor posiada zatem kwalifikacje do
uzyskania stopnia naukowego doktora prawa kanonicznego. Dlatego tez, zgodnie z
wymaganiami Ustawy o stopniach naukowych i ytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 I., stawiam wobec Rady Wydziatlu Prawa
Kanonicznego UKSW wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej mgr. lic. Witolda Jacka

Wybulta i dopuszezenie go do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Ks. prof. dr hab. Ryszard Sztychmiler



