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Recenzja rozprawy doktorskiej ks. mgr lic. Macieja Kolodziejskiego
pt. ,,Postuga KoSciola katolickiego w Polsce w Swietle ochrony danych osobowych”,

napisanej pod kierunkiem ks. dra hab. Tomasza Galkowskiego, prof. UKSW

W odpowiedzi na pismo ks. dra hab. Dariusza Borka, prof. UKSW, Dziekana Wydziatu
Prawa Kanonicznego na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie z dnia
18 kwietnia 2023 r., ktére powiadamia o uchwale Rady Dyscypliny Naukowej Instytutu Prawa
Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie z dnia 18
kwietnia 2023 r. powotujacej mnie na recenzenta rozprawy doktorskiej ks. mgra lic. Macieja
Kotodziejskiego pt. ,,Postuga Kosciota katolickiego w Polsce w $wietle ochrony danych
osobowych”, przedktadam wymagang przepisami prawa recenzj¢ dotyczaca rozprawy
kandydata do stopnia naukowego doktora.

Recenzja zostata sporzadzona zgodnie z wymaganiami podanymi w art. 187 Ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 poz. 1668), ktore
zwracajg uwage przede wszystkim na to: 1) czy rozprawa doktorska prezentuje ogolng wiedze
teoretyczna osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora w okreslonej dyscyplinie, 2) czy
rozprawa doktorska wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez
osobe ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora, 3) czy przedmiotem rozprawy doktorskiej jest
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

Tres¢ recenzji obejmuje — poza niniejszym wstgpem — uwagi do przedmiotu i problemu
badawczego, wykorzystanej literatury i zastosowanej metody badawczej, struktury i tresci

pracy, oraz zawiera wniosek koncowy i konkluzjg.

Przedmiot i problem badawczy



Jednym z fundamentalnych praw cztowieka jest prawo do prywatnosci. Zaliczane jest
ono do praw czltowieka pierwszej generacji i jako prawo podstawowe podlega ochronie w
wigkszosci wspoétczesnych systemow prawnych. Jednym z wyrazow tej ochrony jest
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej 2016/679 z 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i
w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE, czyli
tzw. RODO, ktorego celem byta pelna harmonizacja prawa w ramach Unii Europejskiej w
zakresie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych.

Rozporzadzenie to, ktore w Polsce weszto w zycie na mocy ustawy z dnia 25 maja 2018
r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. 2018, poz. 100), przewidywato w art. 91 mozliwos¢
uwzglednienia wlasnych zasad stosownych przez koscioty i zwigzki wyznaniowe do ochrony
0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych, jesli zasady te zostang dostosowane do
RODO. Z takiej mozliwosci skorzystal w Polsce migdzy innymi Kos$ciol katolicki, ktory
bazujgc na swoich dotychczasowych rozwigzaniach gwarantujgcych nienaruszalno$¢ godnosci
osoby ludzkiej wyrazajacych si¢ prawem do dobrego imienia i prawem do intymnosci (ka. 220
KPK), wydat w dniu 13 marca 2018 r. dekret ogoélny ,,w sprawie ochrony osob fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim”, na mocy ktorego zostat
powotlany wlasny niezalezny organ monitorujacy i zapewniajacy przestrzeganie przepisow o
ochronie danych osobowych, tj. Koscielny Inspektor Ochrony Danych (KIOD).

Mozliwos$¢ stosowania wlasnego endogenicznego prawa do ochrony przetwarzanych
danych osobowych, ktore Kosciot katolicki w Polsce pozyskuje w ramach swojej dziatalnosci,
rodzi szereg interesujacych kwestii. Opracowania ich podjat si¢ ks. Maciej Kotodziejski w
swojej dysertacji pt. ,,Postuga Kosciota katolickiego w Polsce w $wietle ochrony danych
osobowych”. Dotyczg one zaréwno zagadnien teoretycznych lezacych na styku prawa
kanonicznego, polskiego i unijnego, jak rowniez kwestii praktycznych, ktére wyplywaja ze
wspotistnienia koscielnego 1 panstwowego porzadku prawnego. Doktorant postanowit bowiem
dokona¢ analizy przepisow RODO zawartych w Dekrecie 0golnym Konferencji Episkopatu
Polski z dnia 13 marca 2018 r. oraz zbada¢ wynikajace z tego konsekwencje w przetwarzaniu
danych osobowych dla wiernych Kosciota katolickiego, a takze postanowil odpowiedzie¢ na
pytanie, w jaki sposob wierny istnieje w kanonicznej przestrzeni ochrony danych osobowych
nie tracgc swojej tozsamos$ci wynikajgcej z chrztu oraz wlgczenia do Kosciota. Wybor tematu

nalezy wigc uznac za trafny, aktualny i oryginalny.



Glowna teza, ktorg w swoich badaniach sformutowat Doktorant, sprowadza si¢ do
stwierdzenia, ze w regulacji prawnej zastosowanej przez ustawodawcg koscielnego w Polsce w
zakresie ochrony danych osobowych, zabrakto dostatecznej refleks;ji teologalnej oraz prawno-
kanonicznej. Ustawodawca koscielny zbyt mechanicznie bowiem i niejako bezrefleksyjnie
zaimplementowat ustawodawstwo $wieckie do porzadku kanonicznego. Zdaniem Doktoranta
takie podejscie ustawodawcy koscielnego nie pozwala wlasciwie zrozumie¢ pozycji wiernego
w przestrzeni ochrony danych osobowych w porzadku kanonicznym.

Uzasadniajac przyjeta teze Doktorant postawitl szereg pytan szczegdélowych
dotyczacych pozycji wiernego w prawie Kosciota w perspektywie ochrony danych osobowych,
na ktore probowat odpowiedzie¢ w oparciu o analiz¢ przepisow koscielnych i1 panstwowych.
Ich Zzrédlem sg przede wszystkim normy Dekretu KEP z dnia 13 marca 2018 r. oraz RODO.
Pytania, na ktére prébowal odpowiedzie¢ Doktorant w poszczegdlnych rozdziatach swojej
dysertacji, mozna uja¢ nastgpujaco: Jaki jest cel ochrony danych osobowych w Kosciele
katolickim? Czy ten cel jest tozsamy z rozwigzaniami zawartymi w innych systemach
prawnych? Czy roznica celu moze determinowaé wybor przyjetych rozwigzan? W jakim
stopniu wspotistnienie koscielnego i panstwowego porzadku prawnego ma wpltyw na przepisy
dotyczace ochrony danych osobowych w Kosciele? Jaki jest zakres dostosowania RODO do
wlasnego porzadku prawnego Kosciota? W jaki sposdb nalezy rozumie¢ ochrong praw osoby
fizycznej jako obywatela i wiernego? W jaki sposob wyodrgbnienie roznicy pozwoli wiernemu
w sposob wiasciwy realizowa¢ swoje prawa we wspolnocie w zakresie ochrony danych? Jaka
jest réznica pomigdzy apostatg a odstepca z Kosciota w sytuacji formalnego aktu wystgpienia

z Kosciola?

Bibliografia i metody badawcze

Rozprawa doktorska zostala oparta na wystarczajgcym materiale zrodtowym
kos$cielnego, unijnego i polskiego prawa, na ktore sktadaja si¢ migdzy innymi: kodeksy prawa
kanonicznego z 1917, 19831 1990 r., Dekret ogdlny KEP z 13 marca 2018 r. w sprawie ochrony
osob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim,
Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (Unii Europejskiej) z 27 kwietnia 2016 r. w
sprawie ochrony o0so6b fizycznych w zwiagzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych (RODO), Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej z 1997
r., Konkordat pomiedzy Stolica Apostolska i Rzeczpospolita Polska z 1993 r. oraz Ustawa z

dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych. Cennym uzupelieniem Zrodet jest



przywotane orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwo$ci, Naczelnego Sadu Administracyjnego, a takze archiwa Kos$cielnego
Inspektora Ochrony Danych.

Wystarczajaca jest rowniez przeprowadzona i wykorzystana kwerenda bibliograficzna,
obejmujaca gtownie opracowania z zakresu praw cztowieka i ochrony danych osobowych.
Pozycje uwzglednione w bibliografii maja swoje odzwierciedlenie w tresci pracy i przypisach.

W swoich badaniach Autor postuzyt si¢ metodami adekwatnymi do celu, ktory
zamierzatl osiggna¢. Zastosowal metoda logiczno-jezykowa do dokonania wyktadni
doktrynalnej analizowanych przepisow prawa unijnego oraz prawa kanonicznego, metode
komparatystyczng do analizy pordwnawczej réznych systemow prawnych, a takze metode
krytyczno-indukcyjng pozwalajgca na postawienie pytan wynikajgcych z komparatystycznych

analiz 1 na sformutowanie postulatow de lege ferenda.

Strukturai tres¢ pracy

Rozprawa doktorska ma posta¢é maszynopisu zatytutowanego ,,Postuga Kosciota
katolickiego w Polsce w $wietle prawa ochrony danych osobowych”, liczy 238 strony i sktada
si¢ ze strony tytulowej, spisu treSci, wykazu skrotow, wstepu, czterech rozdziatow,
zakonczenia, bibliografii oraz streszczenia pracy w jezyku angielskim. Cennym zabiegiem sg
podsumowania po kazdym rozdziale.

Wstep jest co do istoty merytorycznie prawidlowy, gdyz zawiera w zasadzie wszystkie
konieczne przy tego rodzaju pracach elementy. W tej czeSci pracy Doktorant wprowadzit
czytelnika w problematyke bedaca przedmiotem refleksji naukowej, okreslil jej cel stawiajac
pytania szczegotowe, wskazal na wykorzystane zrddla, zarysowat strukturg pracy, a takze
objasnit zastosowane metody badawcze.

Rozdziat pierwszy pt. ,,Zwiazki wyznaniowe w $wietle prawa Unii Europejskiej”,
koncentruje si¢ na kwestii regulacji prawnych, ktore przewiduje ustawodawca unijny dla
kosciotow i zwigzkow wyznaniowych w kontek$cie ochrony danych osobowych.

Doktorant podkreslit, ze unormowania unijne opieraja si¢ mi¢gdzy innymi na zasadzie
poszanowania praw cztowieka i podstawowych wolnosci (w tym wolnosci mysli, sumienia i
religii, zarbwno w wymiarze spotecznym jak i indywidualnym) oraz na poszanowaniu
tozsamosci poszczeg6dlnych panstw cztonkowskich. Wyrazem tego jest migdzy innymi art. 91
RODO, ktory umozliwil kosciotom i zwigzkom wyznaniowym stosowanie wlasnego,

autonomicznego modelu ochrony danych osobowych.



Opisujac proces powstania tej normy prawnej Doktorant zwrocil uwage na istniejacy
spor w doktrynie o to, jak nalezy rozumie¢ adresata tej normy i w konsekwencji prawo do
bezposredniego jej stosowania. Cz¢§¢ doktryny byla bowiem zdania, Ze adresatami tej regulacji
sa panstwa czlonkowskie, poniewaz Unia Europejska nie moze bezposrednio ingerowaé w sfere
prawa wyznaniowego. Dlatego art. 91 RODO stworzyto jedynie mozliwo$¢ panstwom
cztonkowskim wylaczenie kosciotow i zwigzkow wyznaniowych spod zakresu obowigzywania
RODO w aspekcie podmiotowym. Z kolei inni przedstawiciele doktryny podkreslali, ze skoro
prawodawca unijny przyjat RODO w formie rozporzadzenia, winno ono wigza¢ bezposrednio
i w catosci nie tylko panstwa czionkowskie, ale takze osoby prawne i fizyczne, a wigc tez
koscioty.

Na uwage zastuguje rowniez dokonana przez Doktoranta wyktadnia wspomnianej
wyze] normy w kontek$cie uzytej tam przestanki ,,szczegdélowe zasady ochrony osob
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem”. Jego zdaniem utozsamianie tego nieostrego pojecia
z wymogiem posiadania przez kos$cioty i zwigzki wyznaniowe formalnie przyjetych przepisow
w stopniu ustawy, dekretu czy regulaminu, nie jest witasciwe. W przekonaniu Doktoranta
wystarczyto, ze koscioty i zwigzki wyznaniowe posiadaty szczegdtowe, cho¢ niekoniecznie
catosciowe regulacje, czyli stosowaty precyzyjng praktyke, ktéra gwarantowata przestrzeganie
ochrony danych.

Doktorant podniost rowniez kwestie, ze przyjeta przez Kosciot katolicki wihasna
regulacja dotyczaca ochrony danych osobowych moze rodzi¢ niejasno$¢ w okresleniu
podmiotu ochrony. Bowiem cel ochrony wyprowadzony z przyczyn teologicznych nie musi
by¢ tozsamy z rozwigzaniami przyjetymi w innych systemach prawnych.

Rozdziat drugi pt. ,, Wspolistnienie koscielnego i panstwowego porzadku prawnego”, to
dojrzala, przemyslana, uwzgledniajaca stanowisko doktryny refleksja o relacji panstwa do
Kosciota katolickiego. Na jej bazie Doktorant dokonat krytycznej analizy kwestii zwigzanej z
bezposrednim zaaplikowaniem przepiséw RODO do Dekretu ogélnego KEP z 13 marca 2018
r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych w
Kosciele katolickim. Wykazal, ze rozumienie prywatno$ci w porzadku kanonicznym jest duzo
szersze, niz w doktrynie prawa cywilnego i karnego. Publicznoprawne pojmowanie
prywatnosci jest bowiem niejako odpowiedzig na zjawisko nowoczesnej techniki oraz sposob
przekazywania informacji. W takim ujeciu prawo do prywatnosci jest wigc czescig prawa do
ochrony danych osobowych i z tego prawa emanuje. Tymczasem w Kosciele katolickim to
ochrona danych osobowych jest komponentem prawa do prywatnos$ci. Ochrona 0s6b

fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem ich danych osobowych jest jednym z priorytetow



normatywnych w porzadku kanonicznym dla zapewnienia jak najlepszego uczestnictwa
podmiotu we wspolnocie tego Kosciota.

W rozdziale trzecim pt. ,,Charakter podmiotowy prawa ochrony danych osobowych w
porzadku kanonicznym” Doktorant dokonal proby odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob nalezy
rozumie¢ ochron¢ praw osoby fizycznej jako obywatela 1 wiernego w Kosciele oraz w jaki
sposob wyodrebnienie réznicy pozwoli wiernemu w sposéb wlasciwy realizowac swoje prawa
we wspdlnocie w zakresie ochrony danych.

W swojej analizie wyszedt od stusznej uwagi, iz celem ochrony danych osobowych nie
jest ochrona samych ,,danych” ale ochrona osob, ktorych te dane dotyczag w zwigzku z ich
przetwarzaniem. Ochrona danych jest bowiem $cisle zwigzana z ochrong prywatnosci, od ktorej
si¢ wywodzi.

Nastepnie stwierdzil, ze warunkiem stosowania wlasnych zasad przetwarzania danych
osobowych przez Kosciot katolicki jest ich dostosowanie do RODO. Zaznaczyt jednak, ze nie
ma tu wspollnych zasad, a stosowanie art. 91 RODO powoduje powstanie wielu
zréznicowanych modeli regulujacych, nawet w obszarze tylko jednego panstwa.

Stawiajac za$ pytanie o zakres dostosowania RODO do wlasnego porzadku prawnego
kosciotow 1 zwigzkow wyznaniowych, Doktorant wyrdznit dwa istniejace stanowiska.
Pierwszy polega na tym, iz przepisy kos$cielne nie moga ani podwyzsza¢ standardu ochrony
zawartych w RODO, ani tworzy¢ wlasnych wyjatkéw od jego regulacji. Zgodnie za$ z drugim
stanowiskiem, prawodawca koscielny ma mozliwo$¢ dostosowania przepisow RODO do
wlasnych zatozen aksjologicznych 1 w konsekwencji wlasnych rozwigzan prawnych. Zgodnie
z tym drugim stanowiskiem dopuszczalne jest stosowanie wyzszego standardu niz RODO,
natomiast mozliwo$¢ stosowania nizszego standardu, np. wylaczenie prawa do bycia
zapomnianym w ksiggach ko$cielnych przy okazji sprawowanych sakramentow, wymaga
uzasadnienia wlasciwymi argumentami teologicznymi okreslonego ko$ciota.

Nastepnie dokonujgc wyktadni Dekretu KEP z 13 marca 2018 r. Doktorant zauwazyt,
ze znakomita jego czg$¢ jest kopig przepisow RODO. Odnoszac si¢ krytycznie do pogladow,
wedtug ktorych taka implementacja jest rodzajem kanonizacji lub recepcji przepisow RODO
przez ustawodawce koscielnego, skonkludowat, iz zaréwno Dekret KEP jak i RODO bazuja na
odmiennych zatozeniach aksjologicznych i konsekwentnie prawa osob, ktére sg przetwarzane
na podstawie tych aktow legislacyjnych, powinny by¢ widziane przez wlasciwe odniesienie do
obydwu porzadkow prawnych. Dekret jako ustawa koscielna w Polsce powinien respektowac
prawa 0séb (wiernych) z perspektywy prawnokanonicznej. RODO bowiem chroni osoby

(obywateli) w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych, ale co najwyzej z perspektywy



wolno$ci religijnej zawartej w przepisach mi¢dzynarodowych i1 panstwowych, czyli w
przestrzeni tylko prawa $wieckiego. Doktorant postuluje wigc wprowadzenie okreslenia
terminu ,,wierny”, dzigki czemu — jego zdaniem — bylaby wzmocniona przestrzen regulacji
spraw KoS$ciota w tak zwanym ,,wlasnym zakresie”. Przynalezno$¢ podmiotowa do wspolnoty
Kosciota jest bowiem niezbywalna w odroznieniu do obywatelstwa, ktére w przewidzianych
przypadkach mozna utraci¢ lub si¢ go zrzec. Zdaniem Doktoranta Kosciol katolicki
ujednolicajgc normatywizacje oraz terminologie dla wilasnego prawa endogenicznego na
poziomie kosciotéw partykularnych, zyskuje tym samym wicksza swobode w przeptywie
takich danych w ramach przetwarzania danych osob jedynie we wlasnym zakresie, czyli danych
wiernych. Ponadto staje si¢ wowczas rowniez promotorem chrzescijanskiej wizji czlowieka, a
prawo koscielne nie pozostaje tylko zewnetrznym wyrazem porzadku, ale przyczynia si¢ do
przekazu i wyrazania wiary swoich cztonkow.

Rozdzial czwarty pt. ,,Wierny jako podmiot ochrony danych w porzadku kanonicznym”,
to analiza podmiotu ochrony danych, ktorym jest wierny Kosciota katolickiego, w wybranych
przypadkach jego praw w zakresie ochrony danych osobowych. W tej czesci swojej dysertacji
Doktorant podjat jedng z najbardziej interesujacych kwestii dotyczacej prawa do bycia
zapomnianym oraz prawa do usunig¢cia danych, ilustrujac swoje refleksje konkretnymi
kazusami zwigzanymi z dziatalno$cig Ko$cielnego Inspektora Ochrony Danych.

Na podstawie przeanalizowanych przypadkdw Doktorant wskazal roznice pomiedzy
,cztonkostwem” w Kosciele katolickim, ktore jest rzeczywisto$cia niezbywalng powstajaca
wraz z chrztem, od ,,przynaleznosci” do Kosciota katolickiego, ktora moze si¢ zmienié, np.
poprzez konwersje lub wystapienie z Kosciota. Omawiajac za§ przypadek formalnego
wystapienia z Ko$ciola katolickiego Doktorant bardzo trafnie zauwazyl, ze nie kazde
wystapienie z Kosciota jest apostazja. Dlatego postuluje, aby w ksiggach metrykalnych
odrézniaé¢ tego, ktory wystepuje z Kosciota, czyli ,,odstepce” od ,apostaty”, co bedzie
wlasciwszg formg respektowania ochrony danych wiernego w zaleznosci od jego sytuacji
kanonicznej. Z punktu widzenia teologii inaczej bowiem istnieje wierny, a inaczej podmiot
ochrony danych, ktory nie jest we wspolnocie Kosciota.

Cenng wartos$cig tej czeSci dysertacji jest rowniez szereg innych uwag de lege lata i de
lege ferenda. Dowodzg one umiejetno$ci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej przez
Doktoranta.

Calos¢ pracy zamyka podsumowanie, w ktorym Doktorant zestawil najwazniejsze
whnioski swojej pracy wyrazajace si¢ przede wszystkim w stwierdzeniu, ze tradycja kanoniczna

dotyczaca ochrony prywatnos$ci, intymnosci oraz konsekwentnie ochrony danych wiernych w



prawodawstwie Kosciola katolickiego powinna mie¢ zawsze na wzgledzie aspekt teologalny 1
kanoniczny. W przeciwnym razie — zdaniem Doktoranta — istnieje powazne ryzyko
realizowania ochrony wiernych we wspolnocie ko$cielnej w oderwaniu od celu, jakim jest

zbawienie dusz.

Whiosek koncowy

Przedstawiona do oceny w przewodzie doktorskim rozprawa ks. Macieja
Kotodziejskiego pt. ,,Postluga Kosciota katolickiego w Polsce w §wietle ochrony danych
osobowych” stanowi wazny, tworczy i ciekawy przyczynek do dalszych badan nad szeroko
rozumiang problematyka ochrony danych osobowych oraz aktywnoscig Kosciota w tym
aspekcie. Doktorant siggnat po temat zarowno interesujacy i aktualny, ale rowniez i o istotnym
walorze praktycznym.

Dekret ogdlny Konferencji Episkopatu Polski z 13 marca 2018 r. sprawie ochrony os6b
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych w Kosciele katolickim w swym
aktualnym stanie bywa postrzegany przez przedstawicieli nauki i praktykéw majacych na co
dzien do czynienia z pozyskiwaniem i przetwarzaniem danych osobowych w sposob
zréznicowany. Nie brak zarowno glosow aprobaty, podkreslajacych pozytywy wynikajace z
prowadzenia w zycie tego aktu, jak i Krytyki, zwracajacych uwagg na istniejace w nim
mankamenty i1 watpliwosci interpretacyjne. W ten dyskurs wpisuje si¢ — z duzym znawstwem
tematu 1 interesujaco — przedtozona dysertacja.

Rozprawa ks. M. Kotodziejskiego zastuguje na docenienie z dwoch zasadniczych
powodow. Po pierwsze dlatego, ze zawiera cato$ciowa i pogl¢bionag analize tytulowego
zagadnienia i to dokonywang zardwno w optyce regulacji koscielnych, jak i w ujeciu szerszym,
tj. w odniesieniu do prawa polskiego i unijnego. Doktorant zaréwno trafnie ,lokalizuje”
problemy wystepujace w warstwie teoretycznej, jak i jasno oraz rzeczowo przedstawia wlasny
punkt widzenia. Nie tylko stawia pytania dotyczace badanej materii, ale i podejmuje probe
odpowiedzi na nie.

Po drugie, w dysertacji tej Doktorant umiejetnie taczy teori¢ z praktyka. Poprzez
wskazanie przyktadow (czasami nieoczywistych), kiedy w Kosciele dochodzi do pozyskiwania
I przetwarzania danych osobowych, rozprawa u$wiadamia skal¢ badanego zagadnienia i
,2uwrazliwia” na potencjalne ryzyko zwigzane z ujawnieniem tych danych.

Praca w swym wymiarze zardwno stricte naukowym jak i praktycznym moze stanowic¢

asumpt do refleksji nad ewentualng potrzebg udoskonalenia narzgdzi, jakimi dysponuje Kosciot



w sferze ochrony danych osobowych i wprowadzenia zmian do wskazanego dekretu KEP z 13
marca 2018 r. Na marginesie zauwazy¢ tez warto, ze analiza ,,Styku” regulacji koscielnych i
prawa $wieckiego w odniesieniu do materii tak wrazliwej spotecznie, jak ochrona danych
osobowych, jest niewatpliwie zagadnieniem nie tylko interesujgcym naukowo, ale tez — jak
nalezy przypuszcza¢ — perspektywicznym.

Doktorant w swojej dysertacji podjat si¢ analizy zagadnienia nietatwego, wlasciwego
dla pracy doktorskiej. Z zadania tego wywigzal si¢ w sposob nalezyty. Jedyna uwaga — 0
charakterze polemicznym — dotyczy¢ moze wyrazonego przez Doktoranta pogladu, ze ,,[...] W
zakresie omawianej wolno$ci wpisuje si¢ rowniez prozelityzm, co suponuje, iZ prawo w
zakresie uzewnetrzniania wlasnych przekonan i religii przez nauczanie moze zawiera¢ w sobie
dazenie i ch¢é nawracania innych na swojg wiarg i zdobycia dla niej jak najwigkszej liczby
zwolennikow. Pozostaje rzeczg oczywista, iz cztowiek gleboko wyznajacy dang religie czy
optujacy za okreslonym §wiatopogladem, pragnie przekonac¢ do tego innych” (s. 35). Teza ta
jest o tyle watpliwa, Ze zdaje si¢ zaklada¢ ,,misyjno$¢” wszystkich religii, co nie do konca
odpowiada prawdzie. Np. judaizm czy buddyzm religijnymi misyjnymi nie sa.

Mozna mie¢ réwniez watpliwos¢ co do tego, czy rzeczywiscie zasadny jest wyrazony
w rozprawie postulat de lege ferenda, aby w Dekrecie KEP z 13 marca 2018 r. termin ,,0soba
fizyczna” zastgpi¢ okresleniem ,,wierny” (s. 125 i1 nastepne)? Watpliwosci w tym zakresie
wyrazone przez Autora nie sg jako takie pozbawione racji. Rzecz jednak w tym, ze
wprowadzenie terminu ,,wierny” w miejsce ,,0s0by fizycznej” mogtoby sugerowac, iz ochrong
wynikajacg z Dekretu KEP objete s jedynie dane osobowe wiernych Kosciota katolickiego,
natomiast pozyskane przez Ko$cidt w ramach realizacji wlasciwych mu postug dane osob nie
przynalezacych do tego Kos$ciota (nie bedacych wiernymi) chronione juz nie s3.

Pomimo tych (drobnych) uwag napisang dysertacj¢ oceniam bardzo wysoko, zarowno
pod wzgledem formy jak i treSci. Jej struktura jest przemyslana i uzasadniona, warsztat
jezykowy staranny, a prowadzony wywod logiczny, odpowiadajacy tematyce wskazanej w
tytule i konsekwentnie zmierzajacy do osiggnigcia wyznaczonego we wstepie celu badawczego.
Nie ulega watpliwosci, ze Doktorant w swojej pracy wykazat si¢ szeroka wiedzg w zakresie
ochrony danych osobowych w prawie kanonicznym, polskim i unijnym. Ks. Maciej
Kotodziejski w przedtozonej pracy zrealizowat swoje zamierzenia badawcze i dat dowod, ze

umie mysle¢ i pracowac naukowo poprawnie.

Konkluzja



Biorgc wigc pod uwage, iz przedstawiona do recenzji dysertacja spelnia wszystkie
wymogi stawiane rozprawie doktorskiej w $wietle Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 poz. 1668), stawiam pozytywny wniosek do
Rady Dyscypliny Naukowej Instytutu Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego w Warszawie 0 dopuszczenie ks. mgra lic. Macieja Kotodziejskiego do dalszego
etapu przewodu doktorskiego.

Olsztyn, dnia 25 maja 2023 r.

!

e /7'“ sy

ks. prof. dr hab. Lucjan Swito
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