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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Jana Korna ja pt. Indygenizacja kategorii borderline
w polskiej psychopatologii w latach 1918-1989 w ujeciu psychologii historycznej Kurta
Danzigera dla Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie

Przedmiotem niniejszej recenzji jest rozprawa doktorska mgr Jana Kornaja pt.
Indygenizacja kategorii borderline w polskiej psychopatologii w latach 1918-1989 w ujeciu
psychologii historycznej Kurta Danzigera przygotowana pod kierunkiem dra hab. Andrzeja
Pankalli, prof. UKSW. Podstaws jej sporzadzenia jest Uchwata Rady Dyscypliny Naukowej
Psychologia UKSW z dn. 4.12.2025 powolujaca mnie na recenzenta w tym postepowaniu
doktorskim. Rozprawa zostala dostarczona w formie elektronicznej w dn. 15.12.2025 r.
Wytyczne, w oparciu o ktére przeprowadzona zostata ocena przedstawionej rozprawy zawarte
sa w Ustawie z dn. 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz.
1668), w szczegolnosci w art. 187 pkt. 11 2. W swietle przywolanej regulacji (1) rozprawa
doktorska prezentuje ogéing wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach
oraz umiejetnosé samodzielnegb prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej oraz (2)
przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wiasnych badaf naukowych w

sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne dokonanie artystyczne.

Recenzowana rozprawa doktorska mgr Jana Kornaja liczy 194 stron, z czego 24 strony
stanowi wykaz literatury cytowanej obejmujacy 359 pozycji bibliograficznych. Praca zawiera
ponadto 10 tabel. Temat rozprawy mgra Jana Kornaja odnosi si¢ po czesei do problematyki
pojeciowej (geneza i ewolucja jednostki nozologicznej) oraz do historii psychopatologii w

Polsce i w Stanach Zjednoczonych. Metodologiczne oparcie rozwazar o koncepcje psychologii



historycznej w ujeciu Kurta Danzigera, z odwolaniem do programu ,Nowej historii
psychologii” Laurel Furumoto stanowi gwarancje, ze recenzowana rozprawa wpisuje sie w
najbardziej ceniony i nowatorski nurt badaf w obszarze historii psychologii. Ponadto praca
mgra Kornaja reprezentuje tak zwang internalistyczna historig nauki. Jej tematem jest obecnosé
w polskiej psychopatologii pojecia borderline. To obce stowo prébowano zastapié polskimi
okresleniami (,,0sobowo$¢ z pogranicza”, ,,0s0bowos$¢ pograniczna”) z réznym skutkiem.
Okreslenie borderline nalezy do popularnych w diagnozie, a zarazem najmniej stabilnych
definicyjnie kategorii opisujacych zaburzenia osobowosci. Jeden z polskich znawcéw nazwat
ja zreszta ,mitem osobowosci pogranicznej”. Tym niemniej jej miejsce w praktyce
diagnostycznej, w tym réwniez w naszym kraju, czyni ja dobrym obiektem dla rekonstrukcji
recepcji kategorii obcej w polskim stownictwie specjalistycznym. Podstawowym zjawiskiem
Jest tu tzw. ,indygenizacja” czyli proces przyswojenia i przeksztalcania pod wplywem

lokalnych czynnikéw spoteczno-kulturowych okreslonych pojeé i praktyk.

Ubiegajac zawarte dalej uwagi i sugestie stwierdzam, Ze praca jest interesujaca,
napisana z dbaloscia o wykorzystanie obszernej literatury, autor stara si¢ uzasadni¢ swoje tezy
odwolujac si¢ do dobrze dobranych Zrddet, stosuje logiczne i bardzo pomocne w zrozumieniu
wniosk6w przedstawienie ich w formie tabel. Co wigcej, nie ogranicza si¢ jedynie do
relacjonowania (j. streszczania) dotychczasowego pismiennictwa ale odwaznie formutuje tezy,
czasem bardzo negatywne, ktore pokazuja pewien chaos i dezorientacje, ktére panuja w
przyswojeniu kategorii borderline jak i ogélnie, w diagnozie zaburzen ktére mozna by nim
obja¢. Z drugiej strony, wszedzie tam gdzie jest to uzasadnione, autor potrafit zauwazyc¢, iz
historyczne polskie odpowiedniki tej kategorii stanowily oryginalny i nie w pelni wykorzystany
wkiad do rodzimej nozologii. Stara si¢ by¢ w swej pracy obiektywny, co w studiach tego
rodzaju jest bardzo wazne. Tak wigc recenzent nie ma watpliwosci, ze praca jest ciekawa, oparta
o dobrze przeprowadzong analizg Zrédef, zawiera wiele informacji, moze stanowié¢ punkt
wyjscia do oceny przydatnosci kategorii borderline w praktyce diagnostycznej. Przede
wszystkim za$ ze stanowi wazny przyczynek do przypomnienia i utrzymania wiedzy o
»zapomnianym dziedzictwie przedwojennej psychopatologii polskiej” (s. 165), co samo w

sobie jest juz duzg wartoscis.

Autor dysertacji przedstawia we ,,Wstepie” dos¢ szczeg6lowo motywy podjecia swoich
analiz oraz stawia istotne pytania i precyzuje zadania badawcze (s. 9-10). Tamze znajdujemy
wyjasnienie, czym jest psychopatologia wedtug jednej ze wspéiczesnych badaczek (praca z

roku 2016). Moze jednak nalezato rozwing¢ temat, chocby w postaci osobnego podrozdziatu,



w ktérym opisana by byla geneza i ewolucja pojecia ,,psychopatologii” w polskiej nauce,
poczawszy bodaj od roku 1864, gdy po raz pierwszy uzywa go Henryk Natanson, a p6Zniej jak
stowo to zostalo przejete z prac Richarda von Kraffta-Ebinga lub Sigmunda Freuda?
Wyrywkowe opisywanie pojecia na podstawie dowolnych Iub wykraczajacych poza ramy
czasowe zrédet nie jest wlasciwym ujeciem. Podstawows definicje zaczerpngé mozna byto
chociazby od Marka Jarosza (1975), ktéry podaje ja w swej ksigzce na temat psychologii i
psychopatologii zycia codziennego, zwlaszcza ze jest to praca reprezentujaca analizowany
okres. A przy okazji - skoro juz autor zajal si¢ blizszym okresleniem tej subdyscypliny to
ciekawe by bylo dowiedzie¢ si¢ czy odréznia termin ,,psychopatologia” od ,,patopsychologia”,
jesli tak to co bierze za kryterium i jak rozumie pojecie abnormal psychology, ktére jest

synonimem jednego z nich.

Innego rodzaju uwaga dotyczy podziatu okresu, ktéry obejmuje wspomniane ramy
czasowe dla tematu rozwazaf. Autor przyjal dwa podokresy na potrzeby swoich analiz:
pierwszy to dwudziestolecie migdzywojenne i czasy I1 Wojny Swiatowej (1918-1945), za$
drugi - okres Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej (1946[sic!]-1989). Dla kazdego z nich
zrekonstruowat wplyw kontekstu spoteczno-kulturowego na rozwéj psychopatologii. Podziat
ten jest jednak zbyt ogdiny. Dwudziestolecie migdzywojenne (1918-1939) nie powinno by¢
taczone z okresem wojny i okupacji kraju przez dwa rezimy totalitarne (1939-1945), za$ w
historii powojennej Polski wyraznie réznicujg sig: okres stalinowski (1945-1956) oraz lata
pozniejsze (1956-1989)'. W kazdym z tych okreséw sytuacja spofeczna (ale takze sytuacja
polskiej nauki, w tym medycyny i psychologii) ksztaltowala si¢ catkiem inaczej: okupanci
niemieccy, sowieccy oraz ich satelici niszczyli polskg nauke, przesladowali, a nawet
cksterminowali naszych uczonych. Z kolei w okresie stalinowskim psychologia wyrugowana
zostala z wyzszych uczelni, a nauki lekarskie i przyrodnicze podporzadkowane zostaty
zideologizowanej nauce radzieckiej. Ponadto, formalnie rzecz traktujac, nazwa ,Polska
Rzeczpospolita Ludowa” na okreslenie powojennego pafistwa polskiego zostata wprowadzona

w roku 1952, a nie jak to przyjmuje autor rozprawy, w roku 1946 (s. 11).

Autor analizuje badane zagadnienie z perspektywy realizmu krytycznego. Interesujace
sg jego rozwazania dotyczace zagadnien etycznych, do ktérych zalicza on dobieranie
~adekwatnej literatury z dziedziny w ktorej [badacz] nie jest wyksztatcony” (s. 19) oraz stawia
pytanie ,jak zbudowa¢ kontekstualng narracje psychologiczno-historyczna, by nie byla

! Ten okres probuje sie takze periodyzowaé na ,,Mata stabilizacje” (1956-1970), ~Epoke Gierkowska” (1970-
1981) i ,Schytek PRL-u” (1981-1989).



wybibrcza i niepelna?” (tamze). To klasyczny problem, przeciez juz Kartezjusz krytykowat
historykéw za to, Zze pomijajag w swych rozwazaniach okolicznoci, ktére zdaja sie by¢
posledniejsze i mniej znamienite?. Autor obawia si¢ réwniez, i stusznie, »pulapki prezentyzmuy”
(s. 20), jakkolwiek asekuracyjnie stwierdza, ze ,,wizja mozliwosci catkowitego zawieszenia
wiasnych zalozen, pogladéw, preferencji, czy tez swiatopogladu, jest nierealna — etyczny
badacz historii psychologii powinien zatem by¢ swiadomy wplywu, jaki zawarto$é jego
wiasnego umystu wywiera na selekcje przez niego materialow oraz wyciagania wnioskéw”
(tamzZe). Dyskusja z ta opiniag wychodzi poza zakres niniejszej recenzji, warto jednak pamietag,
ze historycy maja caly szereg sposob6w unikania prezentyzmu; naleza do nich: przemyslana
kontekstualizacja, wystrzeganie si¢ moralizowania i tworzenia uproszczonych obrazéw
przesztosci, odpowiednia perspektywa analizy zrédet oraz postawa, ktérg nazywa sie »empatia
historyczng”. Ze zrozumieniem mozna przyjac osobiste wyznanie autora, ktéry stwierdza, ze
~epoka internetu” pozwolita mu ,,prowadzi¢ badania naukowe z wlasnego mieszkania”. Jednak
dzigki postgpowi technicznemu zmienia si¢ warsztat pracy (réwniez w naukach
humanistycznych i spotecznych). Nie ma potrzeby tlumaczy¢ si¢ z tego, ze co$ mozna zrobi¢
W prostszy sposob (np. zamiast wychodzi¢ do biblioteki po ksigzke, mozna przeczytac ja przez
internet). Z kolei akapit, w ktorym autor drobiazgowo rozwaza swoje cechy osobiste w
kontekscie konstrukcji i realizacji badan prowadzonych w ramach przygotowania dysertacji jest
chyba zbyteczny. Podobnie jak wyznanie, ze ,urodzit si¢ w Polsce juz po transformacji
ustrojowej 1989 roku” (s. 21), co jak uwaza — moze ,narazaé na wplyw stereotypowych
wyobrazen o tamtym okresie, powstatych pod wplywem przekazéw rodzinnych” (tamze). Jest
to przyktad zbednej asekuracji. Czy rzeczywiscie kazdy badacz historii powinien si¢ thumaczy¢
z tego rodzaju okolicznosci? Co mieliby wobec tego pisa¢ mediewisci lub starozytnicy, ktérzy
poddaja analizom naukowym trudne do subiektywnego pojecia okresy sredniowiecza i
starozytnosci? Uwagi do ,,Wstgpu” wypada zamkngé stwierdzeniem, Ze ostatni akapit
streszczajacy to, co znajduje si¢ w rozdziale 1 pracy konczy t¢ czesé sprawiajac wrazenie jakby
wprowadzenie bylo niedokoriczone. Wszakze powinny by¢ dalej oméwienia kolejnych czterech

rozdziatéw pracy, kiére — co jest rzecza osobliwg — zostaly przedstawione dopiero po tabeli 1.1

1 W Rozprawie o metodzie pisze ,,et que mesme les histoires les plus fideles, si elles ne changent ny
n'augmentent la valeur des choses, pour les rendre plus dignes d'estre leués, au moins en omettent elles
presque tousiours les plus basses & moins illustres circonstances: d'ol vient que le reste ne paroist pas tel qu'il
est” (Descartes, 1637, s. 8).



(s. 35). Gdyby jeszcze doktorant zamknat ,,Wstep” jakas ciekawa refleksjg zachecajaca do
dalszej lektury, byloby to z zyskiem dla pracy.

Rozdzial pierwszy zawierajacy opis teoretycznego narzedzia badawczego nie ogranicza
si¢ do charakterystyki psychologii historycznej w koncepcji Kurta Danzigera, jak by to
wynikato z jego tytutu. I dobrze, ze autor naswietla jego my$l w kontekscie wspomnianej
»INowej historii psychologii”, ktorej program wytyczyta przed ponad trzema dekadami Laura
Furumoto. Jakkolwiek doktorant odwotuje si¢ do tekstu A. Pankalli i A. Kiliana (2018),
traktujac go za kanoniczng prolegomeng do studiéw z historii psychologii w nowym stylu,
popelnia jednak w ten sposéb pewne uproszczenie. Wypadato bowiem wspomnieé obecnosé na
rynku wydawniczym monografii Iwony Koczanowicz-Dehnel (2017) o Williamie Sternie, ktéra
zgodnie z podtytutem byla pierwsza rodzima praca nawigzujacg zaréwno do koncepcji L.
Furumoto, jak i K. Danzigera. Co wigcej, lektura tej pracy moze uchronitaby autora rozprawy
od pominigcia wkiadu w temat przez Thomasa Kuhna, ktérego model rozwoju nauki
przedstawiony w ksigzce Struktury rewolucji naukowych (1962/2001) wplynat nie tylko na
programy Furumoto i Danzigera ale inspirowat wielu innych badaczy (np. Bena Harrisa) w

stawianiu pytaf badawczych zgodnych z duchem ,,Nowej historii psychologii”.

Rozdziat drugi jest szczegotowa rekonstrukcja kategorii borderline w psychopatologii
amerykanskiej. Mimo tego ograniczenia geograficznego autor zauwaza, Ze na rozwoj (czy
moze lepiej — rozumienie) tego pojecia miato pewien wplyw zaszczepienie nozologii Emila
Kraepelina na gruncie amerykanskim oraz rosngca popularno$é psychoanalizy poczawszy od
stawnych wykladéw Sigmunta Freuda w Clark University w 1909 r. (szkoda ze autor nie
zapoznal si¢ z podstawowg pracg na ten temat, zob. Rosenzweig, 1992). Zgoda, ze do
popularyzacji tego kierunku w USA przylozyli si¢ tacy emigranci jak np. syn kanczudzkiego
pickarza Abraham Brill. Wplyw nauki europejskiej na rozw6j amerykanskiej psychologii i
medycyny by olbrzymi oraz wicloaspektowy. Dlatego trzeba stwierdzié, ze wszystko to jednak
za mato: wielkim nieobecnym w recenzowanej pracy jest francuski psycholog i filozof
Théodule Armand Ribot. Pominigcia tego nie tlumaczy fakt, ze autor osadza powstanie
koncepcji osobowosci borderline w nauce amerykanskiej okresu migdzywojennego. Czym
bowiem bytaby psychopatologia przefomu XIX i XX wieku gdyby nie trylogia Ribota, w ktorej
jeden z toméw dotyczyt choréb osobowosci? Monografia Les maladies de la personalité
przektadana byta na jezyk angielski dwukrotnie, przez J. Fitzgeralda i Percy Williama Shedda.
Ttumaczenie angielskie doczekato si¢ pozytywnej recenzji m. in. ze strony Francisa Galtona.

Ribot sugerowat istnienie stanéw granicznych migdzy norma, a patologia; uwazat jednoczesnie,

5



ze cho€ ich wytyczenie niezbedne by bylo dla zrozumienia czym s3 procesy normalne w
psychice, jest to jednak prawie niewykonalne skoro zaburzenia osobowosci moga pojawiag sie
juz na najnizszym, organicznym jej poziomie. Amerykanski psychiatra Thomas Verner Moore,
ktorego autor dysertacji podaje jako twérce pojgcia borderline na pewno znat prace Ribota, a
zresztg ksztatcil si¢ w Europie (u Wilhelma Wundta). W zachowanych do dzi$ aplikacjach
paszportowych Moore’a znajduja si¢ zaréwno informacje na temat jego studiéw w Europie
(ktore odbyt od kwietnia 1913 do sierpnia 1914) jak i p6Zniejszych pobytach, choéby we Francii
w okresie pierwszej wojny swiatowej*. Moze warto byto sprawdzié, czy i do jakich prac Ribota

Moore si¢ odwotuje i w jakim kontekscie?

Wsrod nazwisk badaczy, ktére autor rozprawy identyfikuje ze srodowiskiem
amerykanskim wypada zwréci¢ uwage na dwie postaci. Pierwsza jest urodzona w Przemyslu
Helena Deutsch (w roku 1884 a nie 1894 jak bl¢dnie wspomniano w rozprawie). Doktorant
konstatuje (w sumie nie wiadomo w jakim celu): ,,W Polsce nigdy nie pracowala i nie
opublikowata zadnej pracy po polsku™ (s. 50). Ale jaki sens ma to stwierdzenie, skoro Paul
Roazen (1985, s. 329), autor jedyne;j solidnej biografii tej psychoanalityczki pisze: ,,in the last
week of her life Polish was the only language she spoke”?... O ile zwiazki Deutsch ze
srodowiskiem amerykanskim uwiarygadniajg jej przynalezno$¢ do ,kolektywu” tamtejszych
badaczy o tyle pewnej ostroznosci wymaga druga posta¢ — Gustaw Bychowski. Fakt, ze w
drugiej polowie Zycia zamieszkiwal w USA oraz pisal po angielsku moze co najwyzej
uprawnia¢ do zaliczenia go do- jakiejs grupy przejsciowej lub mieszanej (polskiej i
amerykanskiej). W monumentalnym informatorze Carla Murchisona z 1932 roku The
Psychological Register, Bychowski figuruje — a jakze — w czgsci spisu zawierajacej biogramy
psychologéw polskich (zob. s. 1120-1121), zas dorobek ktéry podat do swojej noty (liczacy 43
pozycje!), niezwykle wazny nie tylko dla niego ale i dla rozwoju polskiej nauki, wchodzi w
sktad osiagnig¢ polskiej psychiatrii i psychoanalizy. I raczej nic tu nie ma do rzeczy fakt, Ze na
Jego pbzniejsze prace powolywat si¢ np. O. Kernberg. Rozdziat drugi rozprawy jest jednak
bardzo ciekawy oraz informatywny, nie tylko ze wzgledu na autorska tabele, w ktorej zebrana
zostata periodyzacja pojecia borderline w psychopatologii amerykanskiej, ktore to ujecie

nalezy uzna¢ za bardzo pozyteczne ale takze dlatego, iz autor nie konczy swych rozwazan na

% Zob. np. National Archives and Records Administration USA: Passport Applications, January 2, 1906 - March
31, 1925, 1922, Roll 2145 - Certificates: 235726-236099, 07 Dec 1922-09 Dec 1922 — Thomas Verner Moore
(zeznat w podaniu o paszport: Germany 1904-1906, 1913 to 1914, France in US Army 1918-1919). W innym
podaniu uscislit, ze pobyt w Niemczech w latach 1913-1914 odbyt , as student”.



roku 1989, jak by to wynikalo z tytutu pracy, przedstawia bowiem losy kategorii borderline we

wspolczesnym ujeciu amerykanskim. Jest to bardzo dobre dopehienie zagadnienia.

W rozdziale trzecim autor poszukuje miejsca terminu borderline w polskie]
psychopatologii dwudziestolecia miedzywojennego i II wojny $wiatowej. Powazne
zastrzezenie pojawia si¢ niemal na poczatku, gdy mgr Kornaj stara si¢ przedstawié¢ kontekst
spoteczno-kulturowy rozwoju rodzimej psychopatologii w tym okresie. Ot6z w dysertacji na
stopieni nalezy powolywac si¢ na prace naukowe nawet wtedy, gdy watek stanowi tylko tlo
rozwazan. W tym wypadku zastrzezenie dotyczy sposobu prezentacji historii (Scislej — historii
Polski). W miejsce ksigzki Normana Daviesa nalezato odwotaé si¢ do naukowego opracowania
polskich historykéw, zwlaszcza ze cytowana pozycja nie jest monografig wspétczesnej historii
naszego kraju, a raczej esejem na temat naszych dziejow. Wskutek tego w dysertacji utrwalone
zostato kilka nieporozumien, ktére wynikaja z odwotywania si¢ do ksigzki, ktéra nie jest praca
naukowg. Cho¢ obszernie cytowany w rozprawie Davies bryluje niektérymi stwierdzeniami w
swej ksiazce Boze igrzysko, wielokrotnie mija si¢ z faktami oraz przesyca narracj¢
subiektywnymi interpretacjami, nie majacymi wiele wspélnego z rzeczywista geneza zjawisk
spoteczno-historycznych, nad ktérymi si¢ rozwodzi. Na przyktad cytowana w dysertacji teza
»Jak pisze Norman Davies (2005, s. 298): ,[...] w obiegu bylo sze$¢ walut; pigé region6w [...]
utrzymywato odr¢bne administracje; w wojsku obowigzywaty cztery jezyki dowodzenia; trzy
kodeksy prawne; oraz dwie rézne skrajnie kolejowe; osiemnasdcie zarejestrowanych partii
politycznych walczylo o wiadz¢™ mija si¢ z prawda. Oprotestowat ja m. in. Wojciech
Wasiutyniski (1999, s. 372): ,,Wszystko nie tak. Walut bylo trzy, odrebnych administracji cztery,
Jeden jezyk dowodzenia, kodeksow pie¢™. Z punktu widzenia psychologa, dla ktérego

* Na liscie wyborczej do Sejmu Ustawodawczego w styczniu 1919 roku najwiecej komitetéw i partii
zarejestrowano w Warszawie. Bylo ich 21. W innych okregach zgtoszono od kilku do kilkunastu list wyborczych
(zob. Sumara, 2021). Trudno wiec arbitralnie stwierdzi¢, ze 18 zarejestrowanych partii walczyto o miejsca w
partamencie. Przywolywanie w pracy naukowej liczby komitetéw wyborczych w kontekécie rozwazan o
problemach integracyjnych w momencie narodzin Il Rzeczypospolitej jest w gruncie rzeczy niepowazne: w
wyborach do parlamentu i RP w roku 2023 byto zarejestrowanych 12 komitetéw w wyborach do Sejmu i 49
komitetéw w wyborach do Senatu! | co z tego wynika? Chyba tylko to, ze scena polityczna w momencie
odzyskania niepodlegtosci przez Polske byta bardziej skonsolidowana...

> Mozna do sprostowania Wasiutyriskiego doda¢ pytanie o to, jakim problemem bytoby dla przecietnego
obywatela nowotworzonego paristwa istnienie dwéch skrajni kolejowych? Wiekszos¢ z nich nie wiedziata nawet
co to jest. Zresztg ttumaczka ksigzki Daviesa pomylita termin ,skrajnie kolejowe” (foading gauge) z pojeciem
~rozstaw szyn” (track gouge) dezorientujac czytelnika dziwacznym btedem. Bo przeciez Davies (1981, s. 402)
pisze w oryginale: ,and two different railway gauges”, z czego wynika ze miat na mysli te drugg ceche techniczng
kolei czyli szerokosci toréw. W momencie odzyskania niepodlegtosci rzeczywiscie byty réznice pod tym
wzgledem ale biorgc pod uwage liczne standardy rozstawéw szyn dla réznych typéw kolei oczywistym jest, ze w
roku 1918 istniato na ziemiach polskich co najmniej siedem roznych szerokosci toréw kolejowych. Tyle ze fakt
ten nie ma wigkszego znaczenia dla ukazania probleméw, z ktérymi musiano sie mierzy¢ scalajac ziemie rozdarte
wczesniej trzema zaborami. Po co wiec o tym pisa¢, i to w tonie historycznego dramatyzmu?



przedmiotem zainteresowania powinien by¢ cziowiek, wymienione niezgodnosci z prawda
historyczna maja zresztg drugorzedne znaczenie. Jesli juz chcemy pokazad problemy obywatela
w odrodzonym panistwie, wynikajace z zaszlosci katastrofy rozbiorowej, jak to ma miejsce w
przypadku tego cytatu, to wypada pamigtaé, iz zycie ludzkie ma swoje odbicie w
dokumentowaniu faktéw podstawowych: narodzin, $mierci i zawierania zwiazkéw
matzenskich. A tu gléwnym problemem integracji prawa bylo nierozwiazane do wybuchu
drugiej wojny Swiatowej zamieszanie z rejestracja stanu cywilnego: ,,Niestety prawo o aktach
stanu cywilnego w Il Rzeczypospolitej mozna uzna¢ za jedng z najbardziej zaniedbanych czesci
systemu prawa, bowiem w polskim pafistwie migdzywojennym nieprzerwanie funkcjonowato
az pig¢ odrgbnych systeméw rejestracji stanu cywilnego” (Truszkowski, 2022, s. 17)°. Mozna
oczekiwal, ze rysujac szersze tlo kontekstu historycznego, psycholog wieksza wage
przywiazywal bedzie do probleméw egzystencji cziowieka niz technicznych lub
proceduralnych ciekawostek. A ponadto, od autora pracy naukowej, a takg jest dysertacja
doktorska, mozna tez wymagac, Zeby starannie dobieral literature, na ktérej buduje swoje tezy,
kierujgc si¢ jej wartoscig merytoryczng. Dzi§ gdy fatwo jest dotrze¢ do recenzji i polemik z
dotychczas opublikowanymi pracami trzeba z tej mozliwosci korzystaé. Funkcja recenzji
naukowych jest to, by ostrzec potencjalnego czytelnika przed zrédtowym wykorzystaniem
niesolidnej publikacji w badaniach naukowych. W kazdym razie nie warto byto odwolywac si¢
do cytowanej tak obszernie ksigzki szkicujac kontekst spoleczno-kulturowy wspolczesnej
historii Polski, bo przeciez mamy wiele wlasnych prac naukowych, ktére nie sa skazone
pozbawionym zakotwiczenia w konkretnej nieSwiadomosci zbiorowej subiektywizmem autora,
a przez to bardziej wiarygodnie wprowadzaja w te ztozone i wzbudzajace wiele narodowych
emocji dzieje. Pod uwage mozna bylo wzigé choéby prace Wojciecha Roszkowskiego
Najnowsza historia Polski 1914-2015.

Niesciste wydaje si¢ stwierdzenie ,,Wéréd najwybitniejszych polskich osrodkéw
naukowych centralne miejsce zajmowata Szkota Matematyki Uniwersytetu Lwowskiego oraz
Szkota Filozofii Analitycznej w Warszawie” (s. 88). Bardziej poprawnie brzmiatoby: Iwowska
szkota matematyczna (jako przeciwienstwo do warszawskiej) oraz filozoficzna szkola

Iwowsko-warszawska. Zreszta, czy polska szkola historii i filozofii medycyny oraz szkota nauk

® Dlaczego byto to tak wazne wyjasénia autor cytowanej dysertacji: ,Ten ogromny rozdZwiek miedzy
poszczegdinymi systemami rejestracji miat wielkie znaczenie zaréwno dla panstwa, dla ktérego akta stanu
cywilnego powinny stanowic jedno z gtéwnych Zrédet informacji o obywatelach, jak i dla mieszkaricow
migdzywojennej Polski. Stan cywilny jest bowiem okresleniem indywidualnej pozycji cztowieka w
spofeczeristwie, gwarantuje pewno$¢ jego statusu i zabezpiecza przed naduzyciami praw mu przystugujgcych
przez inne osoby” (Truszkowski, 2022, s. 18).



politycznych w Wilnie, cho¢ mniej znane, nie odzwierciedlaja postepu i kierunkéw rozwoju
polskiej nauki migdzywojnia? Zastrzezenie budzi tez arbitralne stwierdzenie, iz ,,Poczatki
polskiej psychologii siggaja konca XIX wieku. Za jej ojca uznaje sie Kazimierza
Twardowskiego, profesora Uniwersytetu Lwowskiego wyksztalconego na Uniwersytecie
Wiedenskim, ucznia Franza Brentano” (s. 90). Przy calym szacunku dla wkiadu
Twardowskiego w rozwoj polskiej psychologii trzeba jednak przyjaé wyjasnienie Ryszarda
Stachowskiego (2000), ze to Wiadystaw Heinrich w Krakowie dal podstawy pierwszego
laboratorium psychologicznego na ziemiach polskich, a wigc jemu nalezy sie palma
pierwszenstwa jesli zaczynem psychologii naukowej w naszym kraju mialaby byé zalozenie

pierwszej akademickiej pracowni w tej dyscyplinie.

Rozdziat trzeci wychodzi poza histori¢ polskiej psychiatrii okresu migdzywojennego
chocby w tym podrozdziale, w ktérym mgr Kornaj opisuje pismiennictwo dotyczace zaburzen
osobowosci. Co wigcej, sam w sobie jest pozbawiony odniesienia do kategorii borderline, ktéra
pod t3 nazwg po prostu w literaturze medycznej nie funkcjonowala. Tak wigc pojawiaja sie
jedynie kategorie semantyczne podobne do tego terminu, ktére na koniec rozdziatu autor zebrat

w przejrzystej tabeli. Nie jest to jednak zastrzezenie, a jedynie uwaga czytelnicza.

Z kolei w rozdziale czwartym autor przedstawia losy kategorii borderline w
psychopatologii polskiej w okresie PRL. Kontekst polityczny genezy pafistwa przestawiony
zostat w spos6b uproszczony, co juz podniesione zostalo na poczatku niniejszej recenzji. Z
niescistosci mozna wskaza¢, dwukrotnie zreszta powt6érzone w pracy stwierdzenie, ze Polskie
Towarzystwo Psychologiczne zostato zalozone przez Stefana Blachowskiego w 1948 roku (s.
90 i 121). Bowiem jak pisze Malgorzata Toeplitz-Winiewska (2008, s. 28-29) , Dzialania
zwigzane z powotaniem do Zzycia i ukonstytuowaniem si¢ Polskiego Towarzystwa
Psychologicznego trwaly trzy lata”. Rok, ktory wskazuje autor jest data wpisania PTP do
rejestru stowarzyszei naukowych. W przypisie 30 (s. 120) znalazl si¢ blad: Monografia
Bilikiewicza i Gallusa Psychiatria polska na tle dziejowym opublikowana byla przez
~Panstwowy Zaklad Wydawnictw Lekarskich”, a nie jak pisze autor w ,,Polskim Zwiazku
Wydawnictw Lekarskich” (katalog NUKAT takiej oficyny w ogéle nie notuje). Podrozdziat
drugi tegoz rozdziatu, cho¢ nosi tytut , Kategoria borderline w praktykach badawczych polskiej
psychopatologii w czasach Polskiej Rzeczpospolitej Ludowe;j”, jest w gruncie rzeczy dowodem
na incydentalng tylko obecnos¢ tego pojecia w polskiej psychiatrii i psychologii. Autor podaje
rézne klasyfikacje zaburzen psychicznych oraz przedstawia jak byly rozumiane. Zebrany tam

material dowodzi duzej odpornodci naszej psychopatologii na importowanie anglicyzméw.
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Nawet gdy pojecie borderline states pojawia si¢ (choéby w angielskim tytule artykutu

Mirostawa Dgbkowskiego), odpowiada mu polskie okreslenie ,,stany graniczne”.

Moze warto bylo wspomnie¢, ze w niesprzyjajacym dla rozwoju rodzimej
psychopatologii okresie stalinowskim pojecie ,,zaburzenia osobowosci” pojawia si¢ rzadko.
Wspomniane zostalo w dwoch recenzjach podrecznika Roberta E. L. Farisa i H. Warren
Dunham Mental Disorders in Urban Areas. An Ecological Study of Schizophrenia and Other
Psychoses. Obie ukazaly si¢ w “Przegladzie Socjologicznym” z 1946 roku za$ ich autorami
byli: Jan Szczepanski i Stanistaw Rychlinski. Godna szczegélnej uwagi jest ta druga,
przygotowana jednak przez Rychlinskiego jeszcze w 1939 roku’. By¢ moze wiasnie ona
przyczynita si¢ do obecnosci pojecia ,schizofreniczne zaburzenia osobowosci” w
psychopatologii polskiej. Wszakze takiego okreslenia uzywa Rychlifiski w swoim tekscie. Przy
okazji: wspomniana przez autora za Tadeuszem Nasierowskim ,.ciemna noc stalinizmu” w
psychiatrii polskiej (s. 119) miata swéj odpowiednik takze w naszej psychologii, o czym warto

takze pamigtac.

Szkoda ze w recenzowanej pracy nie ma zadnej wzmianki na temat trzytomowego
opracowania zbiorowego, podrecznika Psychiatria, ktéry zostal wydany w latach 1987-1989,
a wigc idealnie zamyka okres, ktory stanowi rame czasowg dysertacji. Mozna przeciez przyjaé,
iz jest to najlepsze podsumowanie ,,wizji” psychiatrii i psychopatologii w Polsce w tym
schytkowym dla poprzedniej epoki momencie. W jego indeksach rzeczowych co prawda brak
jest pojecia borderline lecz obszernie i w romych rozdzialach oméwione zostaly zaréwno
zaburzenia osobowosci jak i inne problemy, o ktérych w swej pracy doktorskiej pisze mgr
Kornaj. Nawet jesli sam termin nie jest tam obecny, to jednak mozna wyciagna¢ konkretne
whioski z faktu, Ze go tam zabraklo. I jeszcze warto bytoby odniesé si¢ do konkluzji ze wstepu
do pierwszego tomu podrecznika, ktory jak uwazali jego redaktorzy byt pierwszym udanym
sfinalizowaniem projektu wydania takiego dzieta po drugiej wojnie §wiatowej. Otéz pisza oni:
»Nie ma w Polsce jednolitej psychiatrii ,narodowej”, réznice miedzy poszczegolnymi
srodowiskami psychiatréw sa miejscami do$¢ duze, a podrecznik odzwierciedla te sytuacie, nie
silac si¢ na syntezg, kt6ra nie jest mozliwa™ (Dgbrowski, Jaroszyfiski i Puzynski, 1987, s. 5). A
skoro tak sadzili eksperci, to co z tego wynika dla analizy indygenizacji pojeé ze stownika
psychopatologii? Ponadto, cytujac poglady Andrzeja Jakubika autor odwoluje sie do jego prac
opublikowanych w latach 1996-2004, a wigc grubo po dacie koficowej, na ktorej zamyka sie

’ Dowiadujemy sie o tym z adnotacji przy nazwisku jej autora.
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temat, a tymczasem w rzeczonym podreczniku znajduje si¢ rozdzial jego autorstwa pt.
~Zaburzenia osobowosci”, ktory lepiej odzwierciedla jego stosunek do zagadnienia pod koniec
lat 80-tych (Jakubik, 1987). Z pominigtych przez autora rozprawy prac z okresu PRL, ktére
powinny zosta¢ wykorzystane nalezy jeszcze wspomnie¢ opracowanie FEugeniusza
Wilczkowskiego i Adama Bukowczyka (1961, wyd. drugie - 1966), wielokrotnie wznawiany i
modyfikowany podrecznik pod redakcja Marka Jarosza i Stanistawa Cwynara (1976, wyd. piate
z wspolredaktorstwem Adama Bilikiewicza - 1988), a przede wszystkim ,kompendium”
Lucjana Korzeniowskiego (1954), w ktérym opisane zostaly zaréwno zaburzenia osobowosci
Jak i osobowos¢ schizoidalna. I wreszcie, co dziwne, autor (cho¢ korzysta z innych stownikéw)
nie wykorzystal Encyklopedycznego stownika psychiatrii (Korzeniowski i Puzyniski, 1986), w
ktérym odnajdujemy hasto o nastgpujacym brzmieniu: ,,borderline, borderline states,
borderline syndrom (ang.), termin stosowany giéwnie w literaturze amerykanskiej dla nazwania
zaburzefi psychicznych z pogranicza nerwic i psychoz, dotyczy gléwnie poronnych form
klinicznych schizofrenii, w ktérych nie wystgpuja objawy psychotyczne, opisywanych tez pod
takimi nazwami jak: — schoizofrenia rzekomonerwicowa, — schizofrenia poronna,
schizofrenia ambulatoryjna, — schizofrenia ukryta” (Puzynski, 1986, s. 56). Obecnosé tego
hasta w polskiej literaturze psychopatologicznej powinno by¢ co najmniej odnotowane w
rozprawie, cho¢ warto tez bylo wyciggna¢ na jego podstawie jakie$ wnioski. Z cytatu tego
wynika posrednio, ze polscy psychiatrzy nie zaakceptowali pod koniec ubiegtego wieku tego
terminu, cho¢ nie byt on im nieznany. Jak mozna rozumiec t¢ definicje — dla polskiego praktyka
byt to termin obcy, kiéry z powodzeniem zastgpowaly tradycyjne rozpoznania dobrze

umocowane w polskiej kazuistyce medyczne;j.

W tymze rozdziale autor skonstatowat arbitralnie: ,,Rozwijajaca si¢ instytucjonalnie od
konca lat szesédziesiatych polska psychologia kliniczna nie wniosta wkladu do
psychopatologicznej nozologii. Wydaje si¢, ze jest to podyktowane specyfika zadan, ktére
wyznaczyt polskiej psychologii klinicznej Andrzej Lewicki — nalezaly do nich prewencja,
diagnoza i korekta ,zaburzefi zachowania” a nie rozwdj psychiatrycznych jednostek
nozologicznych” (s. 148). Mozna si¢ z tym zgodzi¢ ale tylko czesciowo. Autor prawdopodobnie
nie zapoznat si¢ z pracg zbiorowa pod redakcja Bogustawa Waligéry (1985), w ktérej znalazt
si¢ migdzy innymi rozdziat Heleny S¢k poswigcony réznym podejéciom do klasyfikacji
zaburzen zachowania. Jego lektura na pewno wniostaby co$ do recenzowanej dysertacji. Takze
problem psychopatii jest tam rozwiniety z perspektywy psychologii klinicznej, a to za sprawa

rozdziatu napisanego przez Wojciecha Poznaniaka. Zgoda, ze A. Lewicki w jedynym w
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czasach PRL-u polskim podreczniku psychologii klinicznej ustawit t¢ subdyscypline bardzo
praktycznie, i to w dodatku tak by wypelnila luke w literaturze na temat miejsca psychologa w
klinice psychiatrycznej i o$rodkach penitencjarnych, jednakze i tam, w jednym z podrozdziatéw
(--Psychologiczne i organiczne wyznaczniki defektéw osobowosci™) znalazly sie tresci warte
wspomnienia przy okazji poglebiania tematu pracy. Ponadto stwierdzenie rozwéj
psychiatrycznych jednostek nozologicznych” brzmi nieco absurdalnie jako oczekiwanie

skierowane wobec psychologow.

Niewatpliwie kluczowym rozdzialem pracy jest ostatni przestawiajacy proces
indygenizacji kategorii borderline w polskiej psychopatologii w latach 1918-1989, ktory
podsumowuje wczesniejsze rozwazania. W modelu wyodrebnione zostaly trzy fazy tego
zjawiska. W okresie migdzywojennym w psychopatologii polskiej intensywnie rozwijane byly
kategorie wiasne aktywnych podéwczas psychiatréw. Kategoria borderline pojawila sie
dopiero w drugiej potowie XX wieku i to najpierw z sugestig jej przektadu jako ,,stany z
pogranicza”. Sam termin, w formie ,,zaburzenia osobowosci typu borderline” proponowany jest
dopiero u schylku lat osiemdziesigtych ubieglego wieku. Z uznaniem nalezy ocenié tabele, w
ktérych autor pracy streszcza to co wynika z literatury, na przyktad poréwnuje ze soba rozwoj
kategorii borderline w psychopatologii polskiej i amerykanskiej (tab. 5.2). Istotne sa
rozwazania, ktore pozwalaja uporzadkowa¢ problem dynamiki rozwoju tej kategorii w praktyce
obu krajow. Autor wyjasnia jg biorac pod uwage psychoanalizg, ruch higieny psychicznej oraz
kategorie psychopatii. Niektére wnioski koficowe z dysertacji moga wyda¢ si¢ oczywiste, jak
ten ze ewolucja ,rodzimych, indygenicznych kategorii pokrewnych semantycznie kategorii
borderline w psychopatologii polskiej w latach 1918-1989 mial[a] wyraZnie odmienng
dynamike w stosunku do jej ewolucji w psychopatologii amerykanskiej” (s. 162). Inne, tak jak
chocby te bgdace odpowiedzig na pytania postawione w zakoficzeniu, maja jednak walor
poznawczy. Jest nim chocby refleksja, iz rodzima tradycja nozologiczna nie tylko wyprzedzata
rozwiazania, ktdre pojawily si¢ p6zniej w migdzynarodowych klasyfikacjach choréb i zaburzen
ale rowniez, ze miata cechy ,,depatologizujgce” zaburzenia osobowosci, co z punktu widzenia

wspolczesnych tendencji mozna uznaé za postepowe.

Jeszcze jedna uwaga ogoélna: w pracy ktorej tematem jest obecnosé obcojezycznej
kategorii w jezyku polskim mozna pokusi¢ si¢ o szersze odniesienia do proceséw ksztattowania
si¢ sfownictwa psychopatologicznego. Interesujace bylyby takie analizy, ktére wyjasniaja z
Jakich powodéw oraz w jaki spos6b przejmowane sg i uzytkowane w jezyku fachowym obce

Jjezykowo terminy. Czy w psychopatologii odbywato si¢ to zgodnie z ogélnymi tendencjami
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poszerzania zasobu leksykalnego, czy raczej stuzylo do zaspokojenia tzw. potrzeb
nominacyjnych (jak to ujmujg czasem jezykoznawcy), a moze wynikato ze zmian w obrebie tej
nauki lub szerzej - z proceséw cywilizacyjnych. W przypadku pojecia borderline mamy zreszta
ciekawg sytuacje, gdy ten typowy obcy wiret taczony jest z rodzimym czionem nominalnym,
ktérym jest w tym przypadku termin ,zaburzenie osobowosci”. Zabieg taki powoduje
uszczegbtowienie lub tzw. zwigkszenie sity informacyjnej calej kategorii. Zazwyczaj uwaza sie
ponadto, iz ,jednym ze sposobéw reagowania jezyka na nowe zjawiska zewnetrzne jest
powickszenie zasobu poprzez pozyczki z jezykow obcych” (Senidéw, 2017, s. 211). Czy jednak
wyodrgbnienie i nazwanie nowego typu zaburzen jest prostym rodzajem reakcji na ,,nowe
zjawisko” czy tez raczej odzwierciedla wigksza uwazno$é w procesie diagnozy lub (moze
lepiej) zwrdcenie uwagi na specyficzne problemy jakiejs podgrupy, co ma na przykiad
konsekwencje w rozpoznaniu dysfunkcji i ich terapii? Na ile tez dany termin jest tylko
synonimem pojecia, ktére funkcjonowato wezesniej w danym jezyku ,,fachowym”, a zabiegi
Jego importowania i praktycznego wykorzystania, wynikaja z zupetnie innych przestanek. Co
prawda glownym celem recenzowanej pracy nie bylo zaglebianie si¢ w zagadnienia
lingwistyczne, jednakze wydaje sig, Ze predzej czy p6zniej badania indygenizacji nie obejda sie
bez analizy jezykoznawczej, gdyz zmiany leksykalne pozwalajg zrozumie¢ procesy zachodzace

w rzeczywistosci pozajezykowej (Seniéw, 2017).

Wypada jeszcze poda¢ kilka uwag natury ogdlnej. Praca jest napisana poprawnym
Jezykiem. Kolokwializmy zdarzajg si¢ bardzo rzadko (np.: ,dyskusja [...] wybuchla w
srodowisku amerykanskich alienistow”, s. 38, ,,mimo nawolywan Leszka Welbela”, s. 131).
Sposrdd literéwek, ktérych nie ma sensu wymienia¢ jako bledy, bo przeciez moga zdarzyé sie
kazdemu, jedna wymaga uwagi: mianowicie na str. 6 podany jest blednie tytut artykutu. Znalazt
si¢ W nim termin parataxis, ktéry jak wiadomo zwigzany jest z teorig Harrego S. Sullivana,
podczas gdy powinno by¢ parataxes, co zauwaza si¢ tu jedynie z troski o $cistosé przekazu, bo
przeciez praca jest napisana z dbaloscia o odpowiedzialno$é za cytaty i odniesienia. Réwniez
innego rodzaju mankamenty (np. zlepienia wyrazéw lub niezsynchronizowana ich odmiana jak
np. ,W 1947 roku zarys swojego oryginalnej etioepigenetycznej klasyfikacji zaburzen
psychicznych przedstawit Tadeusz Bilikiewicz” (s. 125) spotyka sie¢ w tekscie bardzo rzadko,
co swiadczy o tym, ze jego autor poddat go uwaznej korekceie. Jesli chodzi o zgodno$é ze
standardem APA, to autor ma problem z jednolitym uformowaniem odsytaczy, stosujac raz to

spojnik ,,i” migdzy nazwiskami, kiedy indziej oddzielajac je tylko przecinkiem (zob. s. 30).

13



Ponadto nie zawsze trzyma si¢ wytycznych, np. w zapisach ksiazek thumaczonych z jezykow
obcych?.

Podsumowujgc trzeba podkreslic, iz rolg recenzenta jest takze wskazanie niescistosei i
potencjalnych brakéw, kiérych w tym przypadku jest niewiele. Pozorna przewaga tresci
krytycznych w niniejszej opinii wynika z faktu, iz recenzent obszernie rozwinat swoje uwagi.
Zeby tez bylo jasne — powyzsze stwierdzenia w wickszosci nie majg wydzwigku negatywnego
poniewaz na przyklad sugestie pominigcia takiego czy innego Zrédia przez autora pracy nie
moze by¢ tak traktowana w sytuacji gdy bibliografia liczy, jak juz wspomniano, prawie
czterysta pozycji. Dokonujac selekeji Zrodet autor nadat im zapewne wilasng wage, co moglo
prowadzi¢ do wykluczenia niektdrych z nich. Szkoda tylko, ze nie przedstawit tych kryteriow.
Natomiast bledy, ktére dotycza niektérych dat czy faktéw sg tak nieliczne, ze w Zadnym
przypadku nie przestaniaja merytorycznej wartosci pracy. Problem badan jest oryginalny,
wypelnia luk¢ w historii polskiej psychologii, moze stanowié¢ zachete dla podjecia podobnych
badan. Jest przeciez wiele zagadnien, ktére przenikajac do polskiej psychopatologii lub
psychologii, dostosowywane byly do rodzimej tradycji, a jednoczesnie wptywaly na zmiane
spojrzenia na dany problem. Recenzowana rozprawa bez watpienia dowodzi obszernej wiedzy
mgra Konrada Kosnika na temat eksplorowanego przez niego tematu. Wiedza ta wychodzi poza
obszar psychologii, obejmuje takze zagadnienia interdyscypliname z pogranicza nauk
medycznych i nauk humanistycznych. Dysertacja $wiadczy o umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia przez niego pracy naukowej. Praca ta stanowi bowiem oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego: opiera sig o dobrze sformulowane pytania badawcze, jest pionierska jesti
chodzi o tytutowe zagadnienie, zawiera wiele oryginalnych wnioskéw i moze stanowié wzdr
do prowadzenia badan nad indygenizacjg réznych poje¢ w nauce polskiej. Recenzowana
rozprawa w czg$ciach lub calosci moze zosta¢ opublikowana, po przemysleniu, uzupelnieniu
lub poprawieniu niektérych tresci. Bylaby wtedy szerzej dostepna jako obszerne zrédlo
informacji na temat wieloznacznej kategorii diagnostycznej w psychopatologii oraz jako
przyktad kierunku badan w obrebie historii nauki. Zatozenie autora: ,Niniejsza rozprawa ma
ambicje, aby poprzez dostarczenie wartosciowego materiatu historycznego realnie przyczynic
si¢ do rozwigzania konceptualnych probleméw zwigzanych z kategorig borderline” (s.31),ana

pewno tez jego ,cheé wplywu na praktyke psychoterapeutyczna poprzez wzbudzenie

& Np. zapis z bibliografii: Foucault, M. (1987). Historia szaleristwa w dobie klasycyzmu. Warszawa: Paistwowy
Instytut Wydawniczy. (Oryginat opublikowano w 1961) powinien mie¢ forme: Foucault, M. (1961/1987). Historia
szaleristwa w dobie kiasycyzmu. Przet. H. Keszycka. Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy.
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autorefleksji nad jezykiem” (s. 10) nie jest gotostowne: ten aspekt praktyczny przeprowadzonej

analizy zostal osiaggniety.

Konkludujgc stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Jana Kornaja odpowiada
warunkom okreslonym w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(art. 187) oraz wnoszg¢ do Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia Uniwersytetu Kardynala

Stefana Wyszynskiego w Warszawie o dalsze postepowanie w tym przewodzie doktorskim.

Lublin, 1.02.2026 Cezary W. Domanski
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