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1. Sylwetka naukowa kandydata do stopnia doktora habilitowanego

Dr Dariusz Bukacitiski jest absolwentem Wydziatu Biologii Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie w
roku 1988 uzyskal tytul zawodowy magistra. Stopiei naukowy doktora zostal nadany Habilitantowi
uchwala Rady Naukowej Instytutu Ekologii PAN w dniu 16.11.1998 r. Oznacza to, ze spetniony jest
pierwszy wymog wynikajacy z art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1668 z pdzn. zm.) warunkujacy nadanie stopnia doktora
habilitowanego.

W ciagu swojej kariery naukowej dr D. Bukacinski pracowal w czterech jednostkach naukowych i
naukowo — dydaktycznych. W latach 1988 — 1989 byl zatrudniony na stanowisku asystenta w
Zakladzie Zoologii i Ekologii, Wydzialu Biologii Uniwersytetu Warszawskiego. W latach 1989 —
2013 Habilitant pracowat na stanowisku asystenta, a po uzyskaniu stopnia doktora na stanowisku
adiunkta w Zakladzie Ekologii Ogélnej/Zaktadzie Ekologii Populacyjnej, Instytutu Ekologii, Polskiej
Akademii Nauk (PAN) w Dziekanowie Le$nym, ktéry w miedzyczasie zostal przeksztatcony w
Centrum Badan Ekologicznych PAN. W latach 2000 — 2003 odby! staz podoktorski w Institut fiir
Evolutionsbiologie und Okologie na Uniwersytecie w Bonn. Od roku 2008 dr D. Bukacifiski
zatrudniony jest w Instytucie Ekologii i Bioetyki/Instytucie Nauk Biologicznych, Uniwersytetu im.
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie na stanowisku adiunkta. Nalezy wiec jednoznacznie

stwierdzi¢, ze Habilitant wykazuje si¢ aktywnoscia naukowa w wigcej niz jednej uczelni/instytucji.

2. Ocena osiaggni¢é naukowych w ujeciu naukometrycznym

Habilitant w przygotowanym wniosku przedlozyt do oceny dwa odrebne osiagniecia naukowe.
Pierwsze, zatytulowane ,,Proporcja plci pisklat w lggach mew: wplyw kondycji rodzicéw, dymorfizmu
wielko$ci zwigzanego z plcig i Srodowiska zycia” sklada sie z czterech wspétautorskich artykutow

opublikowanych w latach 2020 — 2024 w czasopismach z wykazu JCR: Waterbirds (IF=0.7), Journal



of Omithology (IF=1.3), Ornithology (IF=2.1) i Ecology & Hydrobiology (IF=2.7). Wedlug bazy
SCOPUS (z wylaczeniem autocytowan) na dzien 1.03.2025 r. artykuty te byly cytowane dwa razy. W
trzech sposrod tych publikacji (Waterbirds, Journal of Ornithology, Ornithology) Habilitant byt
autorem korespondencyjnym. W oparciu o dolaczone do dokumentacji o$wiadczenia nalezy
stwierdzi¢, Ze rola dr. D. Bukacinskiego w przeprowadzeniu tych badaf i opublikowaniu ich wynikéw
byla wiodaca.

Drugie osiagnigcie pt. ,Strategia aktywnej ochrony zagrozonych gatunkéw mew i rybitw na
srodkowej Wisle: dobre praktyki z wykorzystaniem autorskich metod ochrony legéw i legowisk”
sklada si¢ z: dwoch rozdziatléw w monografiach wydanych przez (I) Bogucki Wydawnictwo Naukowe
i (I) UKSW Warszawa, jedno-autorskiej monografii(podrecznik) wydanej przez OTOP, Marki i
artykutu opublikowanego w Studia Ecologiae at Bioethicae wydawanego przez UKSW w Warszawie.
Biorac pod uwage charakter tych opracowan ich sumaryczng cytowalno$é wynoszaca 15 (bez
autocytowan) okreslitem w oparciu o bazg Google Scholar. Podobnie jak w przypadku pierwszego

osiagnigcia rola Habilitanta byta rowniez kluczowa w powstanie tych opracowan.

3. Oméwienie i ocena merytoryczna pierwszego osiagniecia pt.: ,,Proporcja plei pisklgt w legach

mew: wplyw kondycji rodzicéw, dymorfizmu wielkosci zwigzanego z pleig i srodowiska zycia”

W ramach tego przedsigwzigcia badawczego Habilitant wraz z zespolem podjal si¢ opisania i
wyjasnienia strategii rozrodczych mew w niestabilnym siedlisku jakim sa wyspy w korycie $rodkowej
Wisly. W pierwszej z cyklu publikacji (Bukacifiski et al., 2020. Waterbirds 43: 174-185) w oparciu o
podejscie eksperymentalne wykazano, ze proporcja plei w legach mewy siwej (Larus canus) zalezy od
aktualnej kondycji samic. W normalnych warunkach (pierwsze zniesienie), kiedy samice sg w lepszej
somatycznej kondycji, stosunek plci w legu jest bliski 1:1. Jednak po utracie pierwszych jaj i zlozeniu
legu zastepczego, kiedy kondycja samic jest obnizona, wyraznie zwieksza si¢ w legu udzial corek
(samice sg 0 10-15% mniejsze od samcodw i tym samym koszt somatyczny rodzicéw zwiazany z ich
wykarmieniem jest nizszy). Jednocze$nie badania pokazaly, ze kluczowa role w ostatecznym
ksztaltowaniu proporcji plci odgrywa takze selektywna $miertelno$é w pierwszych dniach zycia
pisklat, co w praktyce oznacza, ze cho¢ legi zastgpcze startujg z przewaga samic, w krotkim czasie
proporcja ta czgdciowo si¢ wyréwnuje na korzy$é samcdéw. Ten mechanizm prawdopodobnie
zapewnia stabilny udzial plci w populacjach wystgpujacych w wysoce niestabilnych srodowiskach.

W drugim artykule (Bukacinski et al., 2020. Journal of Ornithology 161: 829-847) przedstawiono
wyniki eksperymentu, w ktérym celowo wymuszono skladanie legéw zastepczych u $mieszki
(Chroicocephalus ridibundus) i mewy siwej. Dodatkowo, modyfikujac skiad pokarmu badano w jaki
sposéb kondycja rodzicow wplywa na proporcje plei w legach. Okazalo sig, ze ptaki w gorszej
kondycji (bez dokarmiania) cze¢Sciej uzyskiwaly wickszy udzial cérek w legu, natomiast osobniki

dokarmiane (zwlaszcza najdiuzej) przewaznie wyprowadzaly wiecej synéw. Roéznice te byly
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wyrazniejsze u mewy siwej, ktoéra charakteryzuje sie silniejszym dymorfizmem plciowym niz
$mieszka. Ponadto zaobserwowano istotny wplyw kolejnosci sktadania jaj - piskleta wykluwajace sie
z pierwszych jaj (A i B) w legu czgsciej okazywaly si¢ samcami. Stwierdzono réwniez zréznicowana
smiertelnos¢ w pierwszych dniach zycia pisklat, co ostatecznie ksztattowato proporcje plci w obrebie
legu. Wyniki tego eksperymentu wzmacniaja badania opublikowane w artykule 1 i potwierdzaja
postawiona przez habilitanta hipoteze, Ze ptaki w stabszej kondycji ograniczaja liczbe kosztowniejszej
w odchowaniu plci tj. samc6w na korzy$¢ samic.

W trzecim artykule (Bukacinski et al., 2021. Ornithology 138: 1-21) autorzy sprawdzili, w jaki sposéb
manipulacje kondycja rodzicow wplywaja nie tylko na proporcje plci, ale takze na odpornosé
immunologiczng pisklat oraz ich przezywalno$¢ we wezesnym okresie zycia. Wyniki pokazaly, ze
ptaki w gorszej kondycji (zmuszane do zlozenia dodatkowego jaja) cze$ciej wytwarzaty piskleta plei
zenskiej, natomiast pary dokarmiane (o lepszej kondycji) zwigkszaty udzial synéw w potomstwie.
Efekt byl wyrazniejszy u mewy siwej, u ktérej samce sa wyraznie wigksze od samic. Dodatkowo
zaobserwowano, ze piskleta o silniejszej reakcji immunologicznej mialy wigksze szanse na przezycie,
przy czym najbardziej narazone na zgony w pierwszych dniach zycia byly najmlodsze (z trzeciego
Jaja) piskleta i samce w lggach mewy siwej. Odkrycie to dowodzi, ze przy nizszej kondycji rodzicow,
przewazaly w lggach samice, a nadwyzka (wywolana eksperymentalnie) osobnikéw danej plci z
reguly utrzymywata si¢ do pigtego dnia zycia pisklat. Wyniki podkreslaja znaczenie zaréwno
dymorfizmu plciowego, jak i kondycji samic w sterowaniu proporcjami plci oraz w ksztattowaniu
wezesnej przezywalnosci pisklat.

Czwarty (O’Keeffe et al., 2024. Ecohydrology & Hydrobiology, 24: 337-3 53) i zarazem ostatni artykul
skladajacy si¢ na to osiggnigcie naukowo odnosi sie do innych aspektéw funkcjonowania populacji
ptakéw w_srodkowym biegu Wisly. Autorzy wykazali, ze sukces legowy trzech gatunkéw (mewy
siwej, Smieszki i rybitwy biatoczelnej Sternula albifrons) w duzej mierze zalezy od wahan
przeplywdw i czestotliwosci gwattownych wezbran. Na podstawie 15-letnich obserwacji terenowych i
projekcji hydrologicznych pokazano, ze klimat moze w przysziosci zagraza¢ gtéwnie populacji
rybitwy biatoczelnej (wyrazny wzrost tzw. katastrofalnych sezonéw legowych), w mniejszym stopniu
oddzialywa¢ na populacje mewy siwej, za$ populacja $mieszki wydaje si¢ najmniej narazona.
Konsekwencja katastrofalnych sezonéw legowych, gléwnie dla mewy siwej bedzie natomiast
zaburzenie proporcji plci, co na pewno bedzie mialo (nieprzewidywalne obecnie) konsekwencje dla
populacji. W artykule podkre$lono takze, ze choé¢ warunki hydrologiczne stanowia kluczowy czynnik
ksztaltujacy sukces legowy, zwlaszcza w przypadku wyzszych przeptywoéw, to na stabilnos¢ populaciji

gatunkéw nadrzecznych wplywa rowniez szereg innych elementéw, w tym presja drapieznikéw i

zmiany uzytkowania terenu.

Omawiane osiggnigecie naukowe stanowi wigc spojny 1 komplementarny cykl prac

eksperymentalnych, ktére wnosza istotny wklad w wyjasnienie strategii rozrodczych mew (oraz
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innych gatunkéw ptakéw rzecznych) w niestabilnym siedlisku, jakim sa wyspy w korycie srodkowej
Wisty. Zgromadzony material empiryczny, obejmujacy zaréwno manipulacje kondycja i legami (art.
1-3), jak rOwniez analizy wieloletnich obserwacji terenowych (art. 4), pozwolit na wieloaspektowe
przedstawienie mechanizméw determinujacych proporcje plci w legu oraz wskazal na kluczowe
znaczenie czynnikow srodowiskowych (szczegdinie warunkéw hydrologicznych i presji drapiezniczej)
dla sukcesu legowego i przezywalnosci pisklat.

W artykutach 1-3 dowiedziono, ze kluczowym czynnikiem warunkujacym wariancje proporcjami pici
Jest kondycja samic, a takze dymorfizm pliciowy — wyrazniejszy u mewy siwej niz u $mieszki.
Wykazano réwniez, ze selektywna $miertelnos¢ we wezesnych dniach zycia pisklat moze czesciowo
niwelowa¢ poczatkowe réznice w udziale obu pici. Tak wyrafinowane mechanizmy dostosowawcze
(obejmujace m.in. manipulacje proporcja plei i wysoce selektywna opieke rodzicielska)
odzwierciedlaja koszty i korzysci wychowu wigkszych (samce) badz mniejszych (samice) pisklat w
srodowisku o wysokim ryzyku utraty legow.

Z kolei w czwartym artykule pokazano, ze zmianom sukcesu legowego trzech kluczowych gatunkéw
w duzej mierze sprzyjaja zmiany i projekcje hydrologiczne, co w praktyce moze prowadzié do
dalszego zaburzenia (m.in. proporcji piei) przy coraz czgstszych katastrofalnych sezonach legowych.
Badania te dobitnie wskazuja, iz cho¢ hydrologia i kondycja rodzicéw w kluczowy sposéb ksztaltuja
dynamikg populacji, to istotne znaczenie ma takze rosngca presja drapieznikéw oraz zmiany
wynikajgce z czynnej ingerencji cztowieka (zar6wno bezposredniej jak i posredniej).

Calo$¢ niniejszego osiagnigcia nalezy oceni¢ pozytywnie pod wzgledem konsekwentnego poszerzania
wiedzy o biologii rozrodu ptakéw rzecznych i zrozumienia mechanizméw determinujacych proporcje
plei w legu, co w Swietle dynamicznych zmian $rodowiskowych stanowi istotne uzupeienie

dotychczasowych badan ekofizjologicznych i populacyjnych.

4. Opis i ocena merytoryczna drugiego osiagniecia pt.: ,Strategia aktywnej ochrony
zagrozonych gatunkéw mew i rybitw na Srodkowej Wisle: dobre praktyki z wykorzystaniem

autorskich metod ochrony legéw i legowisk”

Habilitant ten obszar swojej dziatalnosci naukowej powiazat z ,.ekologia populacyjna i stosowang”
(autoreferat strona 21). Po lekturze monografii, dwéch rozdzialéw w monografiach i jednego artykutu
skladajgcych si¢ na to osiggnigcie naukowe stwierdzam jednak, ze opracowania te nie odnosza sie ani
do ekologii populacyjnej, ani do ekologii stosowanej. Sa to prace dokumentacyjne, przedstawiajace
»dobre praktyki” dotyczace ochrony ptakéw w srodkowym odcinku Wisly, ale pozbawione elementéw
metodycznych charakterystycznych dla ekologii populacyjnej i/lub stosowanej.

W pierwszym z omawianych i ocenianych rozdzialéw monografii (Bukacinski et al., 2017, Bogucki
Wydawnictwo Naukowe) tylko oméwiono wyniki inwentaryzacji ptakéw legowych z 2009 r. na 260-

kilometrowym odcinku Wisty mi¢dzy Putawami a Plockiem. Lacznie odnotowano gniazdowanie lub
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prawdopodobne gniazdowanie 49 gatunkoéw, sposrod ktérych czeéé jest zagrozona wyginieciem w
skali kraju lub Europy. Autorzy zwracaja uwage, ze w poréwnaniu z wczesniejszymi badaniami
pojawito si¢ 13 ,,nowych” gatunkéw, réwnoczesnie zaznaczajac, iz liczebno$é gatunkéw typowych dla
koryta Wisty znacznie si¢ zmniejszyta. Wnioski te nie zostaly jednak poparte metodologia
umozliwiajgcg ilosciowa oceng z uwzglednieniem miar bledu. Habilitant konkluduje m.in., ze spadek
liczebnosci ,,nie ma charakteru chwilowego i lokalnego”, lecz nie przedstawia odpowiednich analiz
statystycznych potwierdzajacych zasadnos¢ tego wniosku.

W drugim rozdziale monografii (Bukacinski i Bukacinska 2008, UKSW, Warszawa), wskazanym w
ramach omawianego osiagnigcia naukowego, autorzy prezentuja opinie na temat stanu populacji
mewy siwej, rybitwy bialoczelnej, sieweczki obroznej (Charadrius hiaticula) i ostrygojada
(Haematopus ostralegus) w obszarze $rodkowej Wisly. Dla mewy siwej wskazano ,,wskazniki
smiertelnosci” wynoszace w latach 90. XX w. od 4 do 7% osobnikéw dorostych, lecz nie wyjasniono,
w jaki spos6b je oszacowano. Autorzy zwracaja tez uwage na silng presje drapieznicza ze strony
wizona amerykanskiego Neogale vison, lisa rudego Vulpes vulpes, jenota Nyctereutes i szopa pracza
Procyon lotor, jak réwniez na potencjalnie niekorzystny wplyw masowych pojawéw meszek, ale takze
w tym przypadku s3 to jednak raczej przypuszczenia niz wnioski poparte metodycznymi badaniami.
Ostatecznie przedstawiono kilka praktycznych metod czynnej ochrony, gtéwnie dotyczacych mewy
siwej.

Kolejnym elementem tego osiagnigcia naukowego jest jednoautorska monografia (Bukaciriski 2015,
OTOP, Marki), w ktorej opisano m.in. seri¢ strategii ochrony legéw ptakéw siewkowych
zasiedlajagcych  wyspy w  korycie $rodkowej Wisty (np. ogrodzenia elektryczne, czasowe
przetrzymywanie legébw w inkubatorach, podkladanie atrap w gniazdach). Co istotne, Habilitant
zwréeil uwage na kluczowe znaczenie zapobiegania wsobnosci populacji podczas zabiegdw
ochronnych, proponujac w tym celu zamiane legdéw. Ponadto dr D. Bukacinski opisal metody redukcji
liczebnosci inwazyjnych drapieznikéw, odnawiania siedlisk oraz monitoringu liczebnosci i
rozmieszczenia lggowych populacji ptakéw.

Ta monografia jest zdecydowanie najwazniejszym elementem recenzowanego osiagniecia. Cho¢ nie
ma charakteru typowego eksperymentalnego opracowania naukowego W  rozumieniu
metodologicznym, zawiera zestaw ,,dobrych praktyk” wraz z harmonogramem ich stosowania, ktére
mogg realnie przyczyni¢ si¢ do ochrony populacji ptakéw na wyspach srodkowej Wisty w obliczu
gwaltownie zmieniajgcych si¢ warunkéw srodowiskowych.

Caly cykl zamyka publikacja Bukacinski et al. (2018) w Studia Ecologiae et Bioethicae, 4: 5-23.
Autorzy omawiaja w niej zmieniajace si¢ na przestrzeni 30 lat zagrozenia dla legéw gatunkéw
siewkowych (zwlaszcza mew, rybitw i sieweczek) oraz przedstawiajg skuteczno$¢ wybranych
zabiegdw ochronnych skierowanych na najwazniejsze problemy, takie jak inwazyjne drapiezniki
(Wizon amerykanski, szop pracz, jenot), lis, masowe pojawy meszek, zarastanie Wysp czy penetracja

legowisk przez ludzi oraz wolno zyjace psy i koty. Jednoczeénie podkreslaja, ze wylgcznie stale,
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kompleksowe i diugotrwale stosowanie opisanych metod (oméwionych szczegblowo w Bukacinski
2015) pozwoli zachowa¢ wyjatkowe — w skali Polski i Europy — populacje ptakéw legowych

zwigzanych z nieuregulowana, nizinng rzeka.

Kompleksowa i jednoznaczna ocena tego osiggnigcia nie jest latwa. Z perspektywy tzw.
»CZyste]” nauki prezentowane opracowania nie opieraja sie na rygorystycznej metodzie badawczej, w
tym kontrolowanych eksperymentach czy analizach statystycznych, a maja raczej charakter
dokumentacyjno-opisowy. Z drugiej jednak strony warto podkresli¢, ze publikacje te — mimo iz w
wigkszosci ukazaly si¢ w wydawnictwach o zasiegu lokalnym (m.in. OTOP, UKSW, Wydawnictwo
Naukowe Bogucki) —~ zawieraja wazne i praktyczne informacje dotyczace ochrony ptakéw w
dynamicznie zmieniajacych si¢ korytach rzek nizinnych. Z punktu widzenia zachowania
réznorodnoscei biologicznej petnig wiec istotna role w wymiarze aplikacyjnym.

Gléwnym mankamentem pozostaje jednak brak empirycznych dowodow, ktére w metodyczny i
mierzalny sposdb weryfikowalyby  skutecznosé proponowanych rozwiazan. Taka ocena,
przedstawiona w publikacjach o migdzynarodowym zasiggu i oparta na uznanych standardach (m.in.
analizy statystyczne, testy kontrolne, badania poréwnawcze), znacznie zwigkszylaby wartosé i range
tych praktyk. Dzigki temu spekulatywne dotad rozwazania na temat efektywnosci dziatafi w ochronie
ptakéw mozna by w petni przeniesé w obszar rozwigzan zweryfikowanych doswiadczalnie i opartych

na solidnych dowodach naukowych.

5. Calo$ciowa ocena dorobku naukowego

Dr D. Bukacinski od 1994 r. prowadzi dziatalnoé badawcza, czego odzwierciedleniem sa jego
publikacje. Do czasu uzyskania stopnia doktora byl wspélautorem dwéch monografii, dwéch
rozdzialbw w monografiach oraz 26 artykutéw (w tym 7 opublikowanych w czasopismach
uwzglednianych obecnie w bazie JCR: Auk/Omnithology, Ethology, Journal of Ornithology,
Waterbirds). Natomiast po uzyskaniu stopnia doktora, w latach 2001-2020, Habilitant opublikowat 11
monografii, 21 rozdzialéw w monografiach i 27 artykuléw (w tym 12 opublikowanych w
czasopismach z listy JCR, m.in. Ecohydrology and Hydrobiology, PNAS, Animals, Ornithology,
Journal of Ornithology, Waterbirds, American Naturalist, Annales Zoologici Fennici, Animal
Behaviour, Ibis, The Wilson Journal of Ornithology). Wedlug bazy SCOPUS prace Habilitanta

cytowano 481 razy, co przeklada sie na indeks Hirscha réowny 10,

Na uwage zastuguje réwniez dorobek konferencyjny, obejmujacy lacznie 89 wystapien (referatow,
wykladéw plenarnych, wykladéw zaproszonych i posteréw), w tym az 33 prezentowanych na
konferencjach mi¢dzynarodowych. Ponadto Habilitant aktywnie uczestniczy w zespolach badawczych
realizujacych projekty finansowane z grantéw przyznawanych w ramach postepowari konkursowych.

Dr D. Bukacinski kierowal dwoma projektami Komitetu Badaf Naukowych (2000-2003, 2003-2007)
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oraz jednym projektem finansowanym przez Narodowe Centrum Nauki (2012-2016). Dwukrotnie
otrzymat stypendium Fundacji Aleksandra von Humboldta (20002002, 2002-2003) i byl
wspotwykonawcg dziewigeiu innych projektéw.

Opréez dhugoterminowego pobytu (2000-2003) na Uniwersytecie w Bonn, Habilitant odbyt takze
kilka krétkoterminowych stazy naukowych: w Zakladzie Zoologii i Botaniki Estoriskiej Akademii
Nauk w Tartu (3 tygodnie), w Instytucie Ksztaltowania Srodowiska w Arnhem w Holandii “4
tygodnie) oraz w Instytucie Ekologii w Jenie w Niemczech (4 tygodnie). Pewne zaskoczenie budzi
Jednak stosunkowo mata liczba publikacji i niski poziom wskaznikéw bibliometrycznych, zwlaszcza
w kontekscie liczby kierowanych grantéw, uzyskanych stypendiow zagranicznych i aktywnego

udziatu w licznych projektach naukowych.

6. Konkluzja i wniosek koncowy
Rozpatrujge  calosciowo dorobek naukowy dr. Dariusza Bukacinskiego zaprezentowany w
autoreferacie i zalaczonych publikacjach stwierdzam, ze Kandydat prowadzi wieloletnig, cho¢
zréznicowany, dzialalno$¢ badawcza w dziedzinie nauk biologicznych. Jego osiggniecia obejmuja
zaréwno eksperymentalne analizy fenotypowe i ekofizjologiczne u mew w niestabilnym $rodowisku
wysp wislanych, jak i opracowania o charakterze stricte ochroniarskim oraz dokumentacyjnym,
zawierajacych cenne wskazowki dotyczace metod czynnej ochrony ptakéw.
W pierwszym osiggnieciu (seria publikacji o manipulacjach proporcja pici w legach mew) Kandydat
wnosi istotny wklad w zrozumienie mechanizméw alokacji plci potomstwa w zaleznodci od kondycji
rodzicéw, dymorfizmu plciowego i warunkéw $rodowiska. Badania przeprowadzono z zachowaniem
rygoru metod eksperymentalnych, co wzbogaca wiedze na temat biologii i ekologii rozrodu ptakéw.
W drugim osiagnigciu (cztery publikacje dotyczace czynnej ochrony mew i rybitw) gléwna zaletg jest
wszechstronne opisanie przyczyn strat w legach oraz przedstawienie ,,dobrych praktyk” mozliwych do
wdrozenia w celu ochrony ptakéw. Wada pozostaje natomiast brak empirycznych badai (o
charakterze eksperymentalnym) weryfikujacych faktyczng skutecznosé proponowanych rozwigzan.
Mimo to prace te maja duzy potencjal aplikacyjny i mogg znaczaco wesprzeé dzialania prowadzac do
ochrony przyrody w dolinach wielkich rzek nizinnych.

Uwzgledniajac wszystkie uwagi, wnioski i konkluzje zawarte w niniejszej recenzji,
pozytywnie oceniam osiagni¢cia naukowe dr. Dariusza Bukacinskiego i wnosz¢ do Rady
Naukowej Uniwersytetu im. Kardynala Stefana Wyszyniskiego w Warszawie o nadanie Mu

stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych, w dyscyplinie

nauki biologiczne.

prof. dr hab. Jakub Z. Kosicki
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