Ks. dr hab. Tomasz Jakubiak, prof. AKW
Akademia Katolicka w Warszawie

ul. Dewaijtis 3

01-315 Warszawa

W odpowiedzi na pismo ks. dra hab. Dariusza Borka, prof. UKSW, Dziekana Wydziatu
Prawa Kanonicznego UKSW w Warszawie, z dn. 8 marca 2022 r., w ktérym zostalem
powiadomiony o Uchwale Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Kardynata
Stefana Wyszynskiego w Warszawie Nr 4.1-4.4/02/2022 z dnia 25 lutego 2022 r., powotujgcej
mnie na recenzenta rozprawy doktorskiej ks. dra Marcina Kolodzieja, przesytam wymagana
przepisami prawa opini¢ dotyczacg rozprawy kandydata do stopnia naukowego doktora prawa

kanonicznego.

Recenzja rozprawy doktorskiej

Ks. Marcin Kotodziej, Adaptacje i akomodacje prawa liturgicznego wedlug kan. 838 KPK,
Warszawa 2021, 375 s. Praca doktorska napisana pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Zbigniewa

Janczewskiego.

* ok ok

Recenzowana monografia ma strukture typowg dla publikacji naukowej. Sktada sie
z czterech rozdzialéw o jednakowej objetosei, poprzedzonych spisem tresci, wykazem skrétow
oraz wstepem. Kazdy zrozdzialéw podzielony zostal na mnigjsze jednostki redakcyjne,
zawierajgce osobny wstep i podsumowanie, sporzgdzone w formie wnioskéw de lege lata i de
lege ferenda. Catosé opracowania zwieficzona zostata zakoniczeniem oraz obszerng bibliografia
z licznymi pozycjami obcojezycznymi.

Na samym poczatku wstepu ks. Marcin Kotodziej przywotal kan. 834 KPK'.

Ustawodawca zawarl w nim opis liturgii, zaznaczajac, ze czynnosci liturgiczne muszg by¢

! Ks. Marcin Kotodziej w 2019 roku na Papieskim Wydziale Teologicznym we Wroclawiu uzyskat stopien
naukowy doktora z teologii w zakresie prawa kanonicznego na podstawie pracy pt. Zgromadzenie liturgiczne jako
rzeczywistos¢ teologiczno-kanoniczna w ministerialnym postugiwaniu Kosciota. Praca byla napisana pod
kierunkiem ks. prof. dra hab. Wiestawa Wenza. Aby nie czyni¢ zametu, w niniejszej recenzji nie bede tytutowat
doktoranta ani stopniem naukowym »doktora”, ani tytulem zawodowym mgr lic,”,
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»Sprawowane w imieniu Kosciola przez osoby wyznaczone do tego zgodnie z prawem i z
zastosowaniem czynnosci zatwierdzonych przez wladzg Kosciota”. Warto zauwazyé, ze
niniejszy przepis dobrze obrazuje fakt, ze prawo Kosciota swoim zakresem przedmiotowym i
podmiotowym obejmuje Jego liturgie, i tym samym, ze prawo liturgiczne jest czedcig prawa
koscielnego.

We wstegpie do rozprawy doktorant stwierdzil, ze zreby aktualnego prawa odnoszacego
si¢ do liturgii i sprawowania sakramentéw zostaly okreslone na Soborze Watykanskim II,
ktérego owocem byla miedzy innymi konstytucja o liturgii $wietej Sacrosanctum Concilium.
Normy w niej zapisane znalazty swoje urzeczywistnienie w Kodeksie prawa kanonicznego z
1983 roku. Dlatego tez dokonane przez papieza Franciszka listem apostolskim Magnum
principium z dnia 3 wrzesnia 2017 roku zmiany w brzmieniu kanonu 838 KPK, ktory stat sie
przedmiotem rozprawy, byly zrealizowane w tym celuy, aby lepiej odzwierciedli¢é w
obowigzujacym prawie Kosciota katolickiego zamierzenia ojcéw soborowych, zapisane w
przywolanej konstytucji.

Po zwigzlym zapoznaniu czytelnika z zagadnieniem prawa liturgicznego doktorant
wyjasnil, skad wziglo sie jego zainteresowanie adaptacjg i akomodacjg prawa liturgicznego.
Podkreslit, ze problematyka ta stanowita przedmiot uwaznego i cigglego zainteresowania ze
strony Kosciota. Zagadnienie tak istotne dla zycia Kosciota, migdzy innymi dla Jego jednosci,
zastuguje wiec, zdaniem ks. Marcina Kotodzieja, na poglebiong refleksje. A poniewaz
ustawodawca unormowat je w kan. 838 KPK, zastuguje na refleksj¢ kanoniczna.

W pierwszej czgsci dysertacji nie zabraklo wprowadzenia czytelnika w problematyke
dotyczacq literatury, do ktérej siegnat doktorant w swoich badaniach. O jego dojrzalosci
naukowej Swiadczy fakt, Ze trafnie uznat, ze choé niektére dokumenty Zrédlowe dostepne sa w
polskiej wersji jezykowej, to jednak w rozprawie nie moze zabrakngé odniesien do tekstow
oryginalnie ogloszonych w jezyku lacinskim. Pozwoli to bowiem ukazaé w niektérych
przypadkach ,stabo$¢ polskiego ttlumaczenia”, co w dalszej czgdci rozprawy doktorant
umiejetnie i subtelnie uczynit. Ponadto doktorant zdecydowat si¢ na przywolanie historycznych
zrodet, ,,ktore pomagajg zrozumies, jak wygladat proces ksztaltowania si¢ rozumienia adaptacji
1 akomodacji w prawie Kosciota” (s. 1 1).

Za dobrym warsztatem naukowym ks. Marcina Kotodzieja przemawia rowniez
umiejetne wykorzystanie metod badawczych: krytyczno-indukeyjnej, krytyki wewngetrznej
zrédel, analitycznej, syntetyczne;, historyczno-prawnej. Prezentujac je we wprowadzeniu,
wyjasnit czytelnikowi, w jakich celach nimi si¢ postugiwat.

We wstepie znalazta miejsce takze prezentacja poszczegdlnych czesei dysertacii.
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Przejdzmy do pierwszego rozdziatu, zatytutowanego: ,,Prawo liturgiczne — zagadnienia
wstepne”, w ktérym ukazany zostal wymiar prawny liturgii. W pierwszym jego paragrafie pt.
»Prawo liturgiczne w aspekcie historycznym” doktorant ukazat ewolucje prawa liturgicznego
w Kosciele. Jego poczatkéw dopatruje sie juz w Pismie Swigtym. Stwierdzit, ze przelomowym
momentem oddzielenia norm dyscyplinarnych od norm liturgicznych byt IV wiek. Wtedy tez
jezykiem liturgii w Rzymie w miejsce greki zostata lacina. W tym samym okresie przyjeta si¢
praktyka zatwierdzania tekstow liturgicznych na synodach, celem wyeliminowania bledow
przy oddawaniu czci Bogu. Troszczono si¢ o to, aby liturgia odzwierciedlata wiare Kosciota.
Kolejnym waznym etapem w ksztaltowaniu si¢ prawa liturgicznego miat by¢ czas Karola
Wielkiego. W IX wieku w tekstach liturgicznych pojawily si¢ rubryki. P6zniej w $redniowieczu
nastapito ostabienie prawa zwyczajowego na rzecz wzmocnienia prerogatyw papieza w kwestii
sprawowania kultu Bozego.

W dalszej czgdci rozprawy ks. Marcin Kotodziej ukazat wplyw reformy trydenckiej na
ksztalt wspélczesnego prawa liturgicznego. Stwierdzit za B. Neunheuserem, ze reforma
trydencka ocalifa liturgi¢ od rodzacego sie szesnastowiecznego kryzysu i jako taka byta dzielem
godnym pochwaly, chociaz oddalita liturgie od realnego zycia i zahamowala poboznogé
wiernych. Nastgpnie doktorant po$wiecit uwage wybranym tekstom Piusa X i Piusa XII,
normom Kodeksu prawa kanonicznego z 1917 roku oraz dokumentom Soboru Watykanskiego
IL.

Po wyliczeniu kanonow ksiegi II, IIT i IV kodeksu z 1983 roku, ktore — jak wykazuje
doktorant — sg prawem liturgicznym, w dalszej czgdci rozdzialu pierwszego (w podrozdziale
1.3 pt. ,.Natura i cele prawa liturgicznego™) ks. Marcin Kotodziej przywolat definicje prawa
liturgicznego sformutowane przez autoréow XX-wiecznych. Pozwolilo mu to na sformutowanie
pigciu ogdlnych wnioskéw przydatnych do okreslenia definicji prawa liturgicznego. Sg to: ,,Po
pierwsze: na gruncie prawa kanonicznego mozna méwié o prawie liturgicznym. Po drugie:
prawo to stanowi zbiér norm odnoszacych si¢ do sprawowania czynnosci liturgicznych. Po
trzecie: jest ono nieodtgcznym elementem liturgii, nie stanowi tylko prawa zewnetrznego, ale
jest prawem wewnetrznym, gdyz Jjego koniecznos¢ wyplywa takze ze $rodka samej liturgii. Po
czwarte: prawo liturgiczne stanowi integralng cze$é prawa kanonicznego i jest scisle potgczone
z Kodeksem prawa kanonicznego. Po piate: pomigdzy prawem liturgicznym a prawem
kanonicznym zachodzi wyrazna relacja” (s. 39).

Drugi paragraf pierwszego rozdziatu traktuje o Zrédlach prawa liturgicznego. Opisujac

zrédia istnienia i poznania prawa liturgicznego, doktorant ograniczyt si¢ do obecnie
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obowigzujgcego prawa stanowionego. O prawie Bozym i o Piémie Swietym doktorant
wspomnial przy oméwieniu zagadnienia liturgicznego prawa zwyczajowego.

Rozdzial pierwszy ks. Marcin Kolodziej zakoriczyt syntetycznym podsumowaniem
zawierajagcym wnioski de lege lata i de lege ferenda. Wérdd sformutowanych postulatéw na
uwagg zastuguje postulat do Konferencji biskupéw w Polsce wprowadzenia takich przepisow,
ktore zapewnilyby wieksza dyscypline wsréd duchownych. oraz postulat do biskupow
diecezjalnych uwzglednienia zalecen zawartych w instrukeji Redemptionis sacramentum, aby
z powodu naduzy¢ w odniesieniu do godziwego celebrowania Eucharystii w ramach
partykularnego prawa liturgicznego okreslili stosowne wskazania w tej materii.

Drugi rozdziat, zatytutowany: ,,Pojecie adaptacji i akomodacji w prawie kanonicznym”,
Wwyjasnia znaczenie terminologii zawartej w sformutowane;j tezie doktorskiej. Ponadto okresla
relacje pomiedzy adaptacjami i akomodacjami liturgicznymi. W tym celu, wychodzac od
pogladu V. Mosca [,,jesli liturgia ma by¢ prawdziwym kultem Boga, musi zachowa¢ podwdjne
odniesienie — do chrystologii, ktéra ja okresla, oraz do jezykoéw i kultur, w ktérych jest
sprawowana” (s. 83)], ks. Marcin Kotodziej wyjasnit pojecia minkarnacja”, ,.indygenizacja”,
»kontekstualizacja”, ,,rewizja”, ktérymi postugiwano si¢ przed wprowadzeniem do kanonistyki
pojgcia inkulturacja”. Przyblizajac znaczenie pojgé, doktorant wskazal na zagrozenia i
trudnosei, jakie moga wigza¢ sie z wprowadzaniem do liturgii elementéw kulturowych
poszczegdlnych narodow.

Jako ze historia est magistra vitae, bardzo interesujgca okazuje si¢ czedé rozprawy,
w ktdrej zaprezentowane zostaty zmiany liturgii w kontekscie historyczno-kulturowym. Z jej
lektury mozna bezsprzecznie wysunaé wniosek, ze ks. Marcin Kotodziej oprocz dobre;
znajomosci prawa kanonicznego posiada réwniez dobrg znajomos¢ liturgii.

Dla wyjasnienia roli i zasad, jakimi winno sie kierowaé przy adaptacji i akomodacji
prawa liturgicznego, doktorant szczegdlowo przeanalizowat artykuly konstytucji o liturgii
swigtej Sacrosanctum Concilium, w ktorej oficjalnie zostaly uzyte przedmiotowe pojecia oraz
okreslono normy i zasady wyznaczajace kierunek przedmiotowych dziatan. Powotyjac sie na
A.J. Chupungo, doktorant nazwat artykuty od 37 do 40 przywolanej konstytucji magna carta
adaptacji i akomodacji prawa liturgicznego. Podkreslit, ze termindw adaptacii i akomodacji nie
mozna stosowac zamiennie, co czasami miato miejsce w zwiazku z bledami pojawiajacymi sie
w ttumaczeniu tekstow Stolicy Apostolskie;j.

W drugim rozdziale wiele uwagi doktorant poswigcit rowniez wplywowi inkulturacji na
stanowienie prawa. Wychodzac od definicji pojecia kultury, wykazal réznice miedzy

inkulturacjg i enkulturacja, czy tez akulturacjg. Na marginesie warto zauwazyé, ze skoro — jak
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sam doktorant zauwazyt, cytujac Jana Pawla Il — katecheza »wzbogaci te kultury, pomoze
przezwyciezy¢ to, co w nich niedoskonate, a temu, co w nich dobre, uzyczy pelni
Chrystusowej” (s. 132), nie sposob nie odnieéé wrazenia, ze pomigdzy inkulturacja a
akulturacjg istnieje subtelna granica.

W spos6b umiejetny ks. Marcin Kotodziej zjawisko winkulturacji” zwigzat z prawem
koscielnym, ukazujgc jego otwarto$é na kultury narodéw, wsréd ktérych istniato
chrzescijanstwo. Piszac o prawie Kosciota, nie zapomniat zaznaczy¢ jego szczegOlnej roli w
Kosciele, ktory jest takze rzeczywistoscia nadprzyrodzona. W swoim wywodzie o modelach
inkulturacji liturgicznej zauwazyt, powotujac si¢ na Chupungco, ze ,,inkulturacje mozna
przedstawi¢ w formie réwnania: A + B = C. Oznacza to, ze kontakt pomiedzy A i B nie zmienia
ich istoty, ale zapewnia wzajemne ubogacenie. A nie jest juz A, lecz staje sie C. Podobnie B
nie jest juz B, ale staje si¢ C. Jednak z powodu dynamiki transkulturacji A nie staje sie B, ani
B nie staje si¢ A. Obie wprawdzie ulegaja wewnetrznej transformacji, ale nie ulegaja procesowi
zatracenia swojej tozsamosci” (s. 144).

Na zakoniczenie rozdzialu drugiego doktorant ponownie w sposéb syntetyczny
przedstawit wnioski ze swoich badan. Poniewaz rozprawa ma charakter tworcezy, zaproponowat
kolejne wnioski de lege ferenda. Z nich mozna dowiedzie¢ si¢ chociazby, ze w niektérych
kodciotach w niedziele duszpasterze rezygnuja z homilii na rzecz nabozefstw
eucharystycznych i tym samym pozbawiaja wiernych pomocy w postaci przepowiadania stowa
Bozego. Wart odnotowania jest réwniez wniosek, ,ze wiara chrzescijanska nie moze istnie¢
inaczej, jak tylko w formie kulturowej”. Stad prawo koscielne (samo podlegajgce inkulturacji)
winno petni¢ wazng funkeje w przetransportowaniu abstrakcyjnie nakreslonej eklezjologii na
skutecznie wdrazang eklezjologie.

Zdaniem doktoranta, na terenie Konferencji biskupéw w Polsce istnieje koniecznosé
wydania polskich ksiag liturgicznych w zaktualizowanym tlumaczeniu. Zwrécit on réwniez
uwage na koniecznosé¢ wigkszej wspotpracy Stolicy Apostolskiej z Kosciotami lokalnymi, by
rowniez od nich wychodzit impuls dla nowych adaptacji i akomodacji.

Trzeci rozdziat zatytulowany zostat: ~Regulacje prawne w zakresie adaptacji
i akomodacji”. Juz na samym jego poczatku ks. Marcin Kolodziej przytoczyl z listu
apostolskiego Magnum principium podstawowe zalozenie, jakie powinno przyswiecaé
zmianom liturgii. Sprowadza sie ono do stwierdzenia, ze ,modlitwa liturgiczna ma by¢
zrozumiata dla ludzi” (s. 162). Nastepnie doktorant omdwit normy regulujgce adaptacje i
akomodacje liturgii, ogloszone w: konstytucji o liturgii $wietej Sacrosanctum Concilium

Soboru Watykanskiego I, liscie apostolskim Sacram liturgiam Pawta V1, instrukcji Comme le
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prevoit Rady dla wykonywania Konstytucji o Liturgii, instrukcji Varietates legitimae
Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw, instrukcji Liturgiam authenticam
Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw. Czyniac to, nie ograniczyl sie do ich
zreferowania, ale réwniez opisat trudnogci towarzyszace ich redagowaniu oraz aplikowaniu do
zycia. W sposéb szczegolny na uwage zastuguje watek dysertacji wskazujacy na brak
zrozumienia przez Kuri¢ Rzymska postulatéw zawartych - w dokumentach Soboru
Watykanskiego II o koniecznosci decentralizacji wladzy przygotowania i zatwierdzania
thumaczen na jezyki narodowe tekstow liturgicznych.

Dla prawnikow zaskakujgce bedzie z pewnoscia to, ze cho¢ w opisanych w trzecim
rozdziale rozprawy dokumentach Stolica Apostolska dostrzegata potrzeb¢ powolywania
komisji roznego rodzaju w trakcie prac nad adaptacjami liturgii, to jednak ani razu nie
wspomniata o potrzebie powotania ekspertéw z prawa koscielnego. Z satysfakcjg zauwazy¢
trzeba, ze doktorant dostrzegt taka potrzebe, co odnotowat we wniosku de lege ferenda.

W drugim paragrafie rozdziatu trzeciego ks. Marcin Kolodziej przyblizyl przyczyny,
dla ktérych papiez Franciszek w 2017 roku dokonat zmiany kan. 838 KPK., Pochylit sie nad
dokumentami Papieskiej Komisji ds. Rewizji Kodeksu Prawa Kanonicznego celem
przedstawienia procesu redakcyjnego przedmiotowego przepisu. Dzieki temu wyjasnit migdzy
innymi, jak czionkowie tego gremium rozumieli pojecia approbare, confirmare i recognoscere,
wykazujgc jednoczesnie bledy popelnione przez cztonkow przedmiotowej komisji w procesie
legislacyjnym. Odwotujgc si¢ do doktryny i dyscypliny Kosciota katolickiego, szczegélowo
przenalizowal normy zapisane w kan. 838 kodeksu zaréwno w brzmieniu z 1983 roku
(promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego przez papieza Jana Pawla IT), jak i w brzmieniu po
dokonaniu przez papieza Franciszka zmian w 2017 roku listem apostolskim Magnum
principium. Pozwala to czytelnikowi lepiej uchwycié¢ znaczenie przepisow.

W dysertacji nie zabrakto wywodu na temat réznic wystepujacych w aktach wladzy
Stolicy Apostolskiej confirmatio i recognitio. Warto, aby zapoznali si¢ z nim stanowiacy prawo
oraz 0 nim piszacy. Jak zauwazyl bowiem doktorant we wniosku de lege ferenda
umiejscowionym w ostatniej czesci rozdziatu trzeciego, stanowigcej jego podsumowanie:
»Konieczne jest obecnie wyrazne rozgraniczanie w literaturze przedmiotu réznic pomiedzy
recognitio oraz confirmatio. Modyfikacje wprowadzone do ustawodawstwa koscielnego muszg
bowiem wpisa¢ si¢ na stale w praktyczny porzadek kanoniczny” (s. 247).

Prawo nie moze by¢ oderwane od zycia. W sposob bezposredni potwierdza to lektura
czwartego rozdziatu dysertacji, zatytulowanego: ,,Adaptacje i akomodacje w praktyce prawno-

kanoniczej”. Poswiecony on zostat kwestiom praktycznym, ktére stanowia ,,logiczng realizacje
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wypracowanych norm prawa liturgicznego™ (s. 250). Doktorant przedstawil w nim wybrane
adaptacje i akomodacje dopuszczone w normach prawa liturgicznego oraz ukazal niektore
nieprawidtowosci pojawiajace sic w publicznym kulcie Bozym.

W pierwszym paragrafie, ze wzgledu na zastosowanie wiasciwej metodologii pracy
naukowej, ks. Marcin Kotodziej zdecydowat si¢ oméwié najczesciej sprawowane w postudze
duszpasterskiej obrzedy sakramentalne. Juz na samym jego poczatku zauwazyt brak
konsekwencji zaréwno Stolicy Apostolskiej, jak i Konferencji biskupéw w uzywaniu terminéw
akomodacja i adaptacja. Zanim zbadal zasadno$¢ wprowadzenia do polskich ksiag
liturgicznych adaptacji i wyjasnit celowo$é istnienia akomodacji w rytualach, strescit historie
prac Konferencji biskupéw w Polsce nad obrzedami chrztu dzieci, bierzmowania oraz
malzenstwa. Dla zobrazowania zmian dokonanych w obrzgdach obowigzujacych na terenie
Polski niejednokrotnie przytoczyt postulaty konferencji biskupéw z innych krajéw kierowane
do Stolicy Apostolskiej w czasie, gdy przygotowywano w niej wydania wzorcowe obrzedéw w
wersji lacinskojezycznej. W niektérych przypadkach zestawit takze adaptacje dokonane w
ksiggach liturgicznych innych narodéw z przygotowanymi przez Konferencje biskupow
w Polsce.

Drugi paragraf ostatniego rozdziatu dysertacji doktorant poswigcit réwniez wybranym
nieprawidlowo$ciom w zakresie adaptacji i akomodacji. Wskazal, ze choé niektore z nich
zostaly wprowadzone zgodnie z obowigzujagcym prawem, to jednak wymagajg ponowne;j
rewizji. Do takich ,,nieudanych” akomodacji nalezaly - jak zauwazyla sama Stolica Apostolska
— chociazby ttumaczenia stow konsekracji krwi Panskiej z wydania wzorcowego Missale
Romanum na jezyki narodowe. W mszatach francuskim, niemieckim, angielskim, hiszpanskim
wyrazenie pro multis zostalo przettumaczone zamiast na ,za wielu” na »Za wszystkich”,
Zdaniem doktoranta watpliwosci budzi réwniez mozliwosé zlozenia na oharzu podpisu na
karcie $lubéw przez dziewice w czasie obrzedu konsekracji potaczonego z profesjg mniszek
oraz przez zakonnikow w czasie profesji wieczystej. Jak zauwaza w dysertacji: ,,mozliwo$¢,
jakg dat prawodawea, podpisywania tego aktu na ottarzu juz niewatpliwie tgczy si¢ z pewnym
brakiem konsekwencji w powiazaniu z symbolika kosciola i oltarza” (s. 301).

Drugi paragraf ks. Marcin Kotodziej poswigcil akomodacjom niemajacym podstaw
w prawie Kosciola, ktére zakorzenity sie mocno w praktyce Kosciota. Tytutem wstepu do niego
zauwazyl, ze wyplenienie ich z zycia Kosciota nie dokona si¢ na drodze karania, ale dzieki
edukowaniu duchownych i §wieckich, a takze dzigki poglebieniu osobistej relacji wiernych z
Bogiem. Opisujac naduzycia, ktore zakradly si¢ do sprawowania Mszy poza miejscem $wietym

oraz do udzielania Komunii, opisat obowigzujgce w tej materii prawo (niejednokrotnie w
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kontekscie historycznym), przedstawiajac jednoczesnie argumenty przeciwne niewlasciwym
praktykom.

Rozdziat czwarty, podobnie do poprzednich, zakoficzony zostal wnioskami de lege lata
oraz de lege ferenda. Doktorant postulowat w nich miedzy innymi: przywrécenie w obrzedzie
chrztu dzieci obrz¢du effata, aby to szafarz sam decydowat o jego celebrowaniu; zezwolenie na
udzielanie komunii pod dwiema postaciami mtodszym osobom przyjmujgcym sakrament, a nie
tylko dorostym; opracowanie przez biskupow diecezjalnych norm regulujgcych zasady
odprawiania Mszy poza miejscem $wigtym; uporzadkowanie w Kosciotach partykularnych
zasad udzielania Komunii pod dwiema postaciami.

Lektura czwartego rozdziatu po raz kolejny dowodzi, ze doktorant odznacza si¢ dobrg
znajomoscia prawa koscielnego oraz liturgii Kosciota katolickiego.

Ks. Marcin Kolodziej swojg dysertacje zamkngt zwieztym zakohczeniem. Wynika z
niego jednoznacznie, ze tez¢ sformutowana na samym poczatku badan doktorant udowodnit.
Doktorant, piszac o zmianie kan. 838 KPK dokonanej przez papieza Franciszka w 2017 roku,
zauwazyl: ,w przedmiotowym przypadku papiez jawi sic jako pasterz wierny nauczaniu
Kosciota, a zarazem odnoszacy si¢ z szacunkiem do swoich poprzednikow, ktory pragnie
normy prawa kanonicznego uzgodnié w kofcu z zasadami okreslonymi na Soborze
Watykanskim II. (...) Jednak bylo to istotne wydarzenie, konieczne ze wzgledu na

uwarunkowania historyczne, zrodzone z potrzeby aggiornamento i approfondimento” (s. 331).

Ocena formalna pracy

Tytul rozprawy zostat wiasciwie i precyzyjnie zredagowany. Znajduje on
odzwierciedlenie w jej tresci.

Problematyka, ktéra stata si¢ przedmiotem badan doktoranta, jest niezwykle istotna ze
wzgledu na troskg wiernych zaréwno duchownych, jak i $wieckich o zachowanie jednoscei
Kosciota katolickiego przy sprawowaniu kultu Bozego. W dobie szybkich zmian kulturowych
oraz ze wzglgdu na ruchy synodalne w Kosciele powszechnym i Kosciotach partykularnych
z uznaniem nalezy przyja¢ fakt powstania niniejszej dysertacji.

Trzeba odnotowaé, ze praca jest oryginalna. W literaturze kanonistycznej polskiej
1 $wiatowej zagadnienie nie doczekalo sie catosciowego opracowania. Zwazywszy, ze papiez
Franciszek dokonal zmiany w brzmieniu kan. 838 KPK stosunkowo niedawno listem
apostolskim Magrnum principium z dnia 3 wrzeénia 2017 roku, podjeta w niej tematyka jest

wcigz nowa.
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Pod wzgl¢dem merytorycznym i formalno-metodycznym rozprawe oceniam bardzo
pozytywnie.

Zostala napisana w sposob jasny i logiczny. Jej konstrukcja jest spéjnie i przejrzyscie
zredagowana. Poszczegdlne jej czesci wynikaja z siebie. Nie ma watkow przypadkowych.
Napisana zostata bardzo dobrym jezykiem. Czyta si¢ ja z zainteresowaniem.

Doktorant w rozprawie odwotat si¢ do 706 pozycji bibliograficznych dobrze dobranych.
Sg liczne odniesienia do Zrédel, literatury najnowszej i literatury obcojezycznej, co znacznie
podnosi walor naukowy pracy.

Wybér metod naukowych, opisanych we wstepie do rozprawy, zostat odpowiednio
przeprowadzony. Autor umiej¢tnie si¢ nimi postugiwat.

Gdy stuzylo to zamierzonemu celowi badawczemu, ks. Marcin Kotodziej odnosit sie w
swoich badaniach do innych dyscyplin niz prawo kanoniczne. Z lektury dysertacji widaé, ze
doktorant odznacza si¢ rowniez duza wiedza liturgiczng oraz historyczno-prawna.

Trzeba odnotowaé, ze ks. Marcin Kotodziej posiada bardzo dobry warsztat naukowy, Z
pewnoscig duzy wptyw na to ma fakt, ze mimo mlodego wieku jest juz: doktorem teologii w
zakresie prawa kanonicznego; autorem badz wspétautorem 4 monografii naukowych i 3
monografii popularnonaukowych, 18 artykutéw naukowych i 75 popularnonaukowych;
redaktorem  badz  wspolredaktorem 1  monografii naukowej 1 6 monografii
popularmonaukowych.

Chceg pogratulowaé doktorantowi tego, Ze nakreslony w tytule i we wstepie problem
badawczy opracowatl wielokierunkowo, rzetelnie i kompletnie, prezentujgc przy tym aktualny
stan wiedzy. Jak przystalo na dojrzatego naukowca, umiejg¢tnie  przyblizyl trudnosci
towarzyszace redagowaniu norm zapisanych w kan. 838 KPK oraz aplikowaniu ich do zycia,
Odwaznie wskazujgc niektore naduzycia, ktore zakradly si¢ do sprawowania kultu Bozego,
zaproponowatl sposoby ich wyeliminowania.

Liczne oryginalne wnioski de lege lata i de lege ferenda, sformutowane na koniec
kazdego z czterech rozdzialow, zostaty przez doktoranta obszernie udokumentowane. Dla
prawnikow niezwykle wazny moze byé sformutowany w trzecim rozdziale rozprawy postulat
do Stolicy Apostolskiej o potrzebie powolywania ekspertow z prawa koscielnego do komisji
pracujgcych nad adaptacjami liturgii, w zadnym z dokumentow tej problematyce po§wieconych
ani razu nie wspomniata bowiem o takiej koniecznosci.

Biorge pod uwagg powyzsze wnioski, trzeba stwierdzié, ze rozprawa jest tworcza

naukowo i wnosi znaczacy wklad w rozwoj prawa kanonicznego. Ma réwniez walor
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praktyczny. W zwigzku z tym warto, aby zapoznali si¢ z nig zardwno ci, ktérzy stanowig prawo,
zobowigzani sg do egzekwowania jego przestrzegania, jak i sprawujacy kult Bozy.

Zachgcam ks. Marcina Kolodzieja do wydania monografii drukiem.

Whioski koncowe

Ostateczna ocena rozprawy doktorskiej ks. Marcina Kolodzieja jest bardzo
pozytywna.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska ks. dra Marcina Kolodzieja
pt. Adaptacje i akomodacje prawa liturgicznego wedlug kan. 838 KPK spelnia wymogi
stawiane tego typu dysertacjom okreslone w ustawie o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. (Dz.U. Nr 65, poz. 595).
Tym samym wnioskuj¢ do Przeswietnej Rady Dyscypliny Prawa Kanonicznego
Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie o dopuszczenie ks. Marcina
Kolodzieja do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Whioskuj¢ takze do Przeswietnej Rady Dyscypliny o podjecie uchwaly w sprawie

wyroznienia recenzowanej rozprawy doktorskiej ks. Marcina Kolodzieja.

ks. dr hab. Tomasz Jakubiak, prof. AKW

Warszawa, dnia 7 kwietnia 2022 r.
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