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NT. PRACY
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Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie. Instytut Nauk o Polityce i
Administracji. Rozprawa doktorska napisana pod kierunkiem
prof. dr hab. Radoslawa Zenderowskiego oraz dr Marcina Mazurka

L. Uwagi wstepne:
Pan Michat Kowalczyk w swojej rozprawie doktorskiej stawia szereg pytan, jak:

1) z czego wynikato pojawienie si¢ turanizmu na Wegrzech oraz akceptacja tej ideologii przez
znaczna cze$é wegierskich elit politycznych w okresie migdzy wojennym?

2) jak wazna role odgrywaja antyzachodnie resentymenty obecne wspétczesnie wsrod wielu
Wegroéw, w tym lideréw zycia politycznego i szerzej: publicznego?

3) Jaki jest wplyw turanizmu na wegierska tozsamos$¢ narodowg w aspekcie przynaleznosci
cywilizacyjnej?

4) Jakie sa powody odrodzenia si¢ turanizmu na Wegrzech po 1989 r.?

5) Czy turanizm jest motywem, nowym paradygmatem, czy tylko narzedziem polityki
zagraniczne] Wegier?

W analizie tematu Autor stosuje metode genetyczng oraz komparatywna., wychodzgc z
- stusznego - zatozenia, ze cho¢ rozprawa przynalezy do dyscypliny nauk o polityce, wymaga
rowniez siegniecia do innych dyscyplin naukowych, w tym do historii.

Praca sklada sie z czterech zasadniczych czgsci, poswigconych kolejno: narodowi;
turanizmowi w dziejach; turanizmowi w XXI wieku; charakterystyce strategii polityki tzw.
otwarcia na Wschod. Proporcje pomiedzy czesciag metodologiczno-teoretyczng, a analizg oraz
rozprawa na temat przedmiotowy pracy - wydajg si¢ uprawnione i wlasciwe.

Autor pracy z nalezytg starannoscia uzywa nazw geograficznych w przynaleznym im
historycznym kontekscie. Pomytki w stowach i pojeciach wegierskich sg bardzo sporadyczne,
co pozytywnie odbiega od standardow typowych dla wigkszosci autorow oraz wydawnictw
zajmujacych si¢ profesjonalnie tematyka wegierska.



Liczgca ponad 505 tysigcy znakow rozprawa doktorska, dysponuje licznymi przypisami
(763). opartymi takze o liczne Zrédla zagraniczne, w tym wegierskojezyczne. Uzyte zrodta
internetowe sg weryfikowalne. Praca jest ponadto zaopatrzona w stosunkowo obszerna
bibliografie.

I1. Tres¢ pracy:

W swojej pracy Autor podejmuje temat istotny, a jednoczesnie bardzo rzadko
opisywany i analizowany w sposob naukowy w Polsce, a nawet na Wegrzech. Temat
wielowgtkowy, ztozony, trudny. Takze dlatego, ze budzacy zywe emocje, a wiec raczej unikany
przez sfere naukowa.

Wieloaspektowemu opisowi zjawiska turanizmu, towarzyszy wnikliwy i rzetelny opis
wielu aspektow zycia publicznego i politycznego na Wegrzech. Autor pracy posiada wiedze,
co niezbyt czgste w Polsce, ze na Wegrzech od lat rzady sprawuje koalicja, w ktérej Fidesz co
prawda petni rolg¢ dominujgca, ale bez udziatu postéw z chadeckiej KDNP, najprawdopodobniej
nigdy nie osiggnatby wigkszosci 2/3 w parlamencie, a moze nawet wiekszosci w ogéle. Sama
KDNP w pracy jest charakteryzowana skrotowo (w wielu miejscach), ale trafnie. Podobnie jak
partia Jobbik (s. 155 i dalsze). Tu, na szczegdlne uznanie zastuguje odnotowanie przez autora
meandrow polityki tej partii wzgledem Moskwy i Brukseli (UE, NATO; s. 173 i dalsze). Co do
znawstwa tematu, w stopniu porownywalnym w Polsce chyba jedynie z pracami dr hab.
Jarostawa Tomasiewicza.

W swoich rozwazaniach, Autor konsekwentnie wymienia wszystkie panstwa
pozostajgce w zasiggu wegierskiej strategii tzw. otwarcia na Wschod, co w polskiej literaturze
przedmiotu jest rzadkie. Kontekst Federacji Rosyjskiej, choé niezwykle wazny, zwykle wypiera
bowiem analiz¢ dziatan Budapesztu wobec Turcji czy Kazachstanu, ktore w aspekcie,
odpowiednio: kulturowo-militarnym i energetycznym pozostajg rownie wazne.

Zgodnie z faktycznym stanem rzeczy Autor stusznie zauwaza po doglebnej analizie i
charakterystyce tematu, ze ,,sam pomyst otwarcia si¢ na Wschod nie jest na Wegrzech nowoscig
i nie zostal wymyslony ani przez politykow Fideszu, ani Jobbiku. W 1994 r. po zwycieskich
wyborach Wegierska Partia Socjalistyczna (MSZP) deklarowata w kampanii powrét na rynki
wschodnie (...) paradoksalnie to MSZP w trakcie rzadow w latach 2002-2010 niechcacy
przyczynita si¢ do renesansu turanizmu na Wegrzech” (s. 146).

Rozwazania nad narodem w konteks$cie roznych jego paradygmatoéw, czynnikéw
tozsamosciowych czy pojecia nacjonalizmu — co wazne, nie sg ograniczone tylko do
metodologicznego wprowadzenia do tematu. Cho¢ z uwagi na zakres i literature przedmiotu,
silg rzeczy zostaly ograniczone przez Autora do jednego (rozbudowanego) rozdziahu (s. 14-51).

W swojej pracy Autor nie unikngt pewnych potknigé. Za Zbigniewem Bokszanskim
bezkrytycznie powtarza, ze wyznacznikiem panstw Europy Srodkowej w XX wieku miato by¢é
»zapOznienie cywilizacyjne w stosunku do reszty Europy” (s.35), co jest tezg dyskusyjna.
Zwlaszcza w kontek$cie Czechostowacji — 7 najbogatszego panstwa $wiata w okresie
migdzywojennym; kraju, ktorego obywatele az do polowy lat siedemdziesigtych XX wieku
cieszyli si¢ wyzsza stopa zyciowa, niz spoteczenstwa wigkszosci panstw Europy.



Podobnie bezkrytycznie za Joanng Dzieciolowska Autor uzywa terminu ,,0
madziaryzowaniu” Sekleréw (s.137), co nie wehodzac w szczegoty jest tezg rownie ryzykowna,
jak pojecie: ,,polonizacja gorali”.

Kwestia dyskusyjng pozostaje tez stwierdzenie, ze ,obecnie Wegry sg jedynym
panstwem Europy Srodkowej (i Srodkowo-Wschodniej), ktore szczegélng uwage poswigea
stosunkom z panstwami szeroko rozumianego Wschodu, poczawszy od Rosji poprzez panstwa
Azji Srodkowej, a na Chinach czy Wietnamie koniczac” (s. 183). Dyskusyjng, chociazby z
uwagi na polityke zagraniczng Bratystawy w ostatnich latach (liczne wizyty prezydenta,
premiera, szefa Narodny Rady w Moskwie i Pekinie).

I11. Whnioski:

Wyzej wspomniane tezy, ktére wydaja si¢ nie znajdowa¢ dostatecznego uzasadnienia
w literaturze przedmiotu, nie majg jednak w opinii autora niniejszej recenzji wigkszego wptywu
na warto$é pracy napisanej przez pana Michata Kowalczyka. Pracy przedstawiajacej zjawisko
turanizmu, wraz z jego analiza i umocowaniem w realiach wspotczesnych Wegier.

Pan Kowalczyk trafnie przedstawia i udowadnia, m.in. w rozdziale 4.2., ze turanizm jest
ideologia. Wyborem politycznym, nie cywilizacyjnym. Jak shusznie zauwaza Autor: ,twierdzg.
ze turanizm jest traktowany przez ten [rzadzacy — przyp. MS] obdz polityczny wytacznie jako
narzedzie, nie za$ jako motywacja polityki zagranicznej”; ,,obecny ruch turanski rézni si¢
znaczaco od tego, z jakim mieli$my do czynienia przed 1944 rokiem” i generalnie posiada
wspotezesnie inny charakter (s. 101); ze jego problematyka jest i bedzie zapewne podejmowana
z uwagi na powracajgce wérod Wegrow pytania: ,kim jeste$Smy?”, ,,skad przybylismy?” (s.
195).

W mojej opinii, jako hungarysty oraz historyka z wyksztalcenia, praca pana Michata
Kowalczyka spetnia kryteria pracy doktorskiej. Jest czgstkowym, ale istotnym wkiadem w
nauke i wiedze nt. Wegier i Wegrow. Mam nadzieje. ze praca pana Michata Kowalczyka
doczeka sie wkrotce wydania ksigzkowego. Takze z uwagi na to, ze powstajgcych w Polsce
naukowych opracowan dotyczacych dziejow wspotezesnych Wegier jest weigz mato.

Mam zaszczyt i przyjemno$¢ pozytywnie rekomendowa¢ Wysokiej Komisji pracg pana

Michata Kowalczyka.
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