Prof. Jarostaw Lawski Eik, 29 wrzesnia 2023 r.
Wydziat Filologiczny
Uniwersytetu w Bialymstoku

RECENZJA
rozprawy doktorskiej mgra Rafala Janczarka Arcydzieto w literaturze polskiej i
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Saganiak, prof. UKSW, promotor pomocniczy: dr Magdalena Wozniewska-Dzialak,
Warszawa 2023

Problem badawczy

Rozprawa doktorska mgra Rafala Janczarka porownujaca kategorie arcydziela w
kulturze polskiej i japonskiej to dokonanie zaskakujace, $miale i inspirujace. Zaskakujace, bo
konfrontuje dwie kultury, o kt6rych sam doktorant wielokrotnie pisze, iz s3 odlegle, majg
rézne paradygmaty pojeciowe, kanony pigkna. Smiate, bo autor pracy na przekér tym
réznicom — szczegblnie estetycznym, ale i mentalnym — szuka wspdlnego wszystkim ludziom
doswiadczenia fundamentalnego, uniwersalnego, metakulturowego i ponadhistorycznego,
doswiadczenia spotkania w ponadkulturowym pigknie, dobru i prawdzie. Ta ideowa warstwa
jego pracy nie jest wprawdzie pierwszoplanowa, lecz raz po raz ujawnia si¢ w
kulminacyjnych punktach rozprawy, tam, gdzie Badacz przechodzi do formulowania
konkluzji, przekonujac na przyklad w passusie o opowiadaniach Akutagawy 1 powiesci

Sienkiewicza, iz:

To, co wskazaliémy, to wyznaczniki arcydzielnosci uniwersalistycznej odwolujgce sig do
immanentnych cech natury ludzkiej. Reasumujgc, dotarliSmy do podstaw wartosci
aksjologicmych, takich jak dobro, prawda, pigkno, oddanie, prawo$¢, poswigcenie, czystosé
duszy. Nasze rozpoznania sugeruja, ze musza one mie¢ charakter absolutny. Gdyhy bowiem
wymienione warto$ci nie pochodzily od jakiego$ absolutu, dialog migdzy arcydzielami by to
wykazal. Woéwczas wszelkie podebiefistwa bylyby bardzo powierzchowne, w swej istocie
dotyczytyby odmiennego kanonu wartosei.

Kultura japefska i kultura pelska to bezsprzeeznie dwa edrebne Swiaty, ukenstytuowane
na odmiennych od siebie paradygmatach. Zakladajgc, ze projekt czlowieczefisiwa jest
konstruktywistyczny, a jedyne, co ludzi jednoczy, to aspekty biologiczne, w analizach i
interpretacjach arcydzie! podejmujgcych temat etyki i moralnodci uzyskalibysmy



Zréznicowanie semantyczne, jak miato to miejsce przy Panu Tadeuszu i Genji monogatari.
Tak si¢ jednak nie stato (s. 317).

Jest to tez rozprawa, dodam, inspirujaca, pozwalajaca nie tylko ponowi¢ dobrze znane
pytania, o ¢o czym jest komparatystyka, co i kiedy mozna ze sobg poréwnywac, lecz takze
zapytaé cho¢by o polskie arcydzieta za pomocy kategorii estetycznych czy wzoréw kultury
obowiaznjacych w przestrzeniach zupenie odleglych, Wielokrotnie zdumiewalem si¢ podczas
lektury tej pracy nie tylko wnioskami, jakie Badacz formuluje, ale pytaniami, watpliwosciami,
ideami, jakie w odniesieniu do innych kultur i do pytania o arcydzielno$¢ nasuwaly si¢ niemal
samoistnie: czym na przyktad sa arcydziela malych narodéw, kultur, jakze nieporéwnywalne
z wielkimi dokonaniami kultury japonskiej z XI wieku 1 kultury polskiej z wieku XIX? Jaki
jest (czy jest, istnieje?) nieredukowalny wspdlny pierwiastek arcydzielnoei, jej podstawa
transkulturowa? Doktorant przeciez bardzo sprawnie przywolat rézne koncepcje pickna,
rozmaite rozeznania doskonalo$ci (vide: $redniowieczny majstersztyk). Czy jednak
znalezlibyémy nié wspélng laezaea dziela Murasaki Shikibu, epos Mickiewicza z, na
przyklad, Borkiem oniksztyrskim (AnykSciy Silelis) Atanasa Baranauskasa (Antoniego
Baranowskiego), pisarza litewskiego i polskiego, twércy arcydzieta narodowego literatury
litewskiej, dalej z Stowianobulgarskq historiq (Hcmopusn craeanobvnzapexa) Paisija
Chilendarskiego, bulgarskiego mnicha z XVII wicku oraz z arcydzielnymi,
uniwersalistycznymi  dzielami Ludwiga Tiecka, jego baéniami ze zbiorn Phantasus,
ironicznym Kotem w butach, czy tragedia o $w. Genowefie?' Przywohije te przyklady nie po
to, by komplikowaé zagadnienie, jego ujecic, ale aby wskaza¢ na inspirujgcy charakter
rozprawy mgra Janczarka.

Autor rozprawy doktorskiej jest absolwentem kulturoznawstwa (dwukrotnie uzyskiwat
dyplom z wyrdznieniem), studentem studidow doktorskich w zakresie literaturoznawstwa w
Szkole Doktorskiej UKSW w Warszawie. Nie jest z wyksztatcenia ani literaturoznawca, ani
japonista, lecz z naukowego CV wynika jasno, iz jego pasja jest kultura japonska, opanowat
.ha poziomie $redniozaawansowanym?” jezyk japonski, znajomosé ktérego manifestuje na
jakze licznych stronicach swej pracy. Interesuja go, jak podkresla, ,.studia nad mangg” i
zjawiska ,,ikoniczno$ci w kulturze”, co réwniez mozemy obserwowa¢ W opiniowanej pracy

(bogato ilustrowanej) (z Curriculum vitae). Opublikowat trzy artykuly z zakresu badan

1 Zob. A. Baranowski, Borek oniksztyniski, przekl. poetycki z lit. J. J. Rojek, przekt. filologiczny J.
Wajna, wstep, preypisy i biblioge. M. Jackiewicz, Olsztyn — Bialystok 1987; Paisij Chilendarski,
Stowianobulgarska historia, przet. z bulg. oraz wstgpem i przypisami opatrzy! F. Korwin-
Szymanowski, Warszawa 1981; L. Libera, Ludwig Tieck zwany krdlem romantyzmu, Bialystok 2021
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kemparatystycznych w naukewych pismach kulturoznawezyeh, brat udzial w przynajmniej
dwu konferencjach naukowych.

Przypominam sylwetke Doktoranta celowo, by wskazaé na ceche charakterystyczng
rozprawy i prowadzonych w niej procedur interpretacyjnych: sa one umocowane w materiale
tekstowym, literackim i ikonicznym (manga), ale interpretowane nie tyle w kanonie procedur
przynaleznych filologii, ile w kanonie komparatystycznych interpretacji kulturoznawczych.
Jest to wiec praca metodologicznie synkretyczna i pograniczna. Praca, w ktorej literatura jest
punktem wyjscia do snucia refleksji kulturologiéznej, estetycznej 1 w koncu filozoficznej (tu:
pewien rodzaj uniwersalizmu odwolujacego si¢ do transcendentaliéw takich jak pigkno).
Mozna to ujgé odmiennie jeszcze, wskazujac, tez, iz nie jest to praca w klasycznym sensie
literaturoznawcza czy ,,tekstocentryczna”. Ma té duze znaczenie dla sposobu oceny Wysi}kéw
Rafata Janczarka, szezegdlnie w tych punktach dysertacji, gdzie badacz Mickiewicza,
Sienkiewicza 1 Sapkowskiego mégltby zglosi¢ zastrzezenia do kompletnosci przywolywanej
literatury przedmiotu. W zamian otrzymuje znacznie szerszg liste prac wigczonych jednak w
refleksje Autora, a obejmujacych orientalistyke, historiografie, estetyke, kulturoznawstwo.

Rozprawe oceniam pozytywnie, wysoko, pamigtajac wszakze o ostrzeZeniach, ktdre
formutuje sam jej tworca juz na poczatku, niejako przestrzegajac przed Baumanowskim
czlowiekiem ,,plynnej nowoczesnosei”, w ktorej ,.(...) za eksperta od sztuki uchodzi nie jej
znawcea, lecz kazdy czlowiek, a wszelkie wartosciowanie odbywa si¢ nie w odniesienin do
wiedzy humanistycznej, tylko do subiektywmych wyobrazed (...)” (s. 6). Tylekroé
podkre§lajacy wage ,.nieskazitelnej perfekeji®, (s. 49) Autor, z jednej strony, podkresla
znaczenje kryterium kompetencji w badaniu dziet kultury, z drugiej za$ odwaznie wzywa do
tworzenia coraz to bardziej odlegtych prac poréwnawczych, by sprawdzi¢ przekonanie, tezg o

istnieniu arcydziet ponadkulturowych, esenqjonalnych:

Wybrane przeze mnie teksty pochodzg z réznych okreséw historycznych i reprezentuja
odmienne formy gatunkowe. Kryterium wyboru nie bylo jednak podyktowane ezynnikami
strukiuralnymi, zestawieh dokemalem w oparciu o kryteria decydujace o arcydzielnodei
wymienionych utworéw. Jak pisal Marcel Detienne, powinno$cia komparatysty jest sztuka
tworzenia poréwnar, a najciekawsze wnioski badawcze uzyskuje si¢ poprzez zestawienie ze
sobg pozornie nieporownywalnych dziel Hterackich — wymaga to jednak odpowiedniej
wrazliwodci antropologicznej, ktdra pozwala na dostrzeganie wystgpujgcych powigzafn i
korelacji (s. 71).




Rozprawa: jej wymiary

Przypatrzmy si¢ réznym wymiarom dysertacji, wskazujac z obecnego punktu widzenia
Jej mocne i stabsze strony.

Temat: Arcydzielo w literaturze polskiej i japoviskiej. Studium komparatystyczne
nie okresla tytulow, jakie zostana poddane konfrontacji, nie zapisuje arkusza czasowego, jaki
obejmuje. Wskazuje za to, iz praca bedzie osadzona w materiale stricte literackim, co nie do
kofica jest zgodne z zawartoscia trzeciej czedci pracy poéwigeonej Sapkowskiemu i ,trylogii
gier komputerowych” (s. 11), a wiaze si¢ z nieukrywana przez Autora fascynacja manga
(,,Tomofusa Kure uwaza mangf;l za $wiadectwo japofiskiego geniuszu, chlub¢ narodowa”, s.
12-13, p. 16-18) i wynikajace] z tego tendencji do ilustrowania wywodéw o kulturze

japoﬁskiej mangs, 0 CZyIn _jasno Pisze sam Autor:

W kwestiach metodologicznych trzeba jeszcze wspommied, iz do objasniania badz
uwypuklania szczegllnie istotaych paradygmatéw kultury japonskiej poshizono si¢ manga, w
paru miejscach za§ innym tekstem kultury z obszaru amimeka. Takie przedsigwzigcie jest
czym$ charakterystycznym dla mangagaku (...). Angielskim odpowiednikiem terminu
mangagaku jest Manga Studies (nazWa nalezy do tej samej grupy terminéw co na przyktad
Cultural Studies), tak wiec pojecie moglibysmy przettumaczy¢ jako studia nad mangg czy
nawet mangoznawstwo. Niniejsza dysertacja nie dotyczy mangi sensu stricto, totez nie
przeprowadza sie w niej rozpoznaf dotyczacych tej sztuki — wyjatek stanowi podrozdziat
poswiecony obrazowosci light novel z rozdziatu czwartego. Mangi uzyto natomiast w
charakterze zrédia wiedzy o tradyciji i kulturze Japonii (s. 12).

Niedookreslenie w temacie zakresu czasowego procedur pordéwnawczych pozwala na
swobodg ksztaltowania zakresu i typologii par kumparatYStygznygh, ktdre obejmuja w sumie
przestrzeh czasowa od drugiej przelomu X-XI wicku (w Japonii) do pierwszego
éwieréwiecza XX1 wieku (w Polsce i Japonii). Jest to ujgcie wynikajace z logiki
poszukiwania esencjalistycznej istoty arcydziela, ale dodajmy, takze ryzykowne.

Konstrukcja pracy i wyboér materialtubadawczego odzwierciedlaja
pewne maksyma]jstyczne poznawcze cele mgra Janczarka, ktéry z _jednej strony chce Wnilme_gé
w istote .nieskonstruowanei” kulturowo, cho¢ zanurzonei w kultwize arcydzielnodci. a z
drugie]j strony chece przekazaé jak najwigcej z obszaru, ktdry jego samego fascynuje: Swiata
mangi, fantasy. Praca ma bardzo dobra, klasyczna konstrukcje. Po krdtkim Wstgpie (s. 6-15)
(jednakze niezdawkowym, gestym znaczeniowo i przemyS$lanym), nastepuje rozdziat 1. W



poszukiwaniu istoty arcydzielnosci (s. 16-75), bardzo kompetentnie i z rozmachem
zarysowujacy rozne koncepcje arcydziela, a réwnoczednie odstaniajacy Plaszezyzny
porozumienia (s. 67-70), defintujacy profil badan komparatystycznych. Po nim dopiero
nastepuja trzy rozdzialy interpretacyjno-poréwnawcze: 2. ,, Genji monogatari” Murasaki
Shikibu i ,, Pan Tadeusz” Adama Mickiewicza, 3. Opowiadania Ryunosuke Akutagawy i ,, Quo
vadis” Hewnrvka Sienkiewicza, 4. ,.Sword Art Online” Rekiego Kawahary i ,, WiedZmin”
Andrzeja Sapkowskiego. Calo$é dopina dobrze napisane 1 znéw inspirujace Zakorezenie,
ktérym — przepatrzywszy na wszystkie strony rézne ujecia arcydzielnosci, jakie pojawiaja sie
w ksigzce Eugenii Basary-Lipiec Arcydzielo. Teoria i rzeczywistosé (Warszawa 1997) —
Badacz si¢ga po metafore, po cytat z Fortepianu Szopena Norwida (,,ideal siggnat bruku™):

Zwré¢my uwage na stowo ideal. W utworze Norwida odnosi si¢ ono do Chopina oraz
jego muzyki. Tworczo$¢ kompozytora cieszy si¢ uznaniem tak w Polsce, jak i w
Japonii. Mozna powiedzieé, iz to laczace nasze kultury arcydzielne kumihimo. Stowo
‘ideal’ jest synonimem najwyzszej doskonalodci (w kontekscie utworu przypisywanej
Chopinowi), a idgc krok dalej mozemy powiedzieé, ze réwniez arcydzielnoéci.
Arcydziela sa wprawdzie rozmaite, jak zdazyliSmy si¢ przekonaé, potrafia
diametralnie sie od siebie rézni¢. Mimo to, dzielo najwyzsze zawsze, korzystajgc z

wlasciwej dla siebie strategii, referuje do idealu (s. 451).

Nie miejsce tu, by wszczynaé spér o to, czym jest arcydzielo. Autor dobitnie pokazuje w
pracy, iz kompetentnie rozpatruje rdzme jego koncepcje nie tylko w kulturze japonskiej i
polskiej, odwoluje si¢ — z ujmujacg erudycjg, cho¢ czasem nie mogac powstrzymac pasji
fascynata [,,(...) jednakowoz to tylko jedne z niepoliczalnie wielu konwencji artystycznych,

marginesie: ciekawe, co w tej przestrzeni mieli do powiedzenia Niemcy, twércy i teoretycy
arcydziel?), definiuje w tekscie gléwnym lub przypisie ogromng ilo$é pojeé, kategorii,
terminéw. Rozbiér tej bogatej w szczegoly pracy (496 s., 1148 przypiséw) jest niemozliwy w
ramach recenzji doktorskiej. Warto natomiast wskaza¢ na nieoczywisto$§é wyborow
badawczych Doktoranta: konfrontacja Genji monogatari 1 Pana Tadeusza ma charakter
kulturoznawczy, a nie estetyczno-literaturoznéwczy, genologiczny; zbyt wielka przestrzen
dzieli oba dzieta. W przypadku poréwnania Sword Art Online 1 WiedZmina Autor sam
wskazuje, iz przechodzi — co jednak jest niekonsekwencja, ktérej nie jest w stanie $wiademie
unikng¢ — od analizy arcydziel osadzonych kulturowo do poréwnania ,fenomendw™

5



kulturewyeh (do tege wykraczajaeych poza $wiat literatury), ktéryeh status w przyszlosei jest
niepewny, trudny dzi$ do okreslenia (mgr Janczarek watpi jednak w arcydzielnoéé
Wiedimina, podczas gdy mocno wierzy w osiagniecie takiego statusu przez Sword Art
Online). W og6le trzeba powiedziec jasno, ze rozdzial 4. jest pewnym zaburzeniem i tak juz
ryzykownej logiki konstruowania par poréwnawezych. Autor co rusz popada w sprzecznosci.
Deklaruje stosowanie w pracy .hermeneutycznej analizy i interpunkcji fragmentéw
wytypowanych w poszczegélnych rozdziatach arcydziel/fenomenéw”, wskazujge przy tym na
clementy ,interpretatywizmu, fenomenologii i kognitywizmu®™ (s. 11-12) obecne w jego
dociekaniach skupionych woké! ,.gléwnie arcydziet literackich” (s. 11). Wydaje sie, ze w
pracy dominuje jednak perspektywa wlasciwa raczej hermeneutyczne] interpretacji
poréwnawczej catych kultur, a nie pojedynczych dziet zkonkretne; literatury. To ona pozwala
na ujecic z jednej strony japonskiego arcydziela z poczatku XT wieku, z drugiej Wiedimina

Sapkowskiego i jego ,,przetworzenia” wizualnego w grach komputerowych:

Trzecie zestawienie tworzy cykl powiesciowy Rekiego Kawahary pt. Sword Art Online
oraz Wiedimin Andrzeja Sapkowskiego. Sword Art Online to powies¢ typu light novel, co
oznacza, iz zawierajg si¢ w nigj ilustracje sporzadzone w estefyce mangi. Mamy do czynienia
z medium transtekstualnym, lgczagcym narracje siowa z narracja obrazu. W przypadku
Wiedzmina sprawa jest bardziej skomplikowana, Oryginalnie opowiadania Sapkowskiego oraz
powiedci wehodzgee w skiad tak zwanej sagi o WiedZminie, a takze powstaly pbZniej Sezon
burz, sg utworami o charakterze monosemiotycznym. Srodkiem wyrazu tresci jest w nich
wylgcznie stlowo pisane. Niemnicj fenomen WiedZmina na dobre zaistnial dopiero w akeie
recepeji jego przekladéw intersemiotycznych, przy czym najistotniejsza role odegrata tu
trylogia gier komputerowych autorstwa CD Projekt Red. Z tego tez powodu, jesli chcemy
rozpatrywat WiedZming jako fenomen kulturowy, nie wolno nam skupi¢ si¢ wylacznie na
prozie. Do rozwazai nalezaloby wlaczyé chociaz jeden tekst opernjacy obrazem jako
nadrzedng poetyks organizujaca strukturg calosci — wybralem pierwsza czes$é trylogii gier (s.
10).

Rozumiem, ze ambitnie zakrojony projekt badawczy wymuszal kompromisy (takim jest
poréwnanie Gerji monogatari z polskim eposem), niemniej jednak w przypadku 4. rozdzialu
mamy do czynienia z ujeciem, ktére konstruuje sam autor pracy, zdajac sobie sprawe z
ryzykownosci proponowanego ujecia. Przy tym nie razi mnie samo zastapienie analizy
arcydzielnodct osadzonej w tekstach analizg szerszych zjawisk kulturowych. Nie przekonuje
mnie racze] to, ze w przypadku dziet Kawahary i Sapkowskiego mamy do czynienia z czyms,
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co dopiere pedlega sprawdzianowi, weryfikaeji kulturowej na areydzieto. (Dlaczege nie ma tu
rozdziatu o polskim i japofiskim rozumieniu arcydzielnosci Chopina, o czym przeciez Autor
maglby kompetentnie napisac?).

Podsumowujac: konstrukcja pracy — jasna, logiczna — jest konsekwencja konstrukcji
intelektualnych, jakie proponuje Autor. Logika catosci — cho¢ dyskusyjna — zostaje
zachowana z wyjatkiem rozdzialu 4. Sposdb prowadzenia narracji naukowej, logika wywodu
nie budzg watpliwosei — Autor stara sig, co samo w sobie jest rzadkie, prowadzié procedury
do jasnych konkluzji (co umozliwia tez dyskusje z nimi). Jest to nieczesty przyklad pracy
przemyslanej w najdrobniejszych szczegolach, choé moze niedgzacej do japoniskiego modelu
dziela perfekcyjnego.

Jezyk . Badacz postuguje si¢ dojrzalg polszezyzng, ktéra w spos6b bardzo jasny, z
calym bogactwem terminologicznym (ale bez naduzy¢ jezykowego scjentyzmu) przekazuje
wiedzg o $wiecie japofiskim i polskim. Chee docenié tez wielokro¢ w sposobie prowadzenia
wywodu uwidaczniajace si¢ emocjonalne zaangazowanie Autora, kidra wszakze nie burzy
logiki wywodu, pozostaje stonowane. To praca pisana z pasja, co znaé¢ w jej jezykowej szacie.
Owszem, sporo tu potknieé jezykowych?, ale generalnie jest to polszczyzna wyrobiona,
umigjaca whasciwe da¢ tematowi stowo.

Uwagi 1 pytania. Jak wskazano, iloSci szczegblowych kwestii, jakie
nalezaloby tu podda¢ rozwazeniu, jest tak duza, e przekracza to ramy tego typu recenzji. Z
kulturoznawezej optyki pracy — tytulem przykladu — wynikalyby meje watpliwosci na
przyktad dotyczace sposobu zarysowania tradycii ujecia Pana Tadeusza jako arcydzicta, ktéra
W pracy reprezentuje opinia Stanistawa Tarnowskiego, a przeciez nalezaloby tu przywolaé
recenzje Wilhelma Hiringa (1836) i pierwsza polska monografie eposu jako eposu czyli
Uwagi nad ,, Panem Tadeuszem™ Hugona Zatheya z 1872 r. (z kt6rych, owszem, korzystat i
Tarnowski)’, Gruba kreska zarysowano kwestie sarmatyzmu jako jednego z elementéw kodu
kulturowego dziela polskiego: wolatbym ujecie akcentujace, iz jest to tradycja sarmacka w
fazie dramatycznego przeobrazania (do kraju wkraczaja wojska Napoleona niosacego
zupehie nietradycyjne wartosci kultury Francji porewolucyjnej, Kodeks Napoleona). Z. tej
»grubej kreski” bierze si¢ tez np. ujgcie postaci Zosi jako figury patriarchalnej, podczas gdy

2 S3 to glownie potkniecia wynikajagce z pospiechu, a nie z operowania jaka$ polszczyzng
niewyrobiong stylistycznie czy ulomna ortograficznie. Badacz umigjetnie porusza si¢ w polszezyznie
na granicy dwoch zupemic innych kultur i systeméw jezykowych, zachowujac klarownos¢ mysli i
wykiadu.

* H. Zathey, Uwagi nad ,, Panem Tadeuszem”, Poznah 1872; M. Szyrocki, B. Zakrzewski, Wilhelm
Hiring o ,, Panu Tadeuszu”, ,,Przeglad Humanistyczny™ 1974 nr 7, s . 69-78
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jest ona symptomem zmian (takze platoriskie i neoplatofiskie watki Pana Tadeusza byly juz
Wskazywane)4. Wydaje sig, Zze czasem Autor naduzywa swobody formulowania zbyt
ogdlnych sgdéw (,,Wyobrazénie o arcydziele kultury wysokiej najsilnie] zalamuje sie w
kontakcie z innym, kiedy to na przykiad przychodzi pogodzi¢ si¢ ze $wiadomo$cia, ze
»wizytowka« polskiej literatury na $wiecie bynajmniej nie jest Pan Tadeusz, lecz Wiedimin”,
s. 73)°. Bywa, ze zakres asocjacji Badacza wydaje si¢ za szeroki (np. od pracy Marka
Migalskiego po Kler Smarzowskiego s. 102-103). W odniesieniu do Quo vadis cheielibySmy
na pewno zobaczy¢ przynajmniej w Bibliografii najnowsze prace na temat tego arcydziela®.
(Toz samo rzec by trzeba o literaturze na temat Pana Tadeusza)'. Nie przekonuja mnie dosé
liczne sady szczegdtowe [,,(...) pozycja arcydziel narodowych w Japonii jest znacznie
silniejsza niz w Polsce™, s. 107], ale przeciez trzeba w ktérym$ momencie zawiesi¢ pokuse
dopytywania: by¢ moze jest tak na przyklad, ze inny jest sposéb funkejonowania tradycii w
Japonii, a inny w Polsce, gdzie tradycja aktywizuje si¢ w okresach wcigz powracajacych
kryzysow historycznych.

Zamiast mnozenia pytan szczegoélowych chce Badaczowi zadaé pewne pytania
generalne, wokét ktérych skupiaja si¢ moje nie tyle watpliwosci, ile ,,niepewnosci” co do jego
strategii porownawczej: 1. Na czym zasadza si¢ w jego ujeciu przeciwstawienie arcydziela
uniwersalnego i narodowego? Czy nie jest ono za mocno zarysowane i czy to owo arcydzieto
narodowe nie jest zarazem arcydzielne uniwersalnie? 2. Jaka role w konstrukeji kulturowej,
jaka jest proces uznawania czegos$ za arcydzielo, odgrywa sam wybér przez twérce primo
jgzyka, secundo formy gatunkowej? Czy arcydzielo moze by¢ spisane w jakim§ innym niz
Jjezyk narodowy jezyku? W tym przypadku np. nie japonskim? 3. Autor dosé szczelnie odcina
zjawisko arcydzieta od fenomenu jego twérey, a przeciez jako zjawisko kulturowe arcydzieto
funkcjonuje w kulturze razem z wyobrazeniami 0 jego twércy, jego zyciu? Jak to jest w

kulturze japonskiei, jak w polskiej?

* Zob. 1. Lawski, Zosia — wloscianie — Zydzi — muzyka; ,, Oko Boga”, w: tegoz, Marie romantykéw.
Metafizyczne wizje kobiecosci. Mickiewicz — Malczewski — Krasifiski, Biatystok 2003, s. 413-423, 394-
398.

> W kazdym kraju jest inaczej jednak: we Wioszech mozna dzi§ kupié najnowszy przeklad Pana
Tadeusza, a obok w tych samych ksi¢garniach osobne potki majg Szymborska i Sapkowski, stabo
znana jest Tokarczuk; w Ameryce dostepny jest powszechnie Mitosz, ktéry nie trafia zbyt mocno w
gusta Niemcow 1 Ukraincdw itd.

® Np. Z Rzymu do Rzymu, tom pod red. J. Axera, przy wspolpr. M. Bokszezanin, Warszawa 2002,

7. A. Stepniewska, Mickiewicz w kregu Homera. Struktura epicka ,, Pana Tadeusza”, Lublin 1998; M.
Kuziak, ,Pan Tadeusz” Adama Mickiewicza: naiwny? sentymentalny? Glosa do komentarzy,
»otupskie Prace Filologiczne. Seria Filologia Polska” 3, 2004, s. 73-92.
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Konkluzja

Praca mgra Rafala Janczarka to dokonanie, jako si¢ rzeklo, $miate, nawet zaskakujace,
niewolne tez od wad, potknig¢, uogdlnien, niekonsekwencji: W catosci jest to jednak praca
dajaca do myslenia, inspirujaca, oryginalna, oparta na rzetelnie przepracowanym materiale
erudycyjnym dwu odlegtych kultur. Cechuje si¢ odwagg, jakiej zazwyczaj nie majg tzw. prace
skonczone, gdyz pokazuje proces wspinania si¢ samego Autora na poziom wysokiej
dojrzalosci i samoswiadomosci badawczej i w ogole intelektualnej. Nalezg si¢ stowa uznania
promotorkom dysertacji. I One, i Autor podjgli wspolnie ryzyko poréwnywania
nieporéwnywalnego, ryzyko warte podjecia, choé¢ sama decyzja o pisaniu pracy na ten
wilasnie temat nie mogla by¢ tatwa.

Praca zastuguje w moim przekonaniu na wyroznienie i taki wniosek formutuje.
Powinna by¢ tez opublikowana, cho¢ sugeruje, by oddzieli¢ publikacje czesci 2 i 3 od czesci
4., ktéra po rozszerzeniu moze stanowi¢ samodzielng analiz¢ porownawcza ,,fenomenéw”
kulturowych, a nie literackich arcydziet (ewentualnie do czesci 2 i 3 mozna by doda¢
rozwazania o Chopinie).

Stwierdzam, iz rozprawa doktorska mgr Rafala Janczarka zatytulowana Arcydzieto w
literaturze polskiej i japonskiej. Studium komparatystyczne napisana pod kierunkiem dr hab.
Magdaleny Saganiak i dr Magdaleny Wozniewskiej-Dzialak spelnia wszystkie wymagania
stawiane przez ustawodawcg tego typu pracom i wnosz¢ o dopuszczenie jej Autora do

dalszych etapow postepowania doktorskiego.

/prof. Jarostaw Lawski/
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