Prof. dr hab. Bogustaw Dopart
Wydziat Polonistyki

Uniwersytet Jagiellonski

OPINIA
o dysertacji doktorskiej mgr. Rafata Janczarka

Arcydzieto w literaturze polskiej i japonskiej. Studium komparatystyczne

Obszerna rozprawa doktorska p. mgr. Rafala Janczarka tworzy merytorycznie rozlegly
obszar poréwnan dziet polskich i japonskich. W tytule pracy pojawia sie termin ,literatura”, lecz
nie do konca odpowiada on wyborom Autora w zakresie podstawy materialowej dysertacji. L.aczy
on kolejno w pary nastepujace teksty: Genji monogatari Murasaki Shikibu z Panem Tadeuszem
Adama Mickiewicza, wybrane opowiadania Ryiinosuke Akutagawy z Quo vadis Henryka
Sienkiewicza, wreszcie Sword Art Online Rekiego Kawahary z WiedZminem Andrzeja
Sapkowskiego. Dwa ostatnie tytuly nie mieszczg sie wylacznie w domenie wypowiedzi opartych
na kodzie werbalnym, w zbiorze tekstow monosemiotycznych. WiedZmin i Sword Art Line to
nalezace do literatury popularnej cykliczne powiesci fantastyczne, zawdzieczajace swoj Swiatowy
rozglos tzw. zwrotowi obrazowemu. Promocja cyklu japonskiego — informuje Autor — ,wiaze sie z
adaptacjami anime, grami komputerowymi (fabula ksigzki jest zreszta nieodlacznie zwigzana z
cyberprzestrzeniq) i mangg” (s. 74). Cykl ,wiedZminski”, adresowany pierwotnie jedynie do
czytelnikbw fantasy, stal sie, jak wiemy, przedmiotem zainteresowania producentow gier
fabularnych i komputerowych, tworcow komiksu, filmu, serialu. Te intermedialne okolicznosci oraz
sam fenomen recepcji nie mdgl znalez¢ sie poza polem uwagi p. mgr. Janczarka, jako ze
interpretacja i wartosciowanie dziel literackich, ktore zalozyl on sobie jako badacz kryteriow
arcydziela literackiego, nieuchronnie prowadzilo tutaj ku skalom ocen, stworzonym w toku
komunikacji kulturowe;j.

Trzeba wyraznie powiedzie¢ na wstepie, ze Doktorant narzucit sobie wysokie wymagania.
Polski poemat romantyczny, epopeje narodowaq, zestawil z japonskim dzielem narracyjnym z
poczatkéw wieku XI. Powies¢ historyczng z roku 1896 o meczennikach wczesnego chrzeScijanstwa
polaczyl z dwudziestowieczng juz nowelistyka o problematyce egzystencjalnej i moralnej. W
obydwu parach zachodzi dalece idaca odmienno$¢ gatunkow literackich, realiow i kodéw
kulturowych, uwarunkowan zwigzanych z charakterem procesu literackiego i jego chronologia.
Wbrew pozorom — poréwnanie cyklow powieSciowych Kawahary i Sapkowskiego takze nie jest

oczywiste: ani synchronia czasowa, ani zblizone konwencje estetyki fantastycznej, ani



paradygmatyczne cechy wymienionych tekstow kultury, cechy uksztaltowane przez ,zwrot
obrazowy”, nie dostarczaja komparatyscie gotowego ,wspdlnego mianownika”. Doktorant,
ustaliwszy przedmiot badawczy niebudzacy zastrzezen metodologicznych, wystawit sie na liczne
niedogodnosci, z ktérymi wigze sie operowanie we wszystkich zwyczajowo rozréznianych nurtach
komparatystyki: tej literackiej sensu stricto (inaczej mowiac tradycyjnej), tej interdyscyplinarnej
(czy intermedialnej) i tej kulturowej. Swdj literaturoznawczy warsztat mgr Rafat Janczarek otwiera
szeroko i umiejetnie na nauki o kulturze i, nolens volens, na translatoryke. Zadeklarowanym przez
Autora i konsekwentnie przeprowadzonym celem omawianej dysertacji jest badanie ontycznosSci
arcydziela literackiego w oparciu o kryteria wynikajace z jego cech istotowych oraz faktéw
recepcyjnych, opartych w okreslonej mierze na konwencjach kulturowych. Punkt wyjscia zawiera
sie w kwestii: czy istnieja w ogole cechy esencjalne arcydziela, czy tez zmuszeni jesteSmy polegac
wylacznie na kulturowych obiektywizacjach subiektywnych wartoSciowan. OdpowiedZ w duchu
esencjalizmu prowadzi nastepnie do badan, czy kryteria arcydzielnosci wyrazajq sie poprzez
powszechniki kulturowe oraz czy nie ulegaja bez reszty relatywizacji historycznej. Doktorant
stawia przed soba jeszcze jedno zadanie: sprawdza on, czy i w jakim stopniu metodyka
identyfikowania arcydziel, wypracowana dla utworéw kanonicznych, dla tekstéw obiegu elitarnego,
sprawdza sie na materiale wspoétczesnej literatury popularnej. Stad tez rozdzial pierwszy
dysertacji poSwiecony jest zalozeniom wyjsciowym, decyzjom terminologicznym, definicjom; dwa
nastepne — poszukiwaniom poprzez interpretacje literacka (hermeneutyke) wyznacznikow
ontycznosci arcydzieta; rozdziat czwarty, ostatni — weryfikacji modelu na przyktadzie fenomenéw
tekstow literacko-intermedialnych, ktére uzyskaly renome i popularnos¢ wraz z tzw. zwrotem

obrazowym.

Praca o formacie prawie pieciusetstronicowym (wliczajqc listy bibliograficzne) zawiera
wielka réznorodnos¢ materii, co wyklucza kompletny przeglad i przedyskutowanie treSci rozprawy.
Podejme zatem tylko kwestie najscislej zwigzane z nadrzednym celem poznawczym pracy; ponadto
porusze sprawy szczegoélnie istotne dla historyka literatury polskiej (i krytyka wspoiczesnej
literatury).

Terminologia i dyskurs literaturoznawczy. Ksiazki, ktore w znacznej mierze uksztattowaty
problematyke omawianej dysertacji to: Arcydzieto. Teoria i rzeczywistos¢ Eugenii Basary-Lipiec
(1997) oraz Waltera Cahna Arcydzieta (przektad polski: 1988), zarazem jednak w zakresie dyskursu
literaturoznawczego Autor doktada staran, by wypracowac sobie autonomiczne instrumentarium.
Oznacza to niekiedy stopniowe klarowanie sie mysli Doktoranta w kolejnych, wielokrotnych
przyblizeniach problematyki. Wyjsciowa typologia arcydziel jest jasna i zachowuje trwate

znaczenie w catej rozprawie (arcydzielo estetyczne, narodowe, uniwersalistyczne); nieco mniej



fortunna wydaje sie terminologia z zakresu ontycznosci dziela. We frazie: ,rozwazania nad
esencjalistoscia i konstruktywisto$cig” (s. 193) trudna do zaakceptowania jest postaC leksykalna
termindw; podobne zastrzezenie dotyczy neologizmu ,,pojedynczos$¢ [danego arcydziela]” (s. 185),
a to w znaczeniu: ‘unikatowos$S¢’, ‘niepowtarzalno$¢’, oraz wyrazu ,stynnos¢” (zamiast:
popularnos¢, rozglos, rozpoznawalnos¢, stawa) jako atrybutu dzieta meisaku. Problem z zakresu
poprawnosci dyskursu filozoficznego zachodzi w zdaniu: ,,Myslac o arcydziele jako bycie
esencjalistycznym, zaktadamy, iz bierze sie ono z apriorycznej materii definiowanej przez piekno,
dobro i prawde” (s. 448). Chodzi zapewne o to, ze konstytutywnym czynnikiem bytowoSci
arcydziela sa transcendentalia: dobro, prawda, piekno (odwotanie sie tutaj do filozofii klasycznej
wiele rozjasnia). Dodajmy, Ze aprioryzm to opcja filozoficzna z dziedziny teorii poznania, nie
ontologii. Dalej, Doktorant przyjmuje, Zze warunkiem arcydzielno$ci utworu jest przejawianie sie w
nim uniwersaliéw i afirmatywna ich ekspozycja. Stad nastepujaca krytyka dzieta Sapkowskiego
,» WiedZmin znaczaco sie rozni od omawianych wczesniej arcydziel uniwersalistycznych. Tak jak
one krytykuje zto, jednakze nie eksploruje problematyki esencjalistycznego dobra. Uniwersalia —
jak wiemy — to wspdlne rzeczy konstytuujace cztowieczenstwo. [...] Poza krytyka zta arcydzielo
uniwersalistyczne winno wybrac, pielegnowac i rozwija¢ przynajmniej jedna koncepcje dobra” (s.
397). Wywod odwotuje sie do koncepcji natury ludzkiej, ktéra nie ma w przewodzie
interpretacyjnym stosownego umocowania. Uniwersalia to w stowniku filozofii klasycznej pojecia
powszechne; w badaniu komparatystycznym mozna by raczej odwota¢ sie — nie schodzac ze
stanowiska obiektywistycznego — do powszechnikow, tj. wartosci, ktore sg wspolne wielu lub
wszystkim kulturom m. in. ze wzgledu na zakladang jedno$S¢ natury ludzkiej (lub w zwiazku z
podobnymi uwarunkowaniami gatunku ludzkiego). Po wyrazeniu powyzszych watpliwosSci
potwierdzam jednak, Ze, w mojej opinii, cel poznawczy dysertacji zostal z powodzeniem
wypeiony.

Arcydzieto jako pojecie historyczne. Bardzo wartosciowy i potrzebny w omawianej
rozprawie jest historyczny przeglad okreslen arcydziela. Tytutem uzupelienia warto wspomnie¢ o
apollinskim i orfickim rodowodzie poezji — mitach genealogicznych, ktére nie przestaly dzialac¢
wraz z zamknieciem wielkiej epoki klasycznej: watki estetyczne perfekcji i inspiracji trwaty
przeciez w najlepsze w XIX wieku, za$ orfizm byl wielkim postulatem XX-wiecznej awangardy.
Nie sposob tez nie wspomniec¢ o falach platonizmu w renesansowych Wtoszech i w Europie XVIII
wieku za sprawa Lorda Shaftesbury’ego. Sam typ poety — wirtuoza i kreatora mocno wptynat na
wartosciowanie poezji i w dobie humanizmu, i w okresie nowozytnych przemian poezji (co nie
konczy sie wraz z modernistycznym kultem artysty i sztuki). Poniewaz za$ ,,dzieje pojecia”
arcydziela maja zasieg ogolnoeuropejski, wspomnijmy, Ze ,,pozytywizm” to specyficznie polski

termin periodyzacyjny (s. 34-35); gdzie indziej stosuje sie najczesciej termin ,,realizm”.



Atrybuty arcydzieta. Wypada z uznaniem stwierdzi¢, iz w kwestii: czym jest arcydzielo,
gdzie poszukiwac istoty arcydzielno$ci, Rafat Janczarek udziela wszechstronnej, wyczerpujacej
odpowiedzi. Jesli uchyli¢ rozroéznienia miedzy arcydzielami perfekcji, arcydzielami narodowymi i
tymi uniwersalistycznymi — otrzymamy taki oto kompleks kryteriow: estetyczna doskonatosc;
perfekcja tworcza; unikatowo$¢; moc ekspresywna; ucielesnienie jakosci transcendentalnych; moc
idiomatyczna wobec kultury narodowej i kanoniczny w niej udzial; uniwersalizm kulturowy i
historycznie trwaly prestiz. W odniesieniu do dziel cieszacych sie fenomenalna recepcja i
wyjatkowym aktualnym rozglosem Autor stosuje (przejete z literatury przedmiotu) terminy:
»arcydzieto mody”, ,fenomen”. , Arcydzielo mody” stusznie uwaza on za twor pozbawiony
arcydzielnosci; z kolei ,fenomen” to termin niejasny i niemajacy umocowania formalnego. W
stownikach literatury mamy hasto ,bestseller”, oznaczajace publikacje w okreSlonym odcinku
czasu wyjatkowo poczytng, rozchodzacq sie w wielkich nakladach. Derywat terminologiczny:
,bestseller-fenomen” bytby moze adekwatnym okresleniem wiasnie takich dziel, jak Wiedzmin.

Rezultaty komparatystyczne. Nadrzednym (z zalozenia autorskiego) efektem procedur
komparatystycznych w omawianej rozprawie jest pozytywna weryfikacja istotowej,
obiektywistycznej koncepcji arcydzieta. Trzeba jednak zauwazy¢, ze Doktorant dostrzega rowniez
zasadnosc¢ ujecia konstruktywistycznego, co wyptywa z subiektywnego komponentu doswiadczen
estetycznych (na s. 450, w przypisie, Autor przyznaje sie nawet do osobistych odczu¢ wobec prozy
Sapkowskiego, ktére mogg rzutowac¢ na wartosciowanie) oraz ze specyfiki czy odrebnosci kultur
(zob. zwlaszcza rozwazania na s. 186-194). Jest tez tak, zdaniem Doktoranta, ze ,,w arcydzielach
uniwersalistycznych, zgodnie z nazwa czynigcych za [winno by¢: biorgcych za — przyp. B. D.]
gléwny przedmiot zainteresowania uniwersalia, silnie uwydatnia sie esencjalizm, podczas gdy w
arcydzielach narodowych, a wiec sztuce ogniskujacej obecne w niej sensy wokoét swiatopogladu
danego narodu, dotarcie do wartosci absolutnych wiaze sie z konstruktywistycznym zadanie [...].
Tym samym [...] w kazdym arcydziele obecne sa pierwiastki esencjalistyczne i
konstruktywistyczne” (s. 449). Czytelnikowi, ktory nie jest japonista, praca mgr. Janczarka
przekazuje adekwatnie szczegotowa i klarowna wiedze o tamtejszych dzietach i ich kontekscie
macierzystym; na ile mozna sadzi¢, ustanawia tez poznawczo trafne ptaszczyzny poréwnan (i moze
sie wydawa¢, ze budowanie owych pomostow Autor chetnie rozpoczyna od kierunku
dalekowschodniego). Doktorant uruchamia tez Srodki komparatystyki intermedialnej w stopniu i w
zakresie kompetencji pozwalajacych na jasne i konkluzywne przeprowadzenie problematyki
rozdziatu I'V dysertacji.

Interpretacja literacka. Zakres zadan interpretacyjnoliterackich w omawianej rozprawie jest
zréznicowany. W rozdziale IV lektura WiedZmina koncentruje sie wokdét dominanty estetycznej

(estetyki ,,brudu i krwi”) oraz wokot potencjatu konkretyzacji wyobrazeniowej, ktéorym odznacza



sie ten cykl powiesciowy. Polisemiotycznos¢ dziela Rekiego Kawahary jawi sie glownie w
intermedialnej stylizacji Swiata przedstawionego Sword Art Online oraz w jego, gleboko
zanurzonym w tradycji, synkretyzmie gatunkowym. Odczytywanie porownawcze Quo vadis oraz
nowelistyki Akutagawy zwraca uwage starannie zaprojektowanym ukladem analogii
semantycznych; powies¢ Sienkiewicza jest tu rozpatrywana w sposob odswiezajacy, w ciekawych
aspektach, a twoérczo$¢ najwiekszego z nowelistow japonskich jest tu wrecz, chcialoby sie rzec,
pieknie rekomendowana.

Niespecjalista, jak mowiacy te stowa, nie moze porywac sie na miarodajng ocene wykitadni
starojaponskiej powiesci Murasaki Shikibu; moze jednak stwierdzi¢, ze z lektury p. mgr. Janczarka
wiele skorzystat. Mickiewiczolog, ktéry ma na swym koncie szereg tekstow o Panu Tadeuszu,
powinien starannie skontrolowa¢ i ograniczy¢ swe wymagania wobec interpretacji majacej
okreslong funkcje w catosci rozprawy. Kilka ponizszych uwag wynika jedynie z oceny realizacji
tych zadan, ktére Doktorant sam przed sobg postawit.

Dowiedzenie, ze Pan Tadeusz to arcydzielo uniwersalistyczne, nie byloby niczym
klopotliwym; jego droga do Weltliteratur i jego dzisiejsza, bardzo bogata, recepcja Swiatowa
dowodnie za tym przemawia. W omawianej dysertacji dzielo Mickiewicza egzemplifikuje, i
stusznie, narodowa modalnos$¢ arcydzielnosci. Tym samym, z zatlozenia, ucieleSnia ono zespét cech
i wartosci, ktoére stanowia o polskiej specyfice kulturowej, o tozsamosci Polakéw w skali
transhistorycznej. Wydaje sie, ze najlepiej bytoby te cechy wyprowadzi¢ z tekstu poprzez lekture
hermeneutyczng. I tu od razu nasuwajg sie stowa Wojskiego: ,,Dopoki wiara kwitla, szanowano
prawa, / Byla wolnos¢ z porzadkiem i z dostatkiem stawa!” (Ksiega XII, w. 114-115). Wiara i
wolnos¢ to filary etosu narodowego, ktore znajdujemy i w Dziadach drezdenskich i w poemacie
soplicowskim. Na nich opiera sie, zdaniem Wojskiego, ustrdj republikanski, tad domowy
(ziemianski), gospodarnos¢ przynoszaca dostatek oraz stawa, podstawowa wartos¢ w kodeksie
rycerskim. Czy majq te wartosci charakter ponadczasowy? Tak, sg stalymi cechami ducha
narodowego, ktory teraz, w demokratyzujacym sie Swiecie, otwiera sie na rownos¢, sprawiedliwa
wlasnosc¢ i prace jako powszechny obowiazek. Czy tekst dziela pomyslnie weryfikuje ten zestaw
atrybutow polskosci, ktére zaproponowata Eugenia Basara-Lipiec, a za nig Doktorant?
Przypomnijmy, sq to: patriotyzm, religijno$¢, martyrologia, sarmatyzm (zob. s. 92). Pozostawmy
poza dyskusja patriotyzm i religijno$¢. Sarmatyzm mozna z latwoscia wykresli¢: ta formacja
historyczna ze swym etosem (coraz bardziej anachronicznym) wyraZnie przemija w Swiecie
poetyckim Pana Tadeusza. Martyrologia? Autor dysertacji niemal nie dostrzega jej w poemacie.
Rzeczywiscie, trudna afirmacja historii idzie innym szlakiem w epopei, niz w III cze$ci Dziadéw,
cho¢ przeciez Legiony maszeruja przez Soplicowo na krwawa ofiare. Nie nalezy przy tym

zapomina¢ o martyrologicznym watku tej hagiografii patriotycznej, ktéra Mickiewicz opatrzyt



posta¢ Ksiedza Robaka. Oto co styszymy w jego spowiedzi in articulo mortis: ,,Pracowatem przy
taczkach rok w pruskiej fortecy, / Trzy razy Moskwa kijmi zranita me plecy, / Raz juz wiedli na
Sybir; potem Austryjacy / W Szpilbergu zakopali mnie w lochach do pracy, / W carcer durum — a
Pan Bog wybawil mnie cudem [...]” (Ksiega X, w. 844-848). Jako zolnierz i emisariusz Ksiadz
Robak doswiadcza przeSladowan ze strony wszystkich trzech zaborcow; to wrecz synteza
meczenskiego losu polskich patriotow. Krotko mdéwiac, ujecie etosu narodowego w dysertacji
Doktoranta nie jest wadliwe, lecz mogloby przybra¢ konkretyzacje blizsza tekstowi poematu.

W rozdziale II rozprawy pojawiaja sie tez miejsca interpretacyjnie nietrafne oraz pewne
historyczne nieScistosci. Tak wiec nie sposob twierdzi¢, ze ,Tadeuszowi powierzono
przeprowadzenie uwlaszczenia chlopow” (s. 97), skoro jest to jego wiasna inicjatywa. Nie jest tez
tak, ze Ksiadz Robak najpierw stuzyt w Legionach, ,,a potem poswiecit zycie postudze kaptanskiej”
(s. 99). Nieporozumieniem jest aczenie Nowych Aten Benedykta Chmielowskiego z empirycznym
XVIII-wiecznym przyrodoznawstwem (s. 137). Nalezy watpiC w to, ze portrety polskich patriotow
w prowincjonalnym dworku to dziela sztuki wysokiej (s. 174 i n.); sa to raczej twory malarstwa
cechowego lub kopie obrazow nalezacych do rodzacej sie podéwczas patriotycznej kultury
popularnej. Bardzo niejasne stwierdzenie brzmi: ,Sentymentalizm jest jedng ze stylizacji Pana
Tadeusza” (s. 139, przyp. 462). Kilkakrotnie pojawia sie w pracy mylna informacja odnosnie do
bohateréow insurekcji koSciuszkowskiej na Litwie oraz obrony Warszawy przed wojskami
Suworowa 4 listopada 1794 roku (ss. 131, 133, 177); Jakub Jasifiski i Tadeusz Korsak zgineli
wiasnie na szancach Pragi, a nie podczas powstania listopadowego (obaj spoczywajg na cmentarzu

Kamionkowskim).

Jak juz wspomniano, dyskurs badawczy wypracowany przez Doktoranta, obejmujacy bogata
problematyke humanistyczng, zastuguje generalnie na bardzo pozytywna ocene. Z obowigzku
recenzenta trzeba jednak wspomnie¢ o potknieciach z zakresu ksztalttu jezykowego rozprawy i
korekty autorskiej. Sq to gléwnie (choC nie tylko) niedostatki z zakresu semantyki, frazeologii,
leksyki. Oto lista dostrzezonych bledow.

Sformulowania niejasne, dwuznaczne: ,,[...] fragmentéw dotyczacych kontaktow Jezusa z
prostytutkami” (chodzi o swiadectwa ewangeliczne, s. 235); ,,W Europie politeizm rzeczywiscie
zastapi monoteizm [...]” (blad sktadniowo-logiczny, s. 254).

Skladnia: ,,[...] p6éZniej uksztaltowalo ono konceptualizmem” (s. 36); ,[...] gdyz nie
przejawialaby zadnych indywidualnosci garncarza” (opustka, s.156)

Styl: ,tak naprawde” (ss. 6, 305, 315, 322, 341, 442); ,na przestrzeni wiekow (...lat,
...dluzszego czasu, ss. 89. 197, 395, 449); ,,pomstowat prébom” (s. 122); ,[...] kontrole i cenzure
niepochlebnych tre$ci” (z kontekstu wynika: niepopularnych, niepozadanych, s. 221); ,Taki



dylemat naszedt [...]” (s. 224); ,,I dalej Neron kontynuuje” (s. 225); kolokwializm ,,przelozytoby
sie na...” (ss. 389, 441, 449); ,,zagaic na temat” (s. 412); ,jedne z najznamienitszych” (s. 445);

Semantyka: ,uosabia” zam. uciele$nia (s. 38, 77, 220, 346); synonimiczne potraktowanie
poje¢ ,faszyzm” i ,nazizm” (s. 38); ,przyczynek” zam. powdd (s. 89); ,,animistyczny” zam.
animalistyczny (s. 211); ,,mit genezyjski” zam. mit genealogiczny (s. 94), ,emancypacji” zam.
antycypacji (s. 104); kolokwialne: ,,pasjonaci” (s. 74);

Leksyka: formy wyrazow z sufiksem -0$¢: ,,nowatorsko$¢” zam. nowatorstwo (ss. 26, 33,
35, 99, 155, 181, 193, 384); ,,stynnosc” (s. 46); ,,patriotycznosc” (s. 102); ,,dualistycznosc” (s. 146);
Ltwardogltowos¢” (s. 181); ,,pojedynczos¢” (s. 185); ,,esencjalistycznosc” i ,,konstruktywistycznos¢”
(s. 193); ,,marginalne” zam. marginesowe (s. 34).

Usterki interpunkcyjne na ss. 19, 76, 229 321; literowki m. in. na ss. 3, 103, 104, 208, 219,
247, 312, 331, 351, 395;

Nie sposob nie zauwazy¢, ze po korekcie pozostaly takie przeoczenia, jak: ,,chtopomani”
zam. chlopomanii (s. 35); ,Rzeczpospolitej, Rzeczpospolita” zam. Rzeczypospolitej,
Rzeczapospolita (ss. 93, 139), ,sczezng” zam. sczeznat (s. 226). To zupehlie odosobnione
przypadki; powazniejszym problemem niestosowanie wielkich liter w pisowni takich wyrazéw, jak:
,Kosciot” (katolicki), ,,Boski” w znaczeniu: Bozy, od Boga pochodzacy, ,,Byt” jako synonim
Absolutu, Boga (ss. 22, 25, 102, 124, 133, 313 407, 408, 451.

Pod wzgledem formalnym omawiana praca nie budzi wiekszych zastrzezen; powtarzalng

usterka jest funktor ,,w:” przed tytutami czasopism i wydawnictw ciagtych.

W konkluzji wypada stwierdzic¢:

Recenzowana dysertacja pt. Arcydzielo w literaturze polskiej i japonskiej. Studium
komparatystyczne podejmuje tematyke nowatorska, oryginalng, i przynosi rozlegla problematyke z
zakresu wiedzy o literaturze i kulturze. Praca jest oparta na oczytaniu w bogatej literaturze
przedmiotu i na szerokiej platformie metodologicznej, obejmujacej interpretacje literacka tacznie z
hermeneutyka, komparatystyke kulturowa i intermedialng oraz translatoryke. Pewne niedostatki,
podniesione w powyzszej dyskusji, nie podwazajq wysokiej oceny dokonania Doktoranta.

Wnosze tym samym o dopuszczenie p. mgr. Rafata Janczarka do dalszych etapéw przewodu

busfarnl WD

prof. dr hab. Bogustaw Dopart

doktorskiego.

Krakow, 11 listopada 2023 roku



