Dr hab. Andrzej Kasperek, prof. US Cieszyn, 4 wrzesnia 2025
Wydziat Sztuki i Nauk o Edukacji
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Anny Curzytek pt. Rytualy w
przedszkolu (Studium socjologiczne na przykladzie Rzeszowa), Uniwersytet
Kardynala Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Warszawa 2025, s. 364.
Promotor: dr hab. Maria Sroczynska, prof. ucz.

Promotor pomocniczy: dr Wojciech Klimski

Uwagi wstepne

Recenzowana rozprawe umiescilbym na przecieciu dwoch dyscyplin: socjologii 1
antropologii kulturowej. Efekt tego skrzyzowania, ktory przyjat ostatecznie ksztalt rozprawy
doktorskiej, uwazam za udany a jednoczesnie spojny z metodologiczng perspektywa badan
przyjeta w rozprawie. Perspektywa ta, oparta przede wszystkim na zastosowaniu metody
obserwacji oraz wywiadu, a zatem przyjecie perspektywy badan jakosciowych (wzbogaconej o
narzedzie chmury stow), stanowi bardzo trafny wybor sposobu prowadzenia badan i analizy
rytualéw. Sama autorka glowna inspiracje, z ktérej wyrost pomyst zrealizowanych przez nig
badan wiaze z doniostoscig ,,zagadnien zwigzanych z przygotowaniem dziecka w przedszkolu
do roli ucznia” (s. 8), wyraznie eksponujac wlasne do$wiadczenia zawodowe. Cho¢ w pracy
expressis verbis autorka nie akcentuje antropologicznego nachylenia pracy (socjologiczny
wymiar pracy jest bezdyskusyjny), jest on jednak bez watpienia w pracy obecny nie tylko przez
bibliograficzne odwolania, nie tylko przez prezentacj¢ antropologicznych koncepcji rytuatow,
ale takze na poziomie analizy zebranych danych, w ktérych wazna role odgrywaja kluczowe
dla antropologicznej refleksji kategorie: rytuatu przejscia, symbolu, wzorcow kulturowych,
tozsamosci, magii czy sacrum. Oczywiscie, kategorie te ,konsumujg” i inne dyscypliny
spoteczne i humanistyczne, jednak biorgc pod uwage wage tytutowych rytuatow, zwlaszcza
rytuatow przejécia, antropologiczna wrazliwos¢ autorki zostaje wprzegnieta w przedsigwzigcie
badawcze, ktore laczy socjologiczne i antropologiczne inspiracje oraz perspektywy badawcze.
Rozprawa pokazuje, w pewien sposob odswieza, kiedys uznawane za bardziej oczywiste
zwiazki miedzy tymi dwiema dyscyplinami. Gdyby przyktadowo przeczytaé dzisiaj Emila
Durkheima Elementarne formy zycia religijnego zdalibysmy sobie zapewne nieco lepiej sprawe

z nieco zapomnianego pokrewienstwa tych dwéch dyscyplin.



Problematyka rytualow zostaje przez autorke umieszczona w perspektywie zycia
przedszkolnego, w instytucji i srodowisku dobrze znanym autorce, ktdra potraktowala rytuaty
obecne w przedszkolu jako wazne elementy wchodzenia w role wychowanka przedszkola,
stawania sie dzieckiem przedszkolnym. To jednak tylko pierwsza odstona znaczenia
przedszkolnych rytuatéw. Druga, bardziej podstawowa i kluczowa dla socjologiczne;j refleksji,
eksponuje znaczenie tych praktyk dla istnienia spoteczenstwa, dla tozsamosci zbiorowej,
obywatelskiej, narodowej, religijnej czy lokalnej (niestety, jak pokazaly badania autorki, ten
lokalny wymiar w przypadku badanych przedszkoli nie okazal si¢ by¢ istotnym elementem
kalendarza uroczystosci przedszkolnych). Ten watek, analizy rytualéw w perspektywie zycia
zbiorowego, wspdlnotowego, zostat w rozprawie doktorskiej takze podjety a sama instytucja
przedszkola potraktowana jako istotny podmiot socjalizacji w spoteczenstwie podlegajgcym
nieustannej zmianie. Rytualy jako zworniki pamieci stanowia element zakorzeniajacy i
stabilizujgcy w czasach tej stabilizacji pozbawionych. Chciatbym zwroci¢ uwage takze na
jeszcze jeden aspekt zainteresowania sfera rytualow. Spoteczenstwa wspolczesne mozna
okresli¢ jako spoleczenstwa amnezji, przy czym zapomnienie to dotyczy sfery symboliki,
znaczenia rytuatéw, symboliki rytuatow, a takze zanikania rytualow, malejacej wrazliwosci na
,mowe symboli”. Rytualy speiniaja swoja funkcje nie tylko wtedy, gdy s powtarzane,
odtwarzane w sposob bardziej badZ mniej staranny i odswigtny. Spelniaja swoja funkcje
spoleczng, gdy sa ,,rozumiane” przez osoby w nich uczestniczace. Ten aspekt wydobywania
,Lozumienia” tego, czym sg i czemu stuza przedszkolne rytualy, zostat w pracy podjety, przy
czym autorka pokazata go w trzech odstonach: dzieci, ich rodzicéw oraz nauczycieli.

Na zakonczenie tych kilku wstepnych uwag cheiatbym zwroci¢ uwage na jeszcze jeden
wazny aspekt obecny w pracy, aspekt silnie zwigzany z problematyka rytualéw, a mianowicie
kwestie obecnosci sfery sacrum w rytuatach, a takze jej odniesienia do sfery profanum,
problematyke sekularyzacji rzutujacej takze na wymiar rytualow. To tutaj otwiera si¢ ciekawe
pole analizy rytualow, takze przedszkolnych, w kategoriach potencjalnej obecnosci sacrum,
aczkolwiek, rozumianego w nieco inny sposéb. Nie chodzi tutaj tylko o rytuaty o religijnym
par excellence znaczeniu, na przyklad zwigzane ze $wigtowaniem Bozego Narodzenia czy
Wielkanocy. Autorka ma $wiadomosé, ze sakralny wymiar towarzyszy takze w jakiej$
przynajmniej mierze $wieckim rytuatom, jak pisze, powotlujac si¢ na prace Jean Maissoneuve,
,,W rytuatach laickich, odniesienie do sacrum istnieje pod postacig wartosci, idealow” (s. 22).
Analizy prowadzone w podobnej perspektywie otwieraja pole do stawiania pytaf, na ile rytuaty
obecne na przyklad w przedszkolu, szkole czy podczas oficjalnych panstwowych uroczystosci,

potraktowaé mozna jako element religii obywatelskiej, civil religion. To wazne kwestie,



zwhaszeza z perspektywy socjologii religii. Cho¢ problematyka religii obywatelskiej nie
stanowila przedmiotu badan autorki, sebrane dane mozna skonfrontowaé z tg perspektywa,
cheialoby sie zapyta¢, na ile zdaniem autorki, zebrany material badawczy pozwala na takg

interpretacje.

Uwagi szczegolowe

Rozprawa sklada si¢ z szesciu rozdziatdow, zamieszczona w pracy bibliografia obejmuje
ponad 160 pozycji zwartych oraz ciaglych (niepotrzebnie w bibliografii autorka umiescita
informacje o liczbie wywiadow zrealizowanych wérod dzieci, rodzicow i nauczycieli),
netografia — 15 Zrodet internetowych. Bibliografia obejmuje przede wszystkim prace z zakresu,
socjologii, antropologii kulturowej, pedagogiki, jak i psychologii. Pracg konczy obszerny aneks
(54 strony), obejmujacy rozpiski rozkladu dnia w badanych przedszkolach, kalendaria
przedszkolnych uroczystosci, wybrane opisy obserwacji uczestniczacej a takze narzedzia
badawcze: scenariusz wywiadu grupowego, scenariusze wywiadu z rodzicami i z
nauczycielami, klucz kategoryzacyjny do analizy kalendarzy wydarzen przedszkolnych oraz
schemat matrycy do analizy ilosciowej i jakosciowej wywiadow. Aneks zawiera takze zdjgcia
obrazujace przebieg réznych przedszkolnych uroczystosei 1 wydarzen.

Generalnie, nie mam zastrzezen do struktury pracy, jest ona merytorycznie i logicznie
uzasadniona, aczkolwiek mialbym tutaj dwie uwagi. Tytut rozdziatu 1 (Rytual w perspektywie
interdyscyplinarnej) nie do konca koreluje z zawartoscig tego rozdziatu, ktéry, przynajmniej na
poziomie struktury tego rozdziatu, eksponuje wyraznie socjologiczny a nie interdyscyplinarny,
charakter przyjetej perspektywy (tytul podrozdziatu 1.3: Rytualy w  perspekiywie
socjologicznej). Druga uwaga dotyczy tytutu rozdziatu czwartego: Wydarzenia rytualne w
rzeszowskich przedszkolach — w Swietle badarn wlasnych). Biorac pod uwage logike budowy
struktury pracy, wydaje sig, ze adekwatniej bytoby w tym tytule wyeksponowac to, ze W
analizie autorka odnosi si¢ do zebranych danych w trakcie obserwacji. Podtytul ,,.w $wietle
badan whasnych” jest mylacy, poniewaz badania autorskie obejmuja takze tres¢ rozdziatu
piatego, czyli analiz odnoszacych si¢ do analizy zrealizowanych wywiadow.

Pierwszy rozdziat stanowi tto konceptualne pracy, to w nim autorka podejmuje problem
definiowania oraz typologii rytuatow. Lektura podrozdziatu obejmujacego kwestie sposobow
definiowania pojecia rytuatu budzi jednak pewna watpliwosc, rodzi poczucie pewnego chaosu.
Owszem, autorka zaczyna od klasyka, od durkheimowskiego ujecia rytualu, pojawianie si¢

kolejnych definicji rodzi wrazenie braku klucza porzadkujgcego pojawianie si¢ kolejnych



definicji. Po definicji Durkheima pojawia si¢ koncepcja B. Malinowskiego, a po niej ujecie E.
Goffmana, po nim A. van Gennepa, potem V. Turnera, a potem P. Bourdieu, itd. Skad taka
kolejno$é? Ten podrozdzial przegladowy sprawia wrazenie nieuporzadkowanego, praktycznie
pozbawionego krytycznego namystu nad prezentowanymi definicjami i last not but least
pozbawionego jakiegos rodzaju konkluzywnosci: co z tego bogactwa definicyjnego wynika dla
dalszych rozwazan autorki? Lektura podrozdziatu Rytualy w kontekscie interakcyjnym rodzi
pytanie, dlaczego pojawia si¢ tam koncepcja Maxa Webera a autorka nie wspomina ani o
Charlesie Cooley’u, Herbercie Blumerze czy Ervingu Goffmanie? Dlaczego natomiast w
podrozdziale po$wigconym fenomenologicznemu ujgciu problematyki rytuatéw pojawia si¢
Victor Turner i Randall Collins? Samo badanie zycia codziennego czy nawet przezy¢ nie
stanowi jeszcze wystarczajacego argumentu, by badacza zaliczy¢ do  grona
fenomenologicznego.

Rozdzial drugi zostal poswiecony historii instytucji przedszkola, wyzwaniom
wspolczesnym, znaczeniu oraz podstawie programowej, ktora reguluje funkcjonowanie tej
instytucji. To rozdzial, ktéry systematyzuje nasze, czasem nie do kofca sprecyzowane, czasem
wyrywkowe, troche intuicyjne, presupozycje dotyczace znaczenia przedszkola w rozwoju
dziecka oraz znaczenia tej instytucji dla zycia spotecznego. Autorka w przekonujacy sposob
podejmuje kwesti¢ socjalizacyjnego wymiaru przedszkola, wykorzystujgc ujecia P. L. Bergera
i T. Luckmanna, V. Turnera, P. Bourdieu czy w koncu B. Bernsteina. Na uwagg zastuguje takze
podrozdzial poswiecony prezentacji zycia codziennego w socjologicznej perspektywie. To
podrozdzial, na ktorego tle autorka umieszcza problematyke przedszkolnego Swigtowania, a
zatem do$wiadczania czego$ niezwyktego na tle codziennosci, powtarzalnosci. Ta dialektyka
codzienne-niecodzienne jest zresztg wpisana w tematyke rozprawy. W swoich rozwazaniach
poswieconych przedszkolnemu zyciu codziennemu autorka sytuuje przedszkolng
rzeczywisto$¢ w jej cielesnym wymiarze (zycie codzienne jest ucielesnione), hic et nunc,
zgodnie z logika powtarzalnosci, swoistej rutyny zycia codziennego. To wazny aspekt
przedszkolnych, dzieciecych doswiadezen tego, co odswigtne, wyjgtkowe, na swoj sposob
niepowtarzalne (np. przedszkolne rytualy przejscia). Konczgc rozwazania poswigcone
przedszkolnemu zyciu codziennego, doktorantka stawia ciekawe z socjologicznego i
antropologicznego punktu widzenia pytanie: ,,Czy prowadzi ona [relacja rodzic-dziecko-
nauczyciel powigzana z udzialem w przedszkolnych rytuatach — A. K.] do wytworzenia
szczegblnej, wspdlnej wiezi, ktora taczy sie w pewien sposob z powstaniem communitas?” (s.
96). Wydaje sie, ze autorka dopuszcza mozliwos¢ udzielenia odpowiedzi twierdzacej, pisze

bowiem: ,.Ludzie sa w co$ istotnego zaangazowani, a wspolnota jest byciem ’jeden z drugim



wsrdéd mnogosei 0sob’, ktéra zmierza do jednego celu” (s. 96-97). Bylbym jednak ostrozny w
udzielaniu twierdzacej odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ powstawania (chocby
krétkotrwalej) communitas, zbyt tatwo bowiem rozmywa si¢ wtedy ta kategoria, konsekwencja
staje sie wtedy nadinterpretacja koncepcji rytuatow przejscia w ujgciu Turnera — a to wazna
perspektywa odniesienia dla autorki. Przede wszystkim, mozliwo$¢ powstania communitas, a
zatem zniesienia hierarchii i porzadku charakterystycznego dla societas, zaktada wkroczenie w
faze liminalnosci, w faze przejsciowa, ,,juz nie stary status” a ,,jeszcze nie nowy”. Trudno o
takiej liminalnosci, zwigzanej z rytuatami przedszkolnymi, moéwi¢ w przypadku zdecydowane;j
wigkszosci tych rytuatdéw, ktore nie majg charakteru rytuatow przejscia — takie sg tylko dwa w
roku: rytual pasowania i rytual pozegnania. Nawet jednak w przypadku przedszkolnych
rytualow przejscia trudno mowié, by rodzice czy nauczyciele ,,zawieszali” wlasny status
spoteczny i wehodzili w faze liminalna. Organizowane dwa razy w roku w przedszkolu rytuaty
pasowania i pozegnania sg rytuatami przejscia, stanowia wazny element funkcjonowania
przedszkolnej spotecznosci, jednak nie da si¢ do konca zrekonstruowaé ich przebiegu w
zgodzie z modelem zaproponowanym przez van Gennepa czy Turnera.

Rozdzial trzeci, po$wigcony zagadnieniom metodologicznym, otwiera istotny dla
dalszych analiz podrozdziat, w ktérym autorka przedstawia przyjety na potrzeby autorskiego
projektu badawczego sposob definiowania pojgcia rytualu przedszkolnego. Za podstawe
budowy tej definicji doktorantka przyjela koncepcje rytualow s$wigtowania wg Pierre’a
Bourdieu, wprowadzajac do swoich rozwazan pojecia praktyki i habitusu. Efektem jest dos¢
szeroka, dzieki temu pojemna, definicja rytuatu przedszkolnego, co z punktu widzenia
zrealizowanego projektu badawczego okazato si¢ skutecznym zabiegiem.

Pisalem juz wezesniej, ze wybor jakosciowej strategii badan uzna¢ nalezy za trafny,
biorgc pod uwage problematyke rytuatow, ale takze biorac pod uwage wiek dzieci, ktore nie
moglyby stanowi¢ respondentow w badaniu ankietowym. Jako socjolog, ktéremu bliska jest
strategia nieilosciowych metod i technik badawczych, chciatbym wyrézni¢ po pierwsze
trafno$¢ doboru metod, przede wszystkim obserwacji, oraz zwr6ci¢ uwage na niezwykla
staranno$¢ 1 szczegdlowosé, z jaka autorka wprowadza czytelnika w metodologiczng
problematyke swoich badan. Bardzo trafne okazalo si¢ takze objecie badaniami (zwlaszcza
wywiadami) trzech ogniw badanej instytucji: dzieci, ich rodzicéw oraz nauczycieli. Dopiero
objecie badaniami takiego szerszego kregu badanej spotecznosci, mozna wrecz mowi¢ w tym
kontekscie o swoistym holizmie metodologicznym, ktéry przy$wiecal autorce, pozwala na
rzetelng analize znaczenia rytualow przedszkolnych. Cenne sg takze wszelkie autokomentarze,

dygresje, ktorymi dzieli si¢ autorka, dygresje dotyczace przebiegu badan, skrzgtnie zostalt



opisany kazdy etap badan — $wiadcza one o wysokim poziomie autorefleksji autorki, ktorej
udato si¢ niejako ,,0d kuchni” pokaza¢ swoj warsztat pracy.

Tej pochwale towarzysza oczywiscie 1 nuty bardziej krytyczne, ktére jednak nie
zmieniaja w zadnym razie mojej wysokiej oceny sposobu zaplanowania oraz realizacji projektu
badawczego. Przede wszystkim pewnej korekty wymaga nomenklatura stosowana przez
autorke do klasyfikowania zastosowanych metod i technik badawczych, ta kwestia wymaga
uporzadkowania — cheg jednak podkreslic, ze nie rzutowata ona na rezultaty badan oraz analize¢
zebranego materiatu). Posrod jakosciowych metod autorka wymienia, powolujac si¢ na pracg
Podstawy metodologii badan w pedagogice (redakcja S. Palka), nastepujgce metody:
obserwacje, rozne odmiany wywiadu, analize dokumentow, nagrywanie i transkrybowanie. O
ile wymienienie trzech pierwszych nie budzi watpliwosci (cho¢ lepiej bytoby méwic po prostu
o metodzie wywiadu), o tyle uznanie nagrywania i transkrybowania za metody budzi
watpliwosci, poniewaz sg to narzedzia wykorzystywane do utrwalenia danych. Dla
uporzadkowania: w metodologii badan mamy do czynienia z trzema poziomami: metoda,
technika i narzedzie. A zatem autorka zastosowata metodg obserwacji, oraz technike obserwacji
uczestniczacej (co shusznie zauwaza), metodg wywiadu 1 technike wywiadu poglebionego (W
pracy czasem zdarzalo sig¢ autorce stosowac zamiennie terminy: wywiad 1 rozmowa — warto
jednak byloby zachowaé tutaj konsekwencje i stosowac jednak termin ,,wywiad”). Trudno
jednak znowu zgodzi¢ si¢ z autorka, gdy wyliczajac zastosowane w pracy techniki badawcze
wymienia: fotografi¢ i technike dokumentalna (s. 127). Fotografia moze by¢ wykorzystana jako
material badawczy (ale nie jest technikg) a jako metode mozna wykorzysta¢ w tym przypadku
analize dokumentdw, jako technike analizg tresci. Niejasne jest tez wymienienie obok fotografii
i analizy tresci ,techniki dokumentalnej”? Czy chodzi tutaj o analize zdje¢ lub analize¢ innych
dokumentéw? Trafnie natomiast okreslita autorka zastosowane narzedzia: dziennik
obserwacyjny, klucz kategoryzacyjny do analizy wydarzen i uroczystosci, scenariusze
wywiadéw czy matryce problemowsa do analizy wywiadow. Szkoda, ze zabraklo narzedzia do
analizy zdje¢ i autorka wykorzystywata je w sposob dos¢ przypadkowy i nieusystematyzowany.
Zgadzam si¢ z autorka, ze jej analizy warto bylo wesprze¢ pewnym elementem strategii
ilosciowej, do analizy wywiadow wskazanie na frekwencje stow kluczowych, problemow
(takze w aspekcie ilosciowym) stanowi bardzo dobry poczatek, ktory nastepnie zosta¢ powinien
poglebiony o analize jakosciows.

Badania zostaly zrealizowane przez doktorantkg w rzeszowskich przedszkolach
publicznych i niepublicznych. Autorke interesowaly nastepujace uroczysto$ci: panstwowe,

religijne, dni i $wieta przedszkolne, dni i $wigta ogblnopolskie, dni i $wigta Swiatowe — te



klasyfikacje doktorantka zaproponowata na podstawie zastosowanego Ww pracy klucza
kategoryzacyjnego. Przebieg wybranych uroczystosci zostat nastepnie poddany analizie w
perspektywie rytuatéw przejscia, rytuatéw cyklicznych oraz okoliczno$ciowych. Rozdzial
czwarty zostal po$wiecony analizie danych zebranych podczas obserwacji uczestniczacej.
Autorka wszystkie obserwowane uroczystosci odnosita do schematu trzech faz wyréznionych
przez Arnolda van Gennepa (s. 174). I tutaj chciatbym zglosié swojg watpliwo$¢, czy to trafny
i uzasadniony krok badawczy? Wydaje si¢ bardziej uzasadnione analizowanie w kategoriach
trojfazowosci, obejmujacej fazy preliminalna, liminalng i postliminalng, tylko rytualow
przejécia, w przypadku autorki chodzitoby wigc o dwa rytualy: pasowania na dziecko
przedszkolne i rytual pozegnania dziecka po ukonczeniu przedszkola. Tylko te dwa rytuaty
wigza si¢ bowiem ze zmiana statusu spotecznego a takimi rytuatami interesowat si¢ van Gennep
czy Turner. Na czym miataby polega¢ ,,przejsciowosc”, obecno$¢ fazy liminalnej w przypadku
$wietowania uroczystosci 11 listopada czy Swieta Bozego Narodzenia? Wg autorki faza
liminalna w przypadku obchoddéw Swieta Niepodlegtosci miataby by¢ czasem ,,zawieszenia
pomiedzy codziennoscig a wejsciem w sferg rytualnych dzialan” (s. 186) . Mialby to by¢ czas
samego wystepu. Analize $wigta Niepodlegtosci czy innych $wigt panstwowych badz
religijnych, mozna oczywiscie prowadzi¢ wedle podzialu na trzy fazy, jak zaproponowata
autorka, jednak nie wigzalbym tych faz z kategorig liminalnosci, przej $ciowosci, granicznoscel.
[nterpretacje zgodnie z modelem trzech faz charakterystycznych dla rytuatow przejscia stosuje
nastepnie autorka takze do opisu $wigtowania jasetek czy balu karnawatowego.

Miatbym jeszcze jedna uwage dotyczaca sposobu stosowania kategorii liminalnosci i
communitas przez autorke. Autorka pisze: ,Dzieci, ktore opuscity przedszkole pozostajg w
czasie ‘zawieszenia” az do momentu Pasowania na ucznia” (s. 208). Moja interpretacja bytaby
nieco inna: faze liminalng rytuatu konezy wiaczenie do grona absolwentow przedszkola, osoba
koficzaca przedszkole uzyskuje status absolwenta przedszkola. Jesli chodzi natomiast o
kategorie communitas, autorka pisze o wytwarzanej w fazie liminalnej communitas, ktora
rozwija symboliczne poczucie wspolnoty w rodzinie, grupie, spolecznosci lokalnej, narodzie™
(s. 208). O moich uwagach dotyczacych takiego rozumienia kategorii communitas pisatem
wczesnie;j.

Chcialbym jednoczesnie podkresli¢, ze przedstawione przez autorke analizy rytuatow
przedszkolnych nie sprowadzaja si¢ do opisu modelu zgodnie z trojfazowoscia. Doktorantka
dokonuje bowiem opisu obserwacji rytuatéw zgodnie z wezeéniej przyjeta definicja rytuatu,
zwracajac uwage na charakterystyke praktyk, sposobow uczestnictwa, interakcji miedzy

uczestnikami, rekwizytow, czasu i przestrzeni.



Kilka stéw o przeprowadzonych przez doktorantke wywiadach. Badaczka zastosowata
je, by méc zmierzy¢ si¢ z odpowiedzig dotyczacg znaczenia i rozumienia rytuatow, w tym takze
ich spotecznego wymiaru, w zyciu badanych dzieci, ich rodzicoéw i nauczycieli. Autorka
zastosowata dwa rodzaje wywiadu: indywidualne i grupowe, scenariusze wywiadu zostaly
samieszezone w aneksie. Z metodologicznego punktu widzenia szczegolnie ciekawy wydaje
sie przebieg wywiadow grupowych (5-osobowych), zwlaszcza w perspektywie pewnej
nieprzewidywalnosci samego wywiadu i roli moderatora, ktory nie tylko zadaje pytania, ale i
bacznie obserwuje zachowania, reakcje (wywiad jest interakcjg), ..kontroluje” przebieg
spotkania, podsumowuje poszczegdlne kwestie. W analizie wywiadéw z dzie¢mi zabraklo
szczegotow dotyczacych tego, co dziato si¢ podczas wywiadow, autorka skupita si¢ na tym, co
dzieci mowity, warto byloby tez dowiedzie¢ si¢ czegos wiecej, jak si¢ zachowywaty podczas
wywiadow.

Ciekawym pomystem na analizg¢ wywiadow byto wykorzystanie narzgdzia w postaci
_chmury stow”. Przedstawione w rozprawie wykresy za sprawg r6znic w wielkosci wizualnie
prezentujg dominacje¢ pewnych pol tematycznych. Analiza ilosciowa, obrazujaca natezenie
wystepowania pewnych p6l semantycznych, definiowanych za pomoca analizy frekwencji stow
kluczowych, stanowita dobry punkt wyjscia do analiz jakosciowych, poglebionych analiz
wypowiedzi badanych. Wykorzystanie chmury stéow” doskonale wizualizuje roéznice W
sposobach rozumienia i do$wiadczania przedszkolnych rytuatéw wsréd badanych dzieci,
rodzicéw i nauczycieli. Z analiz wylania si¢ czytelny, aczkolwiek chyba mato zaskakujgcy,
obraz: nauczyciele wykazuja si¢ wyzsza w poréwnaniu z rodzicami (o dzieciach nie trzeba
chyba w tym kontekécie wspominac) kompetencjg rytualng”, majg wyzszg niz rodzice
autorefleksje, $wiadomos¢, jaka funkcje rytualy spelniajg w zyciu przedszkola, w socjalizacji
dzieci, ale i $wiadomos¢ spolecznej i tozsamosciowe] doniostodci rytuatow. Konkluzja taka jest
zbiezna z intuicja autorki, ktora podjeta problematyke przedszkolnych rytuatéw wychodzac z
zalozenia, ze stanowig one nie tylko ,ornament”, swoista dekoracj¢ przedszkolnej
rzeczywistosci, lecz pelnig istotng rolg spoteczng w tancuchu socjalizacyjnych
instytucjonalnych ogniw, przy czym, biorac pod uwagg, ze odziatywania przedszkolne
pojawiaja sie w tak wezesnym wieku dziecka, znaczenie tej instytucji uzna¢ nalezy za kluczowe
ze wzgledu na swoj inicjujacy charakter. Wazna jest takze konkluzja autorki, ze rytuaty
przedszkolne umacniajg wigzi dzieci-rodzice, umacniaja miedzygeneracyjne wigzi (w pewne]
mierze chodzi tutaj takze o pokolenie bab¢ 1 dziadkéw). Inna konkluzja, ze w badanych
przedszkolach istnieje deficyt uroczystosci o charakterze lokalnym ma wazne socjologiczne

konsekwencje. Konkluzja ta jest trochg niepokojaca, jesli potraktujemy ja jako przyktad



jakiego$ odblasku tezy postawionej lata temu przez Stefana Nowaka o istnieniu prézni
socjologicznej. Z tej konkluzji wylania si¢ potrzeba badawcza, do ktorej pozostaje tylko
zacheci¢ autorke: kontynuacji projektu badawczego w nieco zmodyfikowanej formie,
uwzgledniajacej takze inne miejscowosci w Polsce a zarazem uwzgledniajace] komponent
poréwnawczy (badania autorki zostaly przeprowadzone kilka lat temu).

Jeszcze kilka szczegotow.

Arnold van Gennep byt francuskim a nie belgijskim etnologiem (zob. s. 17). Na stronie
nr 61 autorka pisze o ceremonii nadania, nie dodaje jednak czego (domys$lamy si¢, ze nowego
statusu spotecznego), na stronie nr 163 pojawia si¢ wykres, ktéry wydaje si¢ by¢ zbedny i biorac
pod uwage rytuaty przejscia jest troch¢ mylacy (odbywaja si¢ one bowiem tylko dwa razy w
roku, na poczatku i na koncu roku szkolnego). Do$¢ niezrecznie brzmi zdanie: ,,Przedszkole
jest pierwszg wazng instytucja socjalizacji i wychowania” (s. 54). A rodzina? Jak interpretowac
inne zdanie: ,,Wywiad z dzie¢mi prowadzony byt w sposob bezposredni 1 grupowy” (s. 261).
Na czym moglby ewentualnie w takim razie polega¢ posredni charakter takiego wywiadu

prowadzonego z dzie¢mi? Czy miatby to by¢ wywiad online?

Konkluzja

Rozprawa napisana przez mgr Ann¢ Curzytek jest obszernym studium poswigconym
obecnos$ci i znaczeniu rytualdow w przedszkolu, do analizy autorka wybrala rzeszowskie
przedszkola. Studium napisane zostato z wielka starannoscia, takze w warstwie edycji, dobra
polszczyzng (rzadko pojawiaja si¢ w pracy drobne literowki). Nie mam watpliwosci, pomimo
przedstawionych takze krytycznych uwag czy tez pewnych sugestii, ze autorka bardzo dobrze
orientuje si¢ w problematyce zwigzanej z kwestia rytuatéw oraz socjologicznego wymiaru
funkcjonowania przedszkoli. Autorka zaproponowata a nastepnie zrealizowata ambitny projekt
badawczy, ktorego cechg charakterystyczna jest jego jakosciowe zorientowanie. Napisana
przez mgr Anne Curzytek rozprawa doktorska wnosi nowe elementy do badan nad kwestia
rytuatow w przedszkolu, a jednoczesnie dostarcza interesujacej i dobrze przemyslanej
perspektywy badania rytuatéw w przedszkolu.

Studium mgr Anny Curzytek w mojej opinii spelnia ustawowe warunki stawiane
rozprawom doktorskim, zatem wnosz¢ o dopuszczenie jej do dalszych etapow

postepowania.
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