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W rozprawie doktorskiej podjgta zostata proba wykazania, ze nauka religii w szkole
publicznej w 11l Rzeczypospolitej Polskiej swoje uzasadnienie i uregulowanie, a wiec swoja
legitymizacj¢, wynosi z uksztattowanego po 1989 roku i wspotczesnie obowigzujacego modelu
relacji migdzy panstwem a Kosciotem — modelu tzw. skoordynowanej separacji. Model ten
oparty jest na zasadach autonomii i niezalezno$ci oraz wspolpracy obu podmiotow na rzecz
cztowieka, na rzecz dobra wspdlnego. Sktada si¢ niego cale dziedzictwo panstwa polskiego —
szereg idei, warto$ci oraz przemian historycznych, kulturowych, prawnych, politycznych
1 spotecznych, co tez zostato przedstawione w kolejnych rozdziatach rozprawy. Obowigzujacy
model to rowniez wynik wspotpracy podmiotow, ktérych dotyczy, wynik wielu dyskusji
i tworzacych si¢ koncepcji oraz zdobytych na przestrzeni lat do§wiadczen panstwa, Kosciota
1 spoteczenstwa. Nauka religii, jak przedstawiono to w rozprawie, zwigzana jest takze
z prawami czlowieka: prawem do wolno$ci religijnej, do nauczania i wychowania oraz prawem
rodzicéw do nauczania 1 wychowania dzieci zgodnie ze swoimi przekonaniami.

Praca sktada si¢ z czterech rozdziatow oraz wstepu, zakonczenia i bibliografii. Zasad-
niczym celem podjetych w niej analiz byto przedstawienie koncepcji legitymizacji nauki religii
w szkole publicznej w III RP, jej cech oraz desygnatéw definicyjnych, co wykazano juz
w pierwszym rozdziale. Najpierw, definiujgc pojecie sfery publicznej 1 wskazujac na miejsce,
jakie panstwo i Koscidl w niej zajmuja, okreslono obszary wspolne dziatalnosci owych pod-
miotdw, uznajac przy tym nauke religii za ,,instytucje pochodng” tych relacji oraz element
systemu edukacji. Nastepnie, charakteryzujac sama koncepcje legitymizacji oraz jej zatozenia,
teorie 1 strategie, okreslono klasyfikacje form / typow legitymizacji nauki religii w szkole pu-
blicznej. Zdefiniowano przy tym jej trzy wymiary, ktore w kolejnych rozdziatach zostaty pod-
dane szczegdlowym badaniom — wymiar ideowo-historyczno-kulturowy w rozdziale drugim,
wymiar prawno-instytucjonalny w rozdziale trzecim oraz wymiar spoteczny w rozdziale czwar-
tym. Majac na uwadze fakt, iz nauka religii rozpatrywana byla w niniejszej rozprawie jako
»instytucja”, badano ja w kategorii pewnego podsystemu, ktory z kolei sktada si¢ dalej z kolej-
nych czterech podsystemow (elementdéw), tj. instytucjonalnego, normatywnego, funkcjonal-

nego i relacjonalnego. Podsystemy te zostaty przyporzadkowane do zdefiniowanych wczesniej



typoéw 1 wizji legitymizacji. I tak, odnoszac nauke religii do podsystemu instytucjonalnego,
majac na uwadze peten proces ksztattowania si¢ idei nauczania i wychowania chrzescijan-
skiego, proces ksztaltowania si¢ nauki religii w polskiej szkole na przestrzeni lat oraz kulturowe
znaczenie religii i nauki o niej dla cywilizacji, stwierdzono, iz posiada ona peine ideowo-histo-
ryczno-kulturowe uzasadnienie swojej obecnosci. Podobnie rzecz ma si¢ w przypadku podsys-
temu normatywnego. Majac na uwadze dokumenty, ktorych analizy dokonano w trzecim roz-
dziale rozprawy, nauka religii posiada pelne prawne i instytucjonalne uzasadnienie — zar6wno
w kontekscie rozwigzan uniwersalnych zwigzanych z prawami czlowieka, jak i dokumentow
europejskich oraz krajowych dotyczacych tak praw cztowieka, jak 1 samego procesu edukacji.
W przypadku podsystemu funkcjonalnego, ze wzgledu na funkcje, jakie petni w spoteczen-
stwie, rowniez Wskazano na pelne jej uzasadnienie pragmatyczne. I wreszcie, odnoszgc nauke
religii do podsystemu relacjonalnego, ze wzgledu na fakt posiadania przez nig relacji z innymi
podmiotami w obrgbie sfery publicznej, takze wskazano na jej pelne uzasadnienie, petng legi-
tymizacje. Tym samym obecnos¢ nauki religii w szkole publicznej w I11 RP uznano za w pelni
legitymizowang. Nie mozna jednak powiedzie¢, Ze jej obecnosc¢ jest bezsporna, gdyz wokot tej
kwestii od dawna trwajg liczne dyskusje.

Przedmiotowym problemem rozprawy byla kwestia wuzasadnionego miejsca
i prawomocnej roli panstwa i Ko$ciota, a doktadniej ich ,,pochodne;j instytucji” — nauki religii
— W systemie ustrojowym panstwa demokratycznego (szkole publicznej), jakim jest III RP.
Podjete analizy miaty da¢ odpowiedz na pytanie, czy i na ile Kosciot oraz nauczanie religii
w szkole znajdujg swoje uzasadnienie w obowigzujacym ustroju ITII RP. W toku przeprowadzo-
nych analiz, w odwotaniu m.in. do mysli S.M. Lipseta uznano, iz nauka religii w szkole pu-
blicznej oraz sama relacja panstwo—Kosciol, to wynik prawnych oraz politycznych rozwigzan,
ktore z kolei sg efektem politycznych dziatan, decyzji i kompromiséw — a zatem niewatpliwie
sg elementem systemu ustrojowego panstwa. Legitymizacji publicznej wymaga nie jedynie caly
system, ale roOwniez jego poszczegélne elementy. Zauwazona zostala przy tym wzajemna
zalezno$¢ zarowno panstwa, Kosciota 1 nauki religii w szkole, jak 1 samej legitymizacji tych
instytuciji.

Wspotczesnie obowigzujacy w Polsce model obecnosci nauki religii w szkole, jak tez
wykazano w dysertacji, niewatpliwie mozna uznac za istotne osiggnigcie tak w odniesieniu
do idei, historii 1 kultury, jak i porzadku prawnego oraz wypracowanych argumentow spotecz-
nych. Nalezy doda¢, iz tak przyjete rozwigzania sg spdjne z obowigzujacymi standardami
demokratycznych panstw europejskich i na $wiecie. Zgodne s3 one réwniez z prawem

1 zasadami uniwersalnymi oraz obowigzujacymi rozwigzaniami europejskimi. Mozna zatem



rzec, ze to wszystko determinuje fakt, iz nauka religii ma przyzwolenie dla swojej obecnosci
w szkole publicznej i jednoczesnego funkcjonowania w zyciu publicznym, w ustroju demokra-
tycznego panstwa konstytucyjnego, a zatem nie tylko w sferze publicznej, ale poniekad rowniez
i w sferze politycznej (w zakresie m.in. procesu tworzenia nowych regulacji jej dotyczacych).

Przeprowadzone w pracy analizy, nad status quo legitymizacji nauki religii w szkole
publicznej, pozwolity na postawienie konkluzji, iz majac na uwadze postepujacy proces seku-
laryzacji, a z nim coraz bardziej realng zmian¢ modelu relacji panstwo—Kos$ciol na model
zaktadajacy peten rozdzial, nie musimy zaktada¢ jednoczesnie braku obecnos$ci nauki religii
w szkotach publicznych czy tez zwigzanej z nig wspotpracy panstwa i Kosciota. Niemniej
jednak, mimo uzupetnienia edukacji, jakie wnosi religia i nauka o niej, wspolczes$nie pojawia-
jace si¢ spory wokot przejawdw obecnosci Kosciota w zyciu publicznym niewatpliwie moga
przyczyni¢ si¢ do zmian w aspekcie organizacyjnym oraz merytorycznym nauki religii

w szkotach.



