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Recenzja dorobku naukowego, dydaktycznego, organizacyjnego
| popularyzatorskiego ks. dra Dariusza Kucharskiego pracownika
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Chrzescijaniskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie w zwigzku z postepowaniem habilitacyjnym.

Uwagi wstepne

Niniejszg recenzje przedktadam w odpowiedzi na pismo Dyrektora instytutu
Filozofii ~Chrzescijanskiej Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, ks. dr hab. Ryszarda Sadowskiego prof. uczelni, informujgce, ze Rada
Doskonatosci Naukowej powotata mnie jako recenzenta w postepowaniu
habilitacyjnhym ks. dra Dariusza Kucharskiego. W swojej recenzji udziele
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy przedtozony do formalnej i merytorycznej
oceny dorobek Habilitanta spetnia ustawowe wymagania dotyczace ubiegania sig o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w obszarze nauk humanistycznych w
dyscyplinie filozofia.

Ks. dr Dariusz Kucharski jako gtéwne osiagniecie naukowe przedstawit
monografig autorskq: Racjonalnosc wiary w ujeciu Henry'ego More’s. Miedzy teologia
kalwiriskg a platonizmem z Cambridge. Warszawa 2020. Przedtozona monografia
oraz pozostaty dorobek Habilitanta mieszcza sie zakresowo w obszarze nauk
humanistycznych w dyscyplinie filozofia. Natomiast w ramach dyscypliny filozofia
nalezg do takich subdyscyplin jak: historia filozofii nowozytnej, epistemologia
i historia filozofia przyrody. Habilitant nie wskazat zadnego dorobku, ktory
merytorycznie wykraczatby poza obszar nauk humanistycznych. Zawarta w kolejnych
czesciach recenzji charakterystyka i ewaluacja dorobku Habilitanta dotyczy:
gtdwnego osiggnigcia naukowego tj. autorskiej monografii habilitacyjnej; pozostatego
dorobku Habilitanta, na ktéry sktadajg sig artykuty zamieszczone w czasopismach
punktowanych, rozdziaty opublikowane w recenzowanych monografiach, nastepnie
dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzujgcego nauke.



Cz. |

1.1 Ogélna charakterystyka gtéwnego osiagnigcia naukowego

Recenzowana monografia strukturalnie liczy 250 stron, zostata podzielona na:
wstep, 5 rozdziatow, zakofczenie oraz bibliografig, ktéra obejmuje literature
Zrodtowq i literature przedmiotu.

Gtéwnym celem Habilitanta jest rekonstrukcja pogladéw XVII wiecznego
filozofa angielskiego Henry'ego More'a na kwestig racjonalnosdci wiary. We wstepie
ks. dr Kucharski uzasadnia konieczno$¢ prowadzenia badan nad mysig tego filozofa.
Artykutuje przestanki, ktore uzasadniaja podjety przez niego problem badawczy.
Uzasadnia, ze temat badawczy, ktéry wybrat nie zostat przez nikogo w Polsce
opracowany. We wstepie znajdujmy kilkanascie informacji dotyczacych: gtéwnej tezy
badawczej, struktury ksigzki tj. omdéwienia poszczegélnych rozdziatéw, literatury
przedmiotu.

W rozdziale pierwszym Habilitant rekonstruuje tto religijne, ktére
determinowato Zycie intelektualne XVil Anglii. Pokazuje wptyw teologii kalwinskiej na
rozwéj pogladéw grupy filozoféw z Cambridge. W rozdziale drugim przeprowadza
rekonstrukcje stanowiska platonikow z Cambridge wobec teologii kalwinskiej.
Analizuje takie zagadnienia jak: kwestia predestynacji, racjonalnodci wiary;
przedstawia czytelnikowi rozne wptyw historyczne, ktérym ta formacja podlegata.
Omawia wptyw filozofii neoplatoriskiej na uksztattowanie sie okreslonych
problemdw, ktdrymi zajmowali sie filozofowie z Cambridge. Rozdziat ten przybliza
czytelnikowi kontekst problemowy, w ktérym rozwijata sie filozofia More'a. Natomiast
w rozdziale trzecim znajdujemy prezentacjg sylwetki gtdwnego bohatera rozprawy
Henry'ego More’a. Habilitant przywotuje dane biograficzne, pokazuje kontekst
inspiracji, a takze ukazuje jakie miejsce twdrczos¢ More'a zajmuje w XVII filozofii
angielskiej. W rozdziale tym znajdujemy sporo dobrze uporzgdkowanych informacji o
charakterze historycznym, biograficznym i religijnym. Rozdziat czwarty poswiecony
jest analizie ateizmu i entuzjazmu, dwéch koncepcji, ktére rozwingty sie w XVil wieku
w myéli Angielskiej. W rozdziale oprécz prezentacji pogladéw platonikéw
z Cambridge mamy takze rekonstrukcjg rézne debaty i polemiki jakie miaty w XVil w
Anglii. Rozdziat pigty zawiera rekonstrukcjg filozoficznych pogladéw Moore'a. Autor
koncentruje sie na omowieniu zagadnien: etycznych, epistemologicznych,
przyrodniczych. Rozprawe habilitacyjng wieniczy zakoriczenie, w ktorym Habilitant
podsumowat wyniki prowadzonych badan naukowych oraz wskazat perspektywy
badawcze.

Przedmiotem rekonstrukcji Habilitanta sa poglady zawarte w ksigzkach
i artykutach (anglojezycznych) Henry'ego More'a oraz réznych autoréw
siedemnastowiecznych wywodzgcych z kregu platonikéw z Cambridge, pochodzace
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z roznych okreséw ich twérczosci, a takze poglady filozoficzne do ktorych filozofowie
ci nawigzywali (aprobujaco lub tez krytycznie), nastepnie opracowania ich dorobku
oraz prace filozoficzne wazne dla wzglednie cato$ciowej rekonstrukcji i oceny ich
wktadu w rozwdj nowozytnej filozofii angielskiej. W rezultacie otrzymujemy parafraze
pogladéw réznych autoréw dotyczacych szeroko rozumianego zagadnienia
racjenalnosci wiary. Autor postuguje sie takze metodg kamparatystyczng w celu
poréwnania pogladéw More'a z innymi filozofami aby w ten sposéb ukazad
czytelnikowi specyfike jego mysli filozoficznej.

1.2 Zalety rozprawy
Monografia posiada nastepujace zalety:

1. Habilitant opracowat temat, ktéry w Polsce jest bardzo mato znany. Niewielu
jest specjalistow, ktérzy prowadza badania naukowe wtasnie w tym obszarze.
Rozprawa jest pierwsza monografig, ktéra prezentuje polskiemu czytelnikowi, nie
catosciowe, ale wybrane poglady angielskiego filozofa. Badania naukowe jakie
przeprowadzit ks. dr Dariusz Kucharski s nowatorskie. Wydobyt z mrokéw dziejow
zapomnianego mysliciela, ktory przez historykéw filozofii z réznych powodéw byt
pomijany. Przeprowadzone badania naukowe wnosza znaczgcy wktad w recepcje
nowozytnej filozofii angielskiej w Polsce. Monagrafia Habilitanta wypetnia takze
powazng luke publikacyjng. Polski czytelnik bedzie mdgt w niej wyczytaé wiele
waznych informacji, ktére umozliwia mu zrozumienie rozwoju nowozytnej mysli
angielskiej.

2. Zalety pracy jest sposdb rekonstrukcji pogladéw angielskiego filozofa.
Rekonstrukcja oparta jest przede wszystkim na Zrédtach, jest solidnie
udokumentowana, wyselekcjonowana pod katem gtéwnego problemu badawczego.
Aby umozliwi¢ czytelnikowi zrozumienie pogladéw More'a, Habilitant pokazuje, jak te
poglady sig rozwijaty, z jakich inspiracji autor korzystat, z kim polemizowat. Wszystko
to okazuje sig¢ bardzo wazne dla uchwycenia ideowego klimatu panujacego w XVt
wieku w Anglii. Zalety pracy jest zwrécenie uwagi, o czym mato mdowi sie nawet
w podrecznikach do historii filozofii, na role kontekstu religijnego w ksztattowaniu
nowozytnej mysli angielskiej. Zwtaszcza teologia kalwifiska odegrata tutaj wiodaca
rolg. To ona bowiem stworzyta okreslone pole problemowe, w ktérym ksztattowata
sig mysl Henry'ege More'a. Habilitant bardzo skrupulatnie rekonstruuje te konteksty.
Podczas lektury stopniowo nabywa sig przekonania, ze zalezy mu na maksymalnym
i obiektywnym przedstawieniu wszystkich kontekstow intelektualnych, ktdre
wptynety na sytuacje problemowa, w ktdrej znalazt sie H. More.

3. Praca zostata napisana klarownym jezykiem, autor zadbat o poprawna
polszczyzng. Habilitant dotozyt staran aby przekaz jego mysli byt komunikatywny.
Poglady angielskiego filozofa nie s3 bowiem tatwe w rekonstrukcji. Autor wykonat
dobrg robote, udato mu sie tak sparafrazowaé poglady More'a, ze dla czytelnika, ktory
nie jest zbyt dobrze obeznany z jego filozofig wywody autora s jasne i zrozumiate,



Konstrukcje frazeclogiczne sg proste ( nie s3 to kalki z jezyka angielskiego), logika
wywodu plynna, podczas lektury nabywa sie przekonania, ze autor panuje nad
spojnoscia narracji, trzyma sie gtdwnej osi rekonstrukeji, unika zbytecznych dygresiji,
ktdre odsuwatyby uwage czytelnika od gtownej linii narracji. Zaletg pracy jest to, ze
nie jest przecytowana. Jesli juz pojawiajg sie jakies cytaty to s3 one trafnie
wykomponowane w catosciowa logike narracji. Walorem pracy jest to, ze Habilitant
samodzielnie ttumaczyt teksty zrédtowe. Autor - jedli mozna tak powiedzieé - dosyé
oszczednie jednak karmi czytelnika przektadami More’a, co ma oczywiscie swoje
plusy i minusy. Zdecydowanie stawia na parafrazujaca narracje, ktorg czyta sie
dobrze. Autor opanowat umiejetnos¢ streszczania i parafrazowania tekstéw o dosyé
duzym poziomie teoretycznego skomplikowania. Przedstawiona narracja jest
wciggajgca i przekonujgca. Poglady angielskiego platonika zostaty wzglednie dobrze
usystematyzowane i zreferowane. Generalnie rzecz ujmujgc, praca ma charakter
bardziej analityczno - hermeneutyczny niz erudycyjny. Oczywiscie ks. dr Kucharski
dysponujq stosowna erudycja w obszarze prowadzonych badan naukowych. Nie
podejrzewam, ze jest inaczej! Chciatbym tylko zaznaczyé, ze owa erudycja nie jest
widoczna w samej rozprawie habilitacyjnej. Od strony warsztatowej nacisk jest
potozony przede wszystkim na analityczng rekonstrukcje (parafraze) pogladow. To
dlatego przypisy w pracy nie s nazbyt rozbudowane, w zdecydowanej wiekszosci
(nie podaje ich liczby) ograniczajq sig tylko do adnotacji rédet. Nie jest to zarzut. Zbyt
obszerne przypisy utrudniajy uwaizng lekture pracy. Sadze, %e autor chciat
maksymalnie skoncentrowac uwage czytelnika na samych pogladach More'a. Dlatego
tez unika dygresji i zamaszystego rozpisywania si¢ na temat watkéw pobocznych,
ktore mogtyby mieé¢ drugorzedne znaczenie dla zrozumienia pogladéw angielskiego
filozofa z Cambridge.

Od strony formalnej praca zostata dobrze przygotowana. Sktad i redakcja nie
budzg powainiejszych zastrzezen. Gdzieniegdzie tylko zdarzajg sie drobne btedy
literowe oraz interpunkcyjne. Takze strona graficzna pracy jest do zaakceptowania.

Podsumowujac zalety rozprawy habilitacyjnej ks. dr Dariusza Kucharskiego
jednoznacznie stwierdzam, ze zostata ona napisana w duchu autentycznej pasji
badawczej wtasciwej dla historyka filozofii. Jest to rozprawa nowatorska ze wzgledu
na podjety temat, ktdry w Polsce jest mato znany. Dlatego jej wyktad w recepcje XVII
wiecznej filozofii angielskiej w Polsce jest znaczacy. Autor jest specjalisty od
pogladdéw platonikéw z Cambridge - i to nie podlega zadnej watpliwosci. Uwazam tez,
Ze swojg rozprawg Habilitant przyczynit sie do tego, Zze ten bardzo wainy okres
w dziejach angielskiej filozofii bedzie lepiej poznany. Ksigzke ks. Kucharskiego mozna
wykorzysta¢ jako pomoc do prowadzenia wyktadow i zajec konwersatoryjnych
z historii filozofii nowozytne;j.

2. Wady rozprawy

Lektura monografii nasuwa nastgpujgce uwagi krytyczne. Ograniczam sig tylko
do wyartykutowania najwazniejszych wad.



1. Zaczng od konstrukcji wstepu. Rozprawa ks. dr Kucharskiego jest
w pierwszej kolejnosci pracg z dziedziny historii filozofii. Uwazam, ze we wstepie
zabrakto solidnego przedstawienia metodologii prowadzonych badaf. Takiego
przedstawienia oczekuje sig od historyka filozofii. Autor nie pokazat jakimi metodami
~ jako historyk filozofii - zamierza sig postugiwaé w rekonstrukgji poglagdow More'a.
Sledzac narracje mozemy oczywidcie tych metod sig domyslac.

2. Uwagi krytyczne nasuwa struktura ksiazki i podziat zagadnien. Uwazam, ze
rozdziat trzeci, ktéry ma charakter biograficzny powinien by¢ umieszczony jako
pierwszy. Wszelkie kwestie historyczne i biograficzne w pracach z zakresu historii
filozofii powinny by¢ przedstawiane jako pierwsze, ewentualnie we wstepie. Czytelnik
od poczatku cheiatby wiedzie¢ kim jest gtdéwny bohater z ktéry ma mieé do czynienia
przez nastepne 250 stron. Moja watpliwos¢ dotyczy takie uktadu rozdziatu 4 i 5.
Uwazam, e - przedmiotowo rzecz biorgc - rozdziat 5 powinien by¢ umieszony jako
czwarty a rozdziat 4 jako 5. Poza tym w rozdziatach tych powtarzajg sie pewne watki,
ktore na dobrg sprawe mogtyby byé umieszczone w paragrafie dotyczacym
epistemologii. Widac, ze autor miat chyba problem z selekcjq i uporzadkowaniem
niektorych partii materiatu. Tyle jesli chodzi o strukturalne wady monografii.

3. Najwigkszq wady monografii - w mojej ocenie - jest brak krytycznego
ustosunkowania sie Habilitanta do prezentowanych pogladdw Henry'ego More'a.
Wprawdzie w zakonczeniu pojawia sig kilka zdan odnosnie wptywu filozofii Mare'a na
mysl angielska ale, w mojej ocenie, to zdecydowanie za mato. W takiej sytuacji zawsze
mozna sig broni¢ tak, ze przeciez jest to praca z historii filozofii a zadaniem historyka
jest wierna rekonstrukcja pogladow i nic wiecej. Oczywiscie, ze mozna przyjaé takie
podejscie. Sadze, ze jest ono nawet bliskie samemu Habilitantowi. Uwazam jednak,
ze niezaleznie od tego, czy rozprawa zakresowo miesci sie w obszarze historii
filozofii czy tez nie, nalezy krytycznie ustosunkowaé sie do rekonstruowanych
pogladow. Mam na myséli krytyke zewnetrzng i krytyke wewnetrzng. Zwtaszcza ta
ostatnia jest mile widziana, cho¢ do przeprowadzenia jest najtrudniejsza, gdyz
wymaga solidnych kompetencji analitycznych. Krytyczne ustosunkowanie zawsze
swiadczy o samodzielnosci badawczej autora, pokazuje, ze potrafi on nie tylko
sprawnie streszczac i parafrazowad teksty ale tez, e potrafi argumentowaé,
dyskutowac korzystajac przy tym z arsenatu narzedzi logicznych i metodologicznych'.

Wigcej wad nie pamigtam, wyartykutowanych powyzej wcale nie zatuje.
Zastrzezenia, ktore sformutowatem s3 bowiem zgodne z powszechnie
akceptowanymi zasadami prowadzenia krytycznego dyskursu naukowego i majg na
celu udoskonalenie tekstu rozprawy oraz rezultatdw badawczych, ktére zostaty

' Cheiatbym zwrdci€ uwage na pewna kwestig terminologiczng. Autor piszac o réznych pogladach
filozoféw odnosi do nich zamiennie pojecie ,teorii” lub koncepcji*. Uwazam, ze jest ta mylace, a to dlatego, ze jedti
wierzy¢ ostatnim ustaleniom metodologéw filozafii pojecie teorii” powinniémy odnosié raczej do nauk formalnych
postugujgcych sig metodg dedukcyjng oraz do nauk przyrodniczych, natomiast pojecie ,koncepcja® miatoby
bardziej zastesowanie do nauk humanistycznych. W tym réwniez i do filozofii bardziej zasadne ze wzgledu na jej
osobliwo$é metodologiczng bytoby stosowanie pojecia ,koncepcjs” a nie teoria. To co autor prébuje
zrekonstruowad to s3 wlasnie koncepcje a nie teorie.



W niej przedstawione. Wyliczone wady rozprawy habilitacyjnej nie podwazaja
oczywiscie jej mocnych zalet, a tym samym mojej jednoznacznie pozytywnej oceny
catosci zrealizowanych przez ks. dr Dariusza Kucharskiego badar naukowych.
Monografia Habilitanta daje do myslenia, prowokuje do dyskusji i formutowania pytan,
uwazam, ze na tym polega jej wartos¢.

Cz. il

21. Ocena pozostatego dorobku naukowego

Przedtozony do merytorycznej oceny pozostaty dorobek naukowy Habilitanta
obejmuje artykuty opublikowane w czasopismach punktowanych i rozdziaty
w monografiach recenzowanych. Zasadniczo dorobek ten miesci sie w obszarze nauk
humanistycznych, w ramach filozofii obejmuje takie dziaty jak: historia filozofii
nowozytnej, historia filozofii przyrody, epistemologia.

Ks. dr Kucharski podejmuje w swoich badaniach naukowych problemy, ktére
scisle zwigzane s3 z rozwojem filozofii angielskiej w XVI i XVII wieku.

Habilitant przedstawit do oceny 14 tekstéw, w tym 10 tekstéw w jezyku polskim
i 4 teksty w jezyku angielskim. 13 tekstdw zostato opublikowanych w Palsce, a tylko
1 za granica, doktadnie w czasopiSmie Studies in Science and Technology. Biennial
Yearbook of the European Sociely for Study of Science and Technology (ESSAT).
Z zatgczonego raportu naukometrycznego dowiadujemy sie, Ze Habilitant za okres
2010 - 2020 byt cytowany 7 razy, uzyskat tez h-index - 1.

Generalnie pozostaty dorobek Habilitanta dotyczy: (1) obszar to badania nad
filozofig percepciji biskupa Berkeleya i jej krytyka dokonana przez szkockiego filozofa
T. Reida. Zagadnieniami tymi ks. dr Kucharski zajmowat sie w swojej rozprawie
doktorskiej, (2) blok zagadniefi dotyczy historii nauki nowozytnej, zwigzany jest
z rekonstrukcjy pogladow takich autoréw jak: Robert Boyle, Samuel Duclos, lsaac
Newton i inni, (3) obszar dotyczy bezposrednio filozofii neoplatonikéw z Cambridge.
Ks. dr Kucharski jest takze ttumaczeniem pism biskupa Berkeleya. Wraz z grups
historykow filozofii wywodzacych sig ze $rodowiska Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu opublikowat zbidr esejow Berkeley'a ,Eseje z The Guardian” oraz kazania.

Pozostaty dorobek jest wyraznie sprofilowany. Dotyczy wybranych zagadnief
zwigzanych z rozwojem nowozytnej filozofii angielskiej. Koncentruje sie na filozofii
przyrody (filozofii naturalnej) i historii nauki, a takze mysli platonikéw z Cambridge.
Artykuty i rozdziaty zamieszczone w monografiach napisane przez ks. dra
Kucharskiego posiadajg takie zalety jak: jasno wyartykutowany problem, s3 napisane
W sposob zwigzty i klarowny, bazujy na zrédiowej literaturze przedmiotu,
uwzgledniajg najnowsze, przewaznie anglojezyczne opracowania, przewaza w nich
analityczno - hermeneutyczna rekonstrukcja potaczona z silnig bazg erudycyjna.
Jezyk tych prac jest komunikatywny, narracja spojna, zwiezta, logika wywodu
zachowana, autor panuje nad narracjy historyczng, unika niepotrzebnych dygres;ji.
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UwaZzam, Ze prace dotyczace réznych niuanséw genezy nowozytnych nauk
przyrodniczych s szczegdlnie interesujace, odstaniajg bowiem szereg nowych
kontekstow, ktdre polskiemu czytelnikowi s3 mato znane, a ktére umozliwiaja
zrozumienie kluczowych faktéw dla rewolucji naukowej XVI i XVIi wieku. Niektére
z tych prac mozna nawet wykorzysta¢ jako pomocniczy materiat do wyktadéw
i cwiczen z filozofii nowozytnej oraz epistemologii. Ze wzgledu na faktograficzny -
jesli mozna tak powiedzie¢ - sposéb prezentacji zagadniei mato jest w catym
dorobku ks. dra Kucharskiego autorskich dyskusji, mato jest krytycznego
ustosunkowania sig do pogladow omawianych autoréw. Uwazam, e jest to
zasadnicza wada catego dorobku Habilitanta. Nawet tam gdzie autor pisze na temat
percepcji Berkeley'a czy zdrowego rozsadku w ujeciu Reida przydatoby sie zajaé
jakies swoje wtasne stanowisko. Uwazam, ze Habilitant dobrze czuje sie roli
historyka filozofii i rekonstruktora zapomnianych pogladéw. Koncentruje sie na
wydobywaniu niuansow, potrafi ciekawie opisywad fakty, przytaczaé stanowiska.
Polemika i dyskusja to nie s3 mocne strony Habilitanta. Brak krytycznego podejscia
do badanych zagadnien znamionuje - niestety - caty dorobek ks. dra Dariusza
Kucharskiego. Biorgc pod uwage to, ze od obrony dokteratu ks. Kucharskiego mineto
20 lat, mozna zastanawiac sie, czy aby dorobek ten nie powinien byé¢ ilosciowo i
jakosSciowo znacznie wiekszy, zwtaszcza w obszarze umiedzynarodowienia...

W mojej ocenie Habilitant pracuje powoli ale za to skrupulatnie. Osiaga
okreslone rezultaty - oczywiscie w sporej skali czasowej - ale nie mozna im odméwic
tego, ze nie majg one merytorycznego wktadu w rozwdj filozofii. Tym wiasnie
nowatorskim charakterem niektorych swoich badan broni sie ks. dr Kucharski przed
zarzutem, ze po tych 20 latach dorobek ten magtby byé ilosciowo wiekszy. Oczywiscie,
ze magtby, ale by¢ moze wtedy nie bytby jako$ciowo tak znaczacy dla nauki.

Konkludujac jednoznacznie stwierdzam, Zze dorobek Habilitanta oceniam
zasadniczo pozytywnie. Uwazam, Zze niektdre napisane przez niego artykuty
i rozdzialy w monografiach sg wartosciowe zwtaszcza dla recepcji historii
nowozytnych nauk przyrodniczych. Sadze, ze wtasnie te artykuty i rozdziaty sa
najbardziej odkrywcze i mozna powiedzieé, nowatorskie, wnosza one istotny wktad
w rozwéj historii nauki. Natomiast mniejszg warto$é poznawcza maja teksty
dotyczqce koncepcji czy to Berkeley'a, czy Reida. Choé zostaty napisane bardzo
doktadnie, z wtasciwym dla autora zacigciem analitycznym i solidng bazg erudycyjna,
to jednak mato jest w nich nowosci, ktéra mogtaby zaskoczyé czytelnika. Zasadniczo
autor pisze o sprawach dobrze znanych w polskim srodowisku. Uwazam, ze mocna
strong dorobku Habilitanta jest rozprawa habilitacyjna, do mocnych stron tego
dorobku nalezy takze teksty dotyczgce filozofii naturalnej i historii nowozytnych nauk
empirycznych.



Cz i
3.1. Ocena dorobku dydaktycznego, organizacyjnego i popularyzatorskiego

Dorobek dydaktyczny, organizacyjny oraz popularyzacyjny, ktéry przedtozyt do
oceny merytorycznej ks. dr Kucharski jest pod wzgledem ilo$ciowym - w mojej
ocenie - wystarczajagcy do wykazania zauwazalnej w Srodowisku aktywnosci
naukowej, jak réwniez jest jakoSciowo w miare satysfakcjonujacy. Pokazuje, ze od
uzyskania stopnia doktora Habilitant byt mniej lub bardziej aktywny w réznych
obszarach dziatalnosci naukowej jak i pozanaukowej. Oto jego osiggniecia:

(1) Uczestniczyt w 22 konferencjach naukowych, w tym na 6 konferencjach
migdzynarodowych i 14 krajowych.

(2) Brat udziat pracach 9 miedzynarodowych i krajowych komitetéw
organizacyjnych. Byt organizatorem lub wspdtorganizatorem  krajowych
i zagranicznych sympozjow i konferencji naukowych.

(3) Uczestniczy jako wykonawca zadania w projekcie badawczym pt.: ,Filozofia
brytyjska XVIl | XVIll wiekd, ktoérym kieruje prof. Grzelifiski z Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu.

(4) Habilitant jest cztonkiem migdzynarodowego towarzystwa naukowego -
European Society for Study of Science and Technology. Od roku 2016 zasiada w
zarzadzie tego towarzystwa. To wazny obszar wspétpracy miedzynarodowej
ks. Kucharskiego.

(5) Z autoreferatu dowiadujemy sie, ze Habilitant petni funkcje cztonka zespotu
redakcyjnego czasopisma naukowego £ddzkie Studia Teologiczne. Od roku 2020 petni
funkcje¢ sekretarza czasopisma naukowego Studia Philosophie Christianae,
wydawanego przez WFCH UKSW.

(6) Realizuje siq aktywnie takze na polu dydaktycznym. Prowadzi wyktady
w Seminarium Duchownym w todzi, Instytucie Teologicznym a takie w Wyzszym
Seminarium Duchownym 00. Franciszkanéw w todzi. Byt takze wyktadowca w WSD
w towiczu oraz wyktadowca w Seminarium Duchownym w Plocku, prowadzit takze
zajecia na Podyplomowym Studium Filozoficznym w todzi organizowanym przez
KUL. Aktualnie pracuje na Wydziale Filozofii Chrzescijafskiej UKSW, zatrudniony jest
na stanowisku adiunkta.

(7) Habilitant prowadzit i prowadzi rézne wyktady i éwiczenia: historia filozofii,
antropologia filozoficzna, wstep do filozofii, filozofia bytu, filozofia Boga,
epistemologia, filozofia nauki, historia filozofii przyrody i przyrodoznawstwa.
Prowadzi seminaria licencjackie i magisterskie oraz translatoria z jezyka
angielskiego. Wyktada w jezyku polskim i angielskim. Jest promotorem 2 prac
magisterskich i 4 prac licencjackich.

(8) Nie uchylat - co w mojej ocenie jest dosy¢ wazne - od petnienia roznych
funkcji administracyjnych. Byt prorektorem Wyzszego Seminarium Duchownego



w todzi, dyrektorem biblioteki w WSD w todzi, petni i nadal petni rézne funkcje na
WFCH UKSW: byt przewodniczacym Wydziatowe] Komisji Wyborczej WFCH UKSW,
petnit funkcje p.o kierownika Katedry Historii Filozofii Nowozytnej i Wspdtczesnej,
zajmowat si¢ nawet planowaniem programu studiéw filozoficznych. Petnit takie
funkcje petnomocnika Dziekana ds. administracyjnych dla studiéw doktoranckich.
Obecnie, jak wspomniatem, petni funkcje sekretarza czasopisma naukowego Studia
Philosophie Christianae.

(9) Jesli chodzi o sprawe popularyzacji nauki to w autoreferacie mamy podang
tylko jedna informacje, ze w latach 2002 - 2011 byt przedstawicielem WSD w todzi w
komitecie organizacyjnym tédzkiego Festiwal Nauki, Techniki i Sztuki.

Formutujac merytoryczng ocene dziatalnosci organizacyjnej, dydaktycznej
i popularyzatorskiej trzeba zwrécié uwage, ze ks. dr Kucharski obronit doktorat
w 2002 roku. W tym roku uptyneto 20 lat - to catkiem spory okres czasu. Dlatego
uzasadnione jest pytanie, czy dorobek w tych 3 obszarach, na ktére wskazuje ustawa,
nie mégtby byc ilosciowo i jakosciowo znacznie wigkszy? Bez watpienia Habilitant ma
pewien potencjat naukowy i dydaktyczny, pytanie tylko, czy przez ostatnie 20 lat
dobrze nim zarzadzat? Najstabsze osiggnigcia ma w obszarze popularyzacji nauki,
najmocniejsze za§ w obszarze dydaktyki, a nastepnie w dziale organizacji,
wspotpraca zagraniczna jest na etapie rozwoju, ktory w mojej ocenie wydaje sie
obiecujacy. Bezwzglednie uwazam, ze w przysztosci Habilitant powinien podjaé
wigcej dziatan aby by¢ bardziej rozpoznawalnym przede wszystkim w polskim
srodowisku naukowym a docelowo takze w Srodowisku migdzynarodowym, cho¢
w tej sprawie zdaje sig, ze poczynit juz istotne kroki, ktére zostaty uwierczone
sukcesem. Habilitant najbardziej rozpoznawany jest w s$rodowisku toruriskich
historykéw filozofii, z ktérymi od kilkunastu lat efektywnie wspétpracuje przy
realizacji projektu badawczego. Niezaleznie do przyczyn, ktdre ostatecznie wptynety
na ilos¢ i jakos¢ tej dziatalnosci, generalnie rzecz ujmujac, pozytywnie oceniam
aktywnos$¢ dydaktyczna, organizacyjng i popularyzatorska Habilitanta. Biore pod
uwage catosciowe zaangazowanie w prace w réznych instytucjach badawczych,
a zwtaszcza w zakresie dydaktyki chciatbym dowartosciowad erudycje Habilitanta,
ktéra umozliwia mu wyktadanie réznych przedmiotéw z dyscypliny filozofii.

Whiosek koricowy

Sporzadzajac recenzjg dorobku habilitacyjnego ks. dr Dariusza Kucharskiego
dziatam w oparciu o Ustawe z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pézn.
zm.) oraz Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 26 wrzeénia
2016 r. w sprawie szczegotowego trybu i warunkdw przeprowadzania czynnosci w
przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o
nadanie tytutu profesora (Dz. U. z 2016 r,, poz. 1586), stanowigca, ze ,do postepowania



habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktéra posiada stopier doktora oraz
osiggnigcia naukowe lub artystyczne, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora,
stanowigce znaczny wkiad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej lub
artystycznej oraz wykazuje siq istotng aktywnoscia naukowa lub artystyczng”.

Odpowiadajgc na pismo Dyrektora Instytutu Filozofii UKSW, ks. dr hab.
Ryszarda Sadowskiego prof. ucz, jednoznacznie stwierdzam, ze catodciowo wziety
dorobek naukowy, dydaktyczny oraz popularyzatorski ks. dra Dariusza Kucharskiego
stanowi wystarczajacy wktad w rozwdj filozofii w Polsce. W sposéb szczegéliny
przyczynia sig on do istotnego rozwoju recepcji XVI i XVI| historii filozofii nowozytnej,
zwtaszcza mysli angielskiej. Prowadzone przez Habilitanta badania naukowe trzeba
uznaé za nowatorskie. Odkrywajg bowiem takie obszary mysli nowozytnej, ktére sa
mate znane, poznanie ich umozliwia uchwycenie skomplikowanych linii rozwojowych
wielu nowozytnych filozofow. W sensie jako$ciowym i ilodciowym dorobek ten spetnia
W sposob wystarczajgcy wymagania stawiane przez ustawe kandydatom do
otrzymania stopnia naukowego doktora habilitowanego. Ks. dr Dariusz Kucharski jest
skrupulatnym historykiem filozofii nowozytnej, erudyta w waskim obszarze jej
rozwoju. Jego wyktad i zaangazowanie w recepcje XVI i XVl wiecznej my$li angielskiej
w Polsce oceniam pozytywnie. Sformutowane uwagi krytyczne odnoszace sie do
catego dorobku naukowego, srganizacyjnego, dydaktycznego i popularyzatorskiego
sugeruje potraktowac jako uprzejme wskazdwki, z ktérych Habilitant, jesli bedzie
miat ku temu dobra wole, moze skorzystaé w swojej dalszej pracy naukowej
i organizacyjnej. By¢ moze pomoga mu one w dalszym rozwoju naukowym,
badawczym i dydaktycznym, do ktérego ma wywazone aspiracje. Ponadto
jednoznacznie stwierdzam, ze Habilitant wykazat sie wystarczajacy aktywnoscia
dydaktyczng, organizacyjng i popularyzatorska.

Biorac to wszystko pod uwage wnosze o dopuszczenie ks. dr Dariusza
Kucharskiego do dalszych etapow postgpowania habilitacyjnego.

Dr hab. Piotr Duchlinski prof. ucz. AIK
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